XV SEMINARIO NACIONAL

MitksJ

Desafios no cultive do milho safninka
17 a 19 de setembne 2019

JATAI, GOIAS

PERDA DE UMIDADE EM GRAOS DE MILHO SAFRINHA SOLTEIRO E
CONSORCIADO COM BRAQUIARIA

Gessi Ceccon!”, Denise Prevedel Capristo?, Carla Medianeira Giroletta dos Santos® e

Larissa da Silva Magalhies®

1. Introducao

O milho é uma das principais fontes de energia para alimentagdo humana e animal bem
como matéria-prima para a industria. O conhecimento da umidade ideal para colheita é
determinante para manutencao da qualidade dos graos (Sarmento et al., 2015).

A colheita do milho deve ser realizada quando os graos atingirem cerca de 14% de
umidade, para evitar gastos com secagem artificial (Mantovani et al., 2015), que muitas vezes
expde o grao a danos mecanicos, assim como o ataque de insetos-praga e doencgas durante
o armazenamento (Matovani et al., 201)5.

O consorcio de milho safrinha com braquiaria € uma alternativa para aumentar a
cobertura do solo e condi¢cdes para maior produtividade da soja e milho safrinha em sucessao
(Ceccon, et al.,, 2013), com maior retorno econémico (Ceccon, 2007). No entanto, essa
modalidade de cultivo pode interferir na perda de umidade dos graos para colheita (Ceccon
et al., 2011), porém poucos estudos foram realizados acerca da umidade de graos em cultivo
solteiro e consorciado.

O trabalho foi realizado com o objetivo de avaliar a perda de umidade em graos de
hibridos de milho safrinha solteiro e consorciado com braquiaria e em espigas com diferentes

massas de graos.

2. Material e Métodos

O experimento foi realizado na area experimental da Embrapa Agropecuaria Oeste, em
Dourados, Mato Grosso do Sul, nas coordenadas 22°16' S e 54°49' W a 408 m de altitude,
em um Latossolo Vermelho distroférrico, de textura muito argilosa (Santos et al., 2018). O
clima da regido, segundo a classificacado de Kdéppen-Geiger € do tipo Cwa, com verdes

quentes e invernos secos, coincidindo com chuva excedente na primavera-verao e déficit
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hidrico no outono-inverno (Fietz & Fisch, 2017). Durante as coletas, a temperatura média
esteve entre 14 e 23°C, a umidade relativa do ar entre 60 e 80% e precipitacao pluviométrica
de 27 mm em 28 dias apos R6 (maturidade fisiolégica).

O delineamento experimental foi em blocos casualizados em esquema fatorial 6x3x2,
com quatro repetigdes. O primeiro fator constitui-se pelas épocas de avaliagéo (0, 7, 14, 21,
28 e 35 dias apos R6). O segundo pelas modalidades de cultivo: milho consorciado com
espigas grandes; milho solteiro com espigas grandes, milho solteiro com espigas pequenas.
E o terceiro fator constituido por dois hibridos AG9010 (hibrido simples superprecoce, com
770 graus-dia) e AG8480 (hibrido simples precoce, com 836 graus-dia).

A semeadura foi realizada no dia 11 de fevereiro de 2019 em parcelas constituidas por
sete linhas de 10 m de comprimento, com espacamento entrelinhas de 0,45 m, distribuindo
quatro sementes por metro, para o estabelecimento de 50.000 plantas ha™, na profundidade
de 5 a 7 cm, com adubacado de 180 kg ha™' da formula 04-18-18 para todos os tratamentos.
No consércio foi semeado uma linha intercalar a de milho, com 10 sementes por metro de
Urochloa (Brachiaria) hibrida cv. BRS Ipypora, com populagéo de 50.000 plantas ha™.

As avaliacdes foram realizadas semanalmente apos a maturacao fisioldgica, (0, 7, 14,
21, 28 e 35 dias apds R5-R6), iniciadas em 05/06/19 e finalizadas em 10/07/19. Em cada
semana foram coletadas cinco espigas por parcela, as quais foram debulhadas manualmente
€ 0s graos pesados, secados em estufa a 105°C por um periodo de 24 horas, para obtengao
da massa seca e a umidade perdida pelos graos (Brasil, 2009).

Os resultados foram submetidos a analise de variancia e as médias ajustadas a um

modelo de regressao polinomial.

3. Resultados e Discusséo

A analise de variancia apresentou interacao significativa entre hibridos, modalidades de
cultivo e épocas de avaliagéo para perda de umidade dos graos. As equacgdes foram ajustadas
pelo maior coeficiente de determinacgao e representatividade.

Na primeira avaliagao os teores de umidade de graos se encontravam em torno de 30
a 35%, que coincidem com a maturacao fisiolégica da cultura. Neste estadio, ocorre a
obstrug¢ado dos vasos que ligam os graos ao sabugo (Magalh&es & Duréaes, 2012).

No Hibrido superprecoce o consércio milho-braquiaria apresentou maior umidade de
graos em todas as épocas de avaliagdo quando comparado ao milho solteiro (Figura 1).
Possivelmente pela menor circulacédo de ar na entrelinha do milho, mantendo a umidade dos

graos, principalmente no hibrido superprecoce, que permitiu maior crescimento da braquiaria.
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Figura 1. Umidade de graos no hibrido AG9010 em cultivo solteiro e consorciado com

braquiaria, em Dourados, MS, 2019.

Os hibridos AG9010 e o AG8480 apresentaram umidade de graos proxima a 20% aos
21 dias ap6s a maturacgao fisioldgica e a umidade chegou proximo a 15% aos 35 dias apos
R6. Isso demonstra que, a partir do momento que os graos se desligaram fisiologicamente da
planta, a umidade passou a oscilar em funcao das condigdes ambientais (Figura 1 e 2).

A perda de umidade de graos no hibrido AG8480 cultivado em consércio foi menor no
estadio R6 mas reduziu mais rapidamente ao final das avaliagdes (Figura 2), a presenca da
braquiaria na linha do milho pode ter favorecido a manutencao da umidade relativa do ar e do
solo, causando menor perda da umidade dos graos.

A perda de umidade apds a maturacgao fisioldgica € dependente da caracteristica de
cada hibrido, como observado na Figura 1 e 2, onde o precoce AG8480 apresentou maior

umidade dos graos que o superprecoce AG9010, nas seis épocas de avaliagao.
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Figura 2. Umidade de grdos no hibrido AG8480 em cultivo solteiro e consorciado com
braquiaria, em Dourados, MS, 2019.
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A ocorréncia de precipitacdo dificultou a perda de umidade dos graos das espigas
pequenas, como verificado aos 28 dias apds R6 (Figura 3), ou seja, foram mais propensas a
absorver agua do ar, retardando a perda de umidade dos graos.

Hibridos de ciclo superprecoce e precoce vem sendo amplamente utilizados por
apresentarem rapida perda de umidade apdés a maturagdo fisiolégica, diminuindo a

permanéncia da cultura no campo e custos com secagem (Emygdio & Afonso-Rosa, 2015).
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Figura 3. Umidade de grdos de espigas grandes e pequenas do hibrido AG9010 solteiro, em
Dourados, MS, 2019.

A perda de umidade dos graos de espigas grandes e pequenas, do hibrido AG8480
solteiro foi equivalente em todas as épocas de avaliagao (Figura 4), demonstrando perda
uniforme de umidade. Em hibrido superprecoce ocorre maior perda de umidade nas espigas

grandes porém em hibrido precoce a maior preda de umidade ocorre em espigas menores.
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Figura 4. Umidade de graos de espigas grandes e pequenas do hibrido AG8480 solteiro, em
Dourados, MS, 2019.
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4. Conclusobes

No hibrido superprecoce a perda de umidade em graos de milho solteiro € mais rapida
do que no cultivo consorciado.

No hibrido precoce a perda inicial de umidade é maior no solteiro mas assemelhando-
se ao cultivo consorciado quando em umidade de colheita.

O ciclo do hibrido interfere mais do que a massa de espigas na perda de umidade dos

graos de milho safrinha.
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