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Resumo

Os estabelecimentos familiares, em sua maioria, adotam o sistema tradicional de agricultura,
usando a area por um ou dois anos, seguido de pousio. Essa produ¢do, na Amazoénia, tem sido
identificada, por alguns, como problema social e vila ecoldgica. Contraponto a essa visao,
compreende-se a agricultura familiar como estratégica na manutencdo do emprego,
redistribuicdo da renda, garantia da soberania alimentar do pais e a alternativa para o
desenvolvimento sustentdvel, devido a diversificacdo nos sistemas de producdo e caracteristicas
equilibradas na relagdo homem e natureza. Prop&e-se no texto a reflexdo sobre Prestagdo de
Servigos Ambientais no municipio de Pacaja-PA. Adotou-se a ferramenta Eco-Cert. PROAMBIENTE
desenvolvida pela Embrapa para identificar as praticas contribuintes com os servigos. Os resultados
mostraram que a diversificacdo é fundamental para prestacdo de servicos ambientais e as
familias participantes do PROAMBIENTE aumentaram o potencial na prestacao de servigos,
principalmente por ndo derrubarem as florestas e reduzirem o uso do fogo.
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Abstract

The majority of smallholder farms adopt traditional systems of agriculture using an area for one
or two years and then left fallow. This production model in the Amazon has been identified by
some as a social problem and ecological villain. Counterpoint to this view, it is understood that
smallholder farming is strategic in maintaining employment, income redistribution, ensuring
the country’s food sovereignty and sustainable alternative development, given that the
diversification of production systems and characteristics balance the relationship between man
and nature. In the text, we propose reflection on the Provision of Environmental Services in the
municipality of Pacaja in the State of Para, Brazil. We adopted the Eco-Cert tool and the
PROAMBIENTE project, developed by Embrapa, to identify the practices that contribute to the
services. Results show that diversification is key to providing environmental services and that
the families that participate of PROAMBIENTE increased the potential in providing services,
especially for not clearing the forests and reducing the use of fire.

Keywords: PROAMBIENTE, production system, diversification, sustainability
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INTRODUCAO

A maioria dos estabelecimentos da agricultura familiar na regidao amazonica, ain-
da, adota o sistema tradicional de agricultura, convencionado de sistema corte e
gueima, caracterizado pelo cultivo agricola de uma area por um a dois anos, segui-
do por varios anos de pousio (Walker et al.,1998 & Schmitz, 2007). Neste sistema
faz-se necessdrio a abertura de novas dreas a cada ano, caracterizando a agricul-
tura itinerante, considerada uma das principais contribuintes para os indices de
desmatamento e queimadas na Amazonia brasileira (Alencar et. al., 2004).

A producdo familiar amazénica é identificada como uma agricultura “migratdria”,
composta por culturas tempordrias, pouco expressivas financeiramente, voltadas
para a subsisténcia. Por esse motivo, alguns pesquisadores consideram a produ-
¢do familiar como problema social e vila ecolégica (Hurtienne, 2005). Contrapondo
a essa visdo, considera-se que a agricultura familiar se faz estratégica para a ma-
nutencdo e recuperacao do emprego, da redistribuicdo da renda, garantia de sobe-
rania alimentar do pais e construcdo do desenvolvimento sustentdvel (Schmitz,
2007).

Na agricultura familiar, atualmente, predomina a tendéncia de diversificacdo cres-
cente dos sistemas de producdo agricola, incluindo de forma varidvel culturas pe-
renes e temporadrias, pequena criacao, extracao vegetal e pecudria, tornando os
sistemas mais diversificados e equilibrados do ponto de vista produtivo e ecoldgi-
co (Hurtienne, 2005), garantindo de certo modo, maior estabilidade de permanén-
cia naterra e reproducdo familiar com menor dependéncia.

Os sistemas de produgdao mais diversificados e com caracteristicas de conserva-
¢do dos recursos naturais, geralmente, enfrentam dificuldades de competi¢do no
mercado devido a produgao convencional, principalmente, por serem mais depen-
dentes de mao de obra e apresentarem maiores custos de produg¢do. Por outro
lado, esses sistemas geram beneficios a sociedade como a manutencdo dos
ecossistemas florestais, a melhoria da qualidade do ar, da dgua, dos solos e da
biodiversidade, entre outros beneficios que sdo denominados Servicos Ambientais
(SA) (Mattos & Pereira, 2003).

Especificamente, a Amazonia demanda politicas que disponibilizem mecanismos e
incentivos econémicos capazes de tornar atrativo o investimento em sistemas sus-
tentaveis de producgao rural (Mattos & Pereira, 2003), uma vez que 0S mesmos
apresentam uma relacao expressiva de atividades de subsisténcia em relagao as
voltadas para o mercado. Neste sentido, considera-se uma alternativa de remune-
racdo desses sistemas a prestacdo de servicos ambientais, configurando a oportu-
nidade de conservacgdo das florestas, a ado¢dao de matriz produtiva mais sustenta-
vel, comincremento de renda as familias provedoras de servicos (Fearnside, 1997).

A ideia de Servicos Ambientais ndo é nova, mas recente, o tema ganha énfase no
mundo inteiro como resposta alternativa a crise de escassez de recursos naturais.
Atrelado ao debate acerca da degradacdo ambiental discute as causas e efeitos
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das mudancas climdticas, ratificando a necessidade de compreensdo e possibili-
dades de servicos ambientais como alternativa ao padrao de producao de alimen-
tos.

De acordo o Relatério-Sintese da avaliacdo Ecossistémica do Milénio, elaborado
pela Organizacao das NacGes Unidas — ONU, os Servicos Ambientais contemplam
atividades importantes, como: a conservacdo e o tratamento natural dos recursos
hidricos; a preservacdo e conservacao da biodiversidade, a protecdo do solo contra
a erosao, o sequestro de carbono na fase de crescimento das plantas, a regulacao
do clima local; e até a formacdo e composicdo de paisagens (ONU, 2012).

Importante destacar que o fluxo produtivo de servicos ambientais deve promover
uma relacdo favordvel entre os atores, provedores e recebedores. Segundo Moraes
(2012, p. 44) geralmente estdo presentes neste fluxo trés atores sociais basicos:
os provedores que recebem a compensacao financeira; os recebedores que pagam
pelos servicos e os mediadores (interlocutores) que sdo érgaos governamentais ou
ndo, dispostos e em atuar na relacdo entre provedor-recebedor.

Deste modo, considerando que a prestacao de servicos ambientais é uma alterna-
tiva as praticas tradicionais da agricultura familiar e o contexto favoravel de exe-
cucdo do Programa de Desenvolvimento Sociambiental da Produg¢do Familiar Rural
— PROAMBIENTE no territdrio da Transamazonica-Xingu, mais especificamente no
municipio de Pacaja, porgdo Sudoeste da Amazonia Paraense. Buscou-se no esco-
po deste texto avaliar e refletir sobre o potencial a Prestacdo de Servicos Ambientais
em sistemas agropecuarios familiares. Para tanto, foram acompanhadas a execu-
cdo das praticas produtivas durante o ciclo agricola 2007-2008, verificando as
potencialidades e limitacdes das atividades na geracdo de servigos ambientais.

AGRICULTURA FAMILIAR

A discussao sobre a agricultura familiar ganhou legitimidade social, politica e aca-
démica no Brasil, inclusive, sendo utilizada com mais frequéncia nos discursos dos
movimentos sociais rurais, pelos drgaos governamentais e por segmentos do pen-
samento académico, especialmente pelos estudiosos contemporaneos das ciénci-
as sociais. Aborda-se a agricultura familiar como um novo personagem no cendrio
rural que, diferindo da figura do camponés tradicional, teria assumido sua condi-
¢do de produtor moderno (Wanderley, 1995).

De acordo Neves (2002), a agricultura familiar deve ser considerada como uma
categoria de agao politica que nomeia um amplo e heterogéneo segmento mobili-
zado a construgao de novas posi¢des sociais mediante o engajamento politico.

Para Wanderley (1995), a agricultura familiar é considerada aquela em que a fami-
lia, a0 mesmo tempo em que é proprietdria dos meios de produ¢do, assume o
trabalho no estabelecimento produtivo. A autora ressalta ainda, que é importante
insistir que o carater familiar ndao é um mero detalhe superficial e descritivo, pois o
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fato de uma estrutura produtiva associar familia-producdo-trabalho tem
consequéncias fundamentais para a forma como ela age econdmica e socialmen-
te.

Por sua vez, Lamarche (1993), considera a agricultura familiar como toda unidade
de producdo agricola onde propriedade e trabalho estdo intimamente ligados a
familia. A interdependéncia desses trés fatores no funcionamento da exploracao
engendra necessariamente nogdes mais abstratas e complexas, tais como a trans-
missdo do patrimonio e a reproducdo da exploragao.

No Brasil, a agricultura familiar desempenha papel importante como produtora de
alimentos, geradora de renda e impulsionadora do desenvolvimento local (Schmitz,
2007). Na década de 1990, as propriedades com menos de 100 hectares apresen-
tavam taxa de crescimento anual médio do rendimento fisico da producdo na or-
dem de 5,80% enquanto a agricultura patronal apresentava apenas 3,29%. A taxa
média anual de crescimento da quantidade de alimentos produzida pela agricultu-
ra familiar no mesmo periodo foi de 3,79% ano e a agricultura patronal apenas de
2,60% (INCRA/FAO, 2000).

Figueiras & Herrera (2012, p. 8) destacam que a agricultura familiar, de acordo
dados do Censo 2010, ocupavam 24,32% da area em hectare agricultavel do pais,
sendo esse percentual ocupado por 4.367.902 estabelecimentos agropecudrios, ao
passo que 75,68% da area restante estava sob posse de 807.587 estabelecimen-
tos, ou seja, vasta porcdo de terra sob dominio de menos de 16% dos estabeleci-
mentos agropecudrios no pais. Na regido amazoOnica, a agricultura familiar ocupa
aproximadamente 85% dos estabelecimentos que estdo distribuidos em pouco mais
de 37% da area total e responde por quase 60% do valor bruto total da producdo
agropecuaria.

Um exemplo do melhor aproveitamento dos recursos naturais pela agricultura fa-
miliar, no Estado do Para, pode ser notado quando comparado o uso da terra entre
propriedades de agricultores familiares e propriedades de agricultores patronais,
exposto na Tabela 1. Nota-se que os estabelecimentos patronais tendem a
pecuarizacao da terra com expressiva area com forrageiras para corte (93.259ha) e
vasta porg¢do das terras com pastagens (plantadas em boas condicOes e degrada-
das) totalizando 6.792.757ha, niUmero esse que representa quatro vezes mais do
gue toda a area plantada com lavouras (familiar e patronal) no Estado do Para.

As dreas com forrageiras nos estabelecimentos patronais representam 79% de toda
area destinada a esse tipo de lavoura. Tal percentual é distribuido em apenas 8% de
todos os estabelecimentos que possuem registro da lavoura forrageira em seus sis-
temas de produgdo. Essa concentracdao também se percebe nos nimeros de area de
pastagem plantada, seja em boas condigdes ou degradadas, em que apenas 18% dos
estabelecimentos possuem 93% de toda drea plantada com pastagem.

O problema da vasta por¢ao de terra coberta por pastagem no Estado esta atrelado
em sua maioria aos incentivos destinados para o setor agropecudrio que propiciou
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Tabela 1: Pard — Uso de terras em estabelecimentos familiares e patronais — 2006.
Table 1: Pard - Use of land for family farms and employers - 2006.

In:::in Area (ha) lef::in Area (ha) E.u:ta:cin Jirea (ha)
Lavouras
Parmuaneniss Temporarizs Forfagsiras para corke
Total 220l 1021470 101 45 EE L] 102753 117842
Familiar .16 STIDE #3.778 438 513 sgal HEE
Patroal Bl o4 TEx? 284 108 5121 =315
P astagens
- " Pzgges phnbds Prigpens plantadas e boss
A femadata R
Total 24045 1.781.808 B.174 LOST. T X THTS S
Familiar 20,000 B1é8 19150 345821 54 545 1904731
Fatronal 4087 155‘1—15 4004 Tl R 14575 SO ESE
Mata ¢'ou Sorestas
2 o . . Flarestis pliodadin
'.'-Ltn_.ul:-u flerets Lanais !-un_; &0 floress namrai ™ coib aishactay Brntie
Total 513a] 4170081 Cadl. T 401233 1543 &7.015
Famiiar 4145 1.058.885 T 184 #14 1.241 18518
Fatrmal P87 31138 10.085 158310 301 50459

* destinadas a preservacdo permanente ou reserva legal;

** menos area de preservacdo permanente e em sistemas agroflorestais.

Fonte: Elaboracgdo dos autores a partir do Censo Agropecudrio — Agricultura Familiar,
2006, IBGE.

um sistema de criagdo extensivo, além disso, acrescenta-se a varidvel o fato de
gue para muitos terem pastagem significa o status de se tornar um fazendeiro,
muito embora, ndo tenha condi¢des de sustentar o manejo do rebanho e precise
alugar ou abandonar as dreas de pastagens.

Importante destacar que os estabelecimentos familiares possuidores de florestas
naturais, no agrario paraense, fazem aproveitamento dos recursos mediante prati-
cas de uso multiplo, conservando a floresta em pé. Apesar dos dados apresenta-
rem maior concentracdo de dareas de florestas nos estabelecimentos patronais,
nao significa afirmar que ha uma protegdo, preservagdo ou conservagao dessas
areas.

N3do existe correlagdao explicita entre a expansdo da agricultura familiar e o
desmatamento, em fun¢ao das diversas formas de uso da terra com diferentes
graus de sustentabilidade ambiental (Hurtienne, 2005). Essa afirmacao se justifica
devido a diversidade de sistemas de producdo observada na Amazodnia. A diversifi-
cagdo percebida, mais recentemente, nos sistemas produtivos amazonicos carac-
teriza uma reorientagdo da agricultura tipicamente itinerante para sistemas mistos
de producdo (Costa, 1998).

Além disso, segundo Herrera (2012, p.125), apesar da condicdo fundidrias e o
favorecimento as estruturas capitalistas na Amazo6nia, sdo os grupos familiares
com sua produc¢do que garante a permanéncia de parte significativa da populagado
residindo no territério amazonico e respondendo pela demanda de alimentos da
populagao regional.
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Sistemas mais equilibrados e diversificados geram beneficios para a sociedade
gue vao além dos limites dos estabelecimentos rurais, tais como a reduc¢do do
desmatamento, o sequestro de carbono, o restabelecimento das fungdes hidroldgicas
dos ecossistemas, a conservacao e a preservacdo dos solos, da biodiversidade e a
reducdo da inflamabilidade da paisagem (Mattos, 2003).

PROAMBIENTE: umA ALTERNATIVA A PROBLEMATICA AMBIENTAL NA
AMAZONIA

Desde o principio de sua histéria a sociedade humana acostumou-se a desfrutar do
gue o ambiente produz e disponibiliza, e sem atentar ao valor desses “ativos natu-
rais”, partiu-se para a exploracdo abusiva (Maia et al., 2004). Como considerada
Moraes (2012, p.44), as acdes antropicas, como as atividades agropecudrias e os
desmatamentos, tém provocado processos erosivos e desequilibrios nas interpela-
¢Oes naturais dos componentes da paisagem dos territorios.

Segundo Flannery (2007), no ultimo século a civilizacdo tornou-se verdadeiramente
globalizada, o que, segundo o pode ser considerada uma grande conquista. No en-
tanto, a magnitude da civilizacdo e a globalizacdo de suas interacGes (entre si e com
o0 meio ambiente) refletem também na amplitude dos efeitos gerados no meio ambi-
ente, de modo que, os impactos ambientais ndo se restringem apenas as localidades
especificas, nem se manifestam linearmente numa relacdo de causa e efeito onde os
agentes causadores do impacto sdo reconheciveis (Miranda Neto, 1996).

O aquecimento global é resultado da intensa exploragdo dos recursos naturais
pela humanidade, devendo ser visualizado como uma deficiéncia nos padrdes
organizativos da politica e da sociedade contemporanea (Flannery, 2007). Ou seja,
o atual padrao de produgdo e consumo ndo é compativel com a capacidade de
suporte do planeta. O consumo de combustiveis fosseis é o principal causador do
efeito estufa, porém, a mudanca do uso do solo e as atividades florestais contribu-
em com cerca de 20-25% do total de emissGes antrdpicas anuais de gases de efei-
to estufa (Pearce, 2002).

Mesmo nao havendo consenso sobre as consequéncias do aquecimento global,
sabe-se que realmente estao ocorrendo mudancas na natureza. Nessa discussao,
existem duas correntes de opiniGes sobre os reais efeitos das mudancas do clima
sobre a vida na Terra. A corrente que possui 0 maior nimero de adeptos é a que
preconiza que certos recursos naturais estdo em processo de esgotamento ou de
inviabilidade de uso (Fearnside, 1995).

Por outro lado, alguns estudiosos como Lomborg (2002), apontam alternativas menos
catastroéficas para o fendmeno da mudanga climdtica. Os principais argumentos
dessa corrente se baseiam na evolu¢ao da sociedade humana ao longo dos anos,
tomando o avanco da producao e da qualidade do bem-estar como justificativa ao
atual estado do meio ambiente, apesar de reconhecer que a situagao do meio am-
biente ndo estd normal e que o aquecimento global realmente esta acontecendo.
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Ao considerar o cenario, historicamente, construido na Amazonia, percebe-se o
agravamento do uso indevido e indiscriminado dos recursos naturais. Tais fatos,
para Costa (2000), tem origem no processo de ocupacdo da Amazonia como a con-
tinuacdo da expansdo da fronteira agricola no Brasil, ou seja, uma estratégia do
governo para a integracdo da regido com o restante do pais.

As medidas do governo, acabaram por transferir os problemas agrarios de outros
Estados para a regido Amazobnica, principalmente, o monopdlio da terra e contin-
gente de trabalhadores rurais em busca de terras que acabaram servindo de mao
de obra para os “grandes projetos” (Tura & Costa, 2000). Esse avanco desequili-
brado e heterogéneo resultou na concentracdao econémica e demografica, degra-
dacdo ambiental e deterioracdo das condi¢des de vida das populagdes locais, por
sinal, aumentando os conflitos sociais no campo.

Neste contexto, indubitavelmente, as atividades humanas sofreram altera¢des no
sentido de intensificar o uso dos recursos naturais, aumentando em grande escala
o desmatamento e as queimas no territorio. A exemplo registram-se na década de
2000, as emissdes de gases de efeito estufa oriundas do desmatamento e das
gueimadas na Amazobnia que representam 2/3 das emissdes brasileiras de gas
carbonico, aproximadamente 200 milhGes de toneladas/ano, o que equivale ao
dobro das emissGes do pais pela queima de petréleo (Houghton et al., 2000 apud
Alencar et al. 2004).

Os resultados da apropriacdo e espoliacdo praticada em sistemas de recursos finitos
forcam a sociedade, de certo modo, a buscar saidas para controlar a exploracao e
adotarem formas mais sustentaveis, a fim de garantir que os recursos continuem a
disposicdo desta e das geracdes proximas, (Leff, 1993). Em uma das comunidades
acompanhadas no municipio de Pacaja, essa avaliacdo foi registrada e pode ser
percebida no texto de Oliveira & Rocha (2011) quando apresentam a percepgao de
alguns agricultores familiares sobre a problematica ambiental.

Oliveira & Rocha (2011, p.142) registraram que 75% das familias entrevistadas
relacionam o aumento da temperatura ao desmatamento, segundo as mesmas, o
sol tem sido muito intenso e o calor tem aumentado. Além de enfatizarem que os
agricultores consideram o uso do fogo como um dos maiores causadores dos pro-
blemas climaticos.

Ao observarem esses elementos, as autoras consideraram terem ocorrido mudangas
nas percep¢des ambientais dos agricultores da comunidade acompanhada. Destacam
as relagdes estabelecidas entre o desmatamento e as queimadas ao aumento do peri-
odo de estiagem, ao ressecamento dos solos, esgotamento dos igarapés e a diminui-
¢do ou distanciamento dos animais silvestres (Oliveira & Rocha, 2011, p. 146).

Oliveira & Rocha (2011, p.146) ratificam esse posicionamento no texto ao afirma-
rem que “as familias entendem que precisam passar por um processo de mudan-
¢a”, mas ndo conseguem por “ndo terem recursos que lhes permitam inserir outras
técnicas de trabalho e de uso sustentdvel dos elementos do meio natural”.
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Neste sentido, concorda-se com a andlise de Boff (1996) que ha necessidade de
uma maior racionalidade na relacdo do homem com a natureza e que a causa da
crise do uso dos recursos naturais se encontra no modelo de sociedade que persis-
te, pois os agricultores entrevistados por Oliveira & Rocha (2011) e que subsidia-
ram o presente texto com informacdes durante o ciclo 2007/2008, apresentaram
por meio de estimulos estarem interessados e serem capazes de melhorarem suas
interagdes com o meio natural.

Dentre as propostas de melhor uso dos recursos naturais, tem-se a iniciativa de
reestabelecer a relacdo harmoniosa entre o homem e a natureza por meio das
acOes do PROAMBIENTE. Programa de desenvolvimento rural socioambiental
direcionado aos produtores familiares da Amazoénia para a producdo em sistemas
equilibrados com manejo integrado dos recursos naturais em toda a unidade de
producdo.

Com o PROAMBIENTE, o espaco rural amazoénico adquire um novo papel perante a
sociedade, pois seus atores sociais deixam de ser apenas fornecedores de produ-
tos primarios para assumirem o carater multifuncional, aliando produgao com con-
servacao do meio ambiente. O programa visa, a priori, oportunizar aos produtores
familiares rurais da Amazoénia no que tange a cobertura dos custos adicionais de
manutenc¢do ambiental através, entre outras coisas, da remuneracdo dos servicos
ambientais prestados a sociedade.

Moraes (2012, p.48) destaca em seu texto que o PROAMBIENTE surge da demanda
de setores da sociedade ligados a produgao familiar rural e que o programa foi
pioneiro na proposicao de compensar pequenos produtores da Amazonia pela pres-
tacdo de servicos ambientais.

Originado dos esforgos de organizagGes da sociedade civil e convertido em politica
publica em 2004, o programa PROAMBIENTE assume a definicdo de servico
ambiental como “qualidade de vida oferecida a sociedade, proporcionada por mu-
dancas qualitativas nos sistemas de producdo”, prestados em areas de produgao e
em areas de conservacgao e preservacdao ambiental. Para isso, foram considerados
seis servicos ambientais: reducao do desmatamento (ou desmatamento evitado);
absorcdo do carbono atmosférico (ou sequestro de carbono); recuperagao das fun-
¢Oes hidroldgicas (dgua); conservagao dos solos; conservagdao e preserva¢ao da
biodiversidade; e, finalmente, a reducdo da inflamabilidade da paisagem
(PROAMBIENTE, 2003).

O grande diferencial do PROAMBIENTE em relagdao as outras politicas publicas
elaboradas para a regido amazodnica, apesar do reconhecimento dos servigos
ambientais prestados a sociedade, o Pagamento por Servicos Ambientais (PSA) sé
é possivel a partir de indicadores comprovados (Mattos, 2003).

A metodologia de verificagdo dos servicos ambientais de dgua, solos, biodiversidade
e fogo do PROAMBIENTE prevé um sistema misto de certificagdo, com uma primei-
ra etapa de autocertificagdo que culmina na elabora¢ao de acordos comunitdrios
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de certificacdo e uma segunda etapa de certificacdo convencional, finalizada com
as auditorias (Mattos, 2003).

O Pagamento por Servicos Ambientais (PSA) é um conjunto de mecanismos que
tem como principal objetivo manter os ativos e servicos oferecidos pela natureza,
por meio da recompensa ou remuneragao para aqueles que os preservam (Moraes,
2012, p.46). Moraes (2012) considera um importante instrumento de politica publi-
ca, devido aos investimentos em preservacdo da natureza e pelos custos serem
assumidos por toda a sociedade.

Para Fasiaben et al (2009), citado por Moraes (2012, p.48), o PROAMBIENTE é uma
das iniciativas brasileiras de maior amplitude em termos de PSA, por incentivar
novas atividades ou funcdes a producdo familiar associadas a preservacao de va-
lores socioculturais, conservacdo do meio ambiente e prestacdo de servicos
ambientais.

MAaTEeRIAIS E METODOS
Caracterizacdo da Area de Estudo

A pesquisa foi realizada na localidade km 338, municipio de Pacaja, dentro da
Mesorregidao Sudoeste do Estado do Para, chamada localmente Territério da
Transamazonica (Figura 01). Assim como em todo territério, a localidade km 338
possui agricultores que ocuparam seus lotes de terra na época da colonizag¢do ofi-
cial através de todos os incentivos oferecidos pelo governo federal, bem como ha
familias que ocuparam terras recentemente, de forma espontanea e sem nenhum
tipo de apoio ou politica governamental.
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Figura 01: Mapa de Localizagdo da area de estudo.
Figure 01: Location map of the study area.
Fonte: INPE, 2008 adaptacdo dos autores.
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Definicdo da Amostragem

As entrevistas foram realizadas com agricultores familiares com caracteristicas
distintas, em um contexto heterogéneo, principalmente no que diz respeito a situ-
acdo fundiaria, tempo de ocupacdo e influéncia de politicas publicas, no municipio
de Pacaja. Ressalta-se que Pacaja é um dos trés municipios que compdem o Polo
TransamazoOnica do PROAMBIENTE.

A amostragem foi definida a partir do nimero total de familias residentes no tra-
vessdo 338 (sul e norte), de modo que abrangesse aleatoriamente agricultores
contemplados e nao contemplados pelo PROAMBIENTE, para que pudesse verifi-
car de forma comparativa as diferentes praticas adotadas nos sistemas de produ-
cdo. A seguir, Tabela 2, tem-se a distribuicdo amostral.

Tabela 02: Distribuicdo amostral das familias entrevistadas na localidade km 338.
Table 02: Distribution of sample households interviewed in the town 338 km.

Familias
FROANMBIENIE
Familizs n3o
FROAMBENTE _ :
Total 20 45 65 i 66.3%
Fonte: pesquisa de campo, 2008.

Metodologia

A coleta das informacdes para a realizacdo da pesquisa foi feita por meio de ques-
tiondrio, contendo duas partes fundamentais: uma para subsidiar a compreensao
da situacdo socioeconémica da familia e outra para que se registrasse e descre-
vesse as Praticas Produtivas.

Apds a coleta das informacGes em campo foi construido um banco de dados para
auxiliar no tratamento e andlise das informacgdes. O banco de dados foi desenvol-
vido no programa Microsoft Access, em linguagem SQL, permitindo, quando neces-
sario, a aplicacdo de filtros e consultas para o tratamento estatistico dos dados.

Durante as entrevistas, foi realizado o levantamento detalhado das praticas produ-
tivas nas diferentes unidades familiares, de modo que cada pratica foi cuidadosa-
mente descrita considerando os aspectos fundamentais, além das ferramentas uti-
lizadas, a finalidade, a racionalidade dos recursos naturais, o impacto sobre o solo,
a agua e ar e os tipos de insumos utilizados.

Em posse do levantamento, tratada as informagdes, agrupou-se as unidades de producdo
a partir das caracteristicas dos sistemas de producdo. Essa tipologia foi organizada com
0 proposito de comparar a prestagao de servicos ambientais em cada uma das unidades,
considerando as diferentes situagdes socioeconémicas de cada agricultor familiar.
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Para verificar o potencial de prestacao de servicos ambientais nas praticas desen-
volvidas em cada unidade de producdo, foi organizado um conjunto de matrizes de
avaliacdo, no qual as praticas foram pontuadas de acordo com o tipo de indicador
constatado (Tabela 03). Para cada indicador verificado foi atribuido um valor posi-
tivo (+1), ao passo que quando a pratica apresentava o efeito inverso ao que preco-
niza o referido indicador, o valor atribuido foi negativo (—1). Por fim, quando a pra-

Tabela 03: Principios, critérios e indicadores da dimensdo servigos ambientais.
Table 03: Principles, criteria and indicators of environmental services dimension.
PRINCIPIO EFICIENCIA PRODUTIVA

CRIFERIOS

INDICADORES

1. UsodeInsumes
Agricolaz & Vatennanos

Azmtoxicos, Fartilizantes, Produtos veterinarios, Forragem Fagde: &
zuplementos.

2. Mansjo da Insumos

Plant de eliminagcio d2 apmtomices = adubos, Evidéncia devsode
metodos altermativos . Avséncia de embalapens d= apmtoxicos,
Avséneia desinais de weo de aprotdoicos, Avsdneia de trans génicos,
Tratzmento ammal natusral. Bam sstar animal.

3, UscdaEnsrmia

Combusbvas Saseis Biccombus bvels, Biomasza 2 Eletnadade.

4. Obmizacip da produgio

2150 G2 ErBs0s

Proceszamento local da produgio, Diversificagio 2 aprepacio devalor,
Mininizacio de desperdicios, Estinmbiva da capacidads de suportz 2
Estabilidadz de lonso prazo.

CRITERIOS
3. Atmosfera
6. Mansjodoszdoe

loealizagio da
infraze trutura

7. Qualidads da dzuz

8. Protecao dos recurscs

hidrncos

9 Mansjoda
bodiversidade

PRINCIPIO QUALIDADE AMBIENT AL

INERTADGRES
Gas= de efeito estwfa, Matenial perticslado / Fomaga, Odores 2
Fuidos.
Tecnicas d2 conservagio, Pravencio da arosio 2 poluigio, Adsguagio
da mecanzacio Poticas de recomposigao, Cuidados ma construgio =
Protegao de Armas frigeis.
Camaorzinica, Torbider, Fopoma / Olzo / Materiais lutiantes &
Cadlifommes f=cais.
Conssrvagio 2 mouperzpio das Arsas é2 Preservagio Pemmansntss
(APE: ), Protepio da emeio 2 assoreamento, Repsoda dgva, Avséneia
d= vazamentos, Uso condizents com 2 vazio & Plansjamento daBacia
Hidrogmafica.
Promocao da diversidade de plantios, Identificacio da Resarva Lesal =
APPs Protegio da cobertvra forsstzl, Bromogio da s trabificagio,

Promogao de consorciamentos & Sistemas arroflorestais.

10, Contla dovsc do
fozo

11. Mansjo da paisarem 2

Flano da eliminagio gradatina {prazo 3 anos), Prevencio fogo
acidental, Treinamento pars vso do fogo, Praticas altermnativas 2
Bamaira: de protegio 2 combate.

Mans o para servigos ambientais, Desmatamento svitado, Captacioda

2 eguestro de cathono carbono {(Area deeradadas) 2 Mom toramento da caplacio de carbono.
PRINCIPIO SATUDE
CRITERTOS INDICADORES

12. Szpuranca das
condigdes d2 tabatho

15 Qualidads do Produto

2 amuranga do btebalho na Unidade de Produgdo, Sezuranca de
equipamentos = produtos, Aptes de prevencao de acidentas pela
Extenzio Kural = Procedimentos 2m cazo de acidentas,

Redugao da residuos guimicos, Redugio de contaninantes biclogicos,
Dispombilidada d= fontes de insemos = Boneidadzs das fontes d=
LTS0S,

14, Ezguranga Alimentar

Diverzidade dz alimentos, Garantia da producao, Quanbidads de
alimentos & Qualidade netricional dos alimenteos,

PRINCIPIO GE STAOE ADMINISTRACAQ

CRITERTOS

INDICADGRES

15. Condigio de
Comercializagio

Venda direta / antzcipada / cooperada, Condigio dz armazenamento
local, Acessibilidads & sscoamento, Transporte propric, Transporte
propno, Marea propria ! Propazanda, Encadeamento entre produetos |/
atividades | servicos 2 Copperacio com outros produtorss locais.

Fonte: Adaptado de MEDEIROS et al., 2007.
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