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Introducéo

A mandioca fanihot esculenta Crantz), € uma planta originaria da América Trdpicanstituindo-
se principal fonte de energia para mais de 600dedhde pessoas no mundo, especialmente, nas regides
tropicais em desenvolvimento (IYER et al., 2010). Btasil, em razdo da grande variabilidade de qdmedi
climaticas e de solos, ha mais de 3000 variedaglesathdioca catalogadas (GOMES et al., 2002).

Atualmente, a importancia da mandioca vem aumentarad alimentacdo animal, por apresentar
importante fonte de proteina nas folhas e pos$tarcancentracdo de nutrientes digestiveis (HUBEI.et
2010). Para esta finalidade a variedade deve apeesdta produtividade de raizes tuberosas, dearseca
e de biomassa area, com boa retencao foliar edels\taores de proteinas nas folhas, além de coacaat
de fatores antinutricionais baixa, com o objetiw aVitar a intoxicacdo ou decréscimo da eficiémaa
aproveitamento dos nutrientes (OTSUBO, 2004).

Esta tuberosa é ristica e de simples cultivo, miado aproximadamente 10 a 30 t'hde raizes e
de 8 a 30t hade parte area (NASCIMENTO, 2005). Em geral a ptivitlade média é muito abaixo do
potencial produtivo da cultura, em funcdo do mamegolequado e da utilizacdo de material de plaidio
baixa qualidade (CARVALHO et al., 2009).

O uso de variedades melhoradas e adaptadas agesfadafoclimaticos locais é uma das
alternativas para se promover melhoria consideraeekistema de producdo da cultura e aumentar a
produtividade da mandioca na regido, sendo queidalea alta interacdo gendtipos x ambientes, a
probabilidade de um gendtipo de comportar semedhamt todas as regides ecoldgicas é baixa (FUKUDA;
SILVA, 2003).

Assim, o presente trabalho foi desenvolvido comietolo avaliar a produtividade de raizes, a

produtividade de parte aérea e o indice de colbeitzariedades de mandioca em Candido Sales-BA.

Material e Métodos



O experimento foi instalado em Lagoa Grande, mpitiade Candido Sales, BA. O municipio esta
localizado na regido Sudoeste do Estado, com ddtitonédia de 627m, clima semiarido, segundo a
classificagdo de Kdppen, do tipo Aw, ou seja, cltropical com estacdo seca. A temperatura médial &u
de 20,4°C e precipitagdo anual de 767,4 mm conog@idhuvoso estabelecido entre os meses de owgubro
marco (SEl, 2013).

O solo da area experimental foi classificado coratotsolo Amarelo Distrofico tipico de textura
argilosa. A analise de solo para caracterizacamigaida area foi feita no Laboratorio de Solos @SB,
no resultado foi constatado: pH em agua (1:2,5); B, 7,0 mg.dm (Extrator Mehlich'); K*: 0,13
cmolc.dm® (Extrator Mehlicht); C&* 0,8 cmolc.dnm? (Extrator KCI 1mol.[Y); Mg?": 0,6 cmolc.drd
(Extrator KCI 1mol.LY); Al**: 0,5 cmolc.dn? (Extrator KCI 1mol.L); H*: 2,9 cmolc.dn? (Extrator Solugédo
SMP, pH 7,5 a 7,6); Soma de Bases: 1,5 cmofé,daTC efetiva: 2,0 cmolc.df) CTC a pH 7,0: 4,9
cmolc.dm?®; Saturacéo por bases (V): 31 %; Saturagdo pariala (m): 25 %.

O solo foi arado, gradeado e sulcado mecanicaméntplantio foi efetuado manualmente, em
outubro de 2010, com o espacamento 1,0 m entradief),6 m entre plantas. Cada parcela foi cofttitu
por quatro linhas de 11,40 m de comprimento e 4emadgura, totalizando 45,6°mO delineamento
experimental utilizado foi o de blocos ao acasm ¢és repeticdes, sendo avaliados os gendtipagpBer
Caipira, Jalé, 9783/13, Caravela, Lagodo, 962Ma%tica, Moreninha, Verdinho, Aramaris, Poti Brgnca
Palmeira Preta, Amansa Burro, Tapioqueira, Caifilé@latinha, Bom Jardim, Cigana Preta, Tussuma,
Sergipana e Platin&o.

Aos 24 meses ap0s o plantio, foi efetuada colhedaual e avaliadas a produtividade de raizes
tuberosas, a produtividade de parte aérea e ceid@icolheita. A andlise estatistica foi realizatilzando-
se 0 programa SAEG, versdo 9,1 (RIBEIRO JUNIOR,420@rocedendo-se Andlise de Variancia e,
posteriormente, as médias dos tratamentos foraopadas pelo procedimento de Scott-Knott, a de 5% de

probabilidade.

Resultados e Discussao

A producdo de parte aérea é de extrema importarcienandiocultura, tanto como material de
propagacao como para a producao de forragem palrmentacdo animal (VIDIGAL FILHO et al., 2000).
De acordo a tabela 1, os genétipos 9624/09, 9788fhansa Burro, Caitité, Caravela, Mestica, Morbain
Mulatinha, Poti Branca, Tussuma e Verdinha aprasent produtividade de parte aérea superior aosisema
Segundo Sagrilo et al. (2002), o comportamentovdasdades em relacdo a produtividade aérea pode se
condicionado por condi¢cBes climaticas.

Pela mesma tabela observa-se variacdo de prodadivide raizes tuberosas de 2,74 a 12,65,t ha
demonstrando, assim, alta variabilidade entre oétgms avaliados. A produtividade média de rafmsse

experimento foi de 8,52 t Haabaixo da média nacional. Os genétipos 9624/093/A.3, Amansa Burro,



Aramaris, Caravela, Cigana Preta, Jalé, Lagoaotidpdedoreninha, Palmeira Preta, Platindo, Tapiogue

se destacaram com maior produtividade de raizesdsas.

Tabela 1.Produtividade de raizes tuberosas (PRT), prodatiiédde parte aérea (PPA) e indice de colheita
(IC) de plantas de vinte e duas variedades de meadCandido Sales — BA, 2013.

Genotipos PRT (t hd PPA (t hd IC(%)
9624/09 11,33a 3,85a 44,19a
9783/13 8,82 a 4,02 a 32,65b
Amansa burro 12,25a 3,26a 54,45a
Aramaris 10,83a 2,43b 64,11a
Bom jardim 2,74b 3,00b 26,32b
Caipira 4,84b 2,69b 39,06b
Caitité 6,82 b 3,81a 30,50b
Caravela 12,37a 3,66a 47,95a
Cigana preta 8,70 a 2,08b 66,65a
Jalé 9,38a 2,78b 53,91a
Lagoédo 11,36a 2,49b 64,62a
Mestica 12,65a 3,50a 50,96a
Moreninha 9,16 a 3,35a 44 94a
Mulatinha 6,26 b 4,03a 27,23b
Palmeira preta 10,89a 2,50b 63,48a
Platindo 10,89a 1,96b 73,93a
Poti branca 6,20 b 3,83a 28,49b
Sergipana 3,76b 1,76b 52,71a
Sergipe 6,69 b 2,27b 52,62a
Tapioqueira 10,58a 2,77b 57,42a
Tussuma 3,27b 3,31a 22,60b
Verdinha 7,62 b 3,99a 30,32b
Média 8,52 3,06 47,0

Médias seguidas pela mesma letra, na coluna,diféarem entre si pelo teste Scott-Knott a 5% de

probabilidade.

A variedade Sergipe apresentou baixa produtividiEleaiz, apenas 6,69 t haEsta variedade éa
mais cultivada na regido e, plantios sucessivos, s de técnicas para selecdo e conservacdo daahat
de plantio podem ter levado a perda de vigor eaptio, assim, essa baixa produtividade (FOGACA et al
2011).



Além da variedade Sergipe, a variedade Platinéiva daastante cultivada na regido esta entre os
genotipos com maior indice de colheita. Soaresl(R@laliando caracteristicas de variedades de io@nd
em funcdo de épocas de colheita, obteve resultaitars com esta variedade apresentando indice de
colheita de 60%. Resultados semelhantes forammbpitid Lopes et al. (2010) que constataram indice de

colheita de 56,38%, para a Platindo e de 50,68%\@aredade Sergipe.

Conclusodes

Os gendtipos 9624/09, Amansa Burro, Caravela, geesti Moreninha apresentam os melhores

resultadogm todas as caracteristicas agronémicas avaliadas.
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