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INDICADORES DE SERVICOS AMBIENTAIS HIDRICOS E A CONTRIBUICAO DA VEGETACAO RIPARIA PARA A QUALIDADE DE AGUA

Consideracdes tedrico-metodologicas
sobre o processo de valoragao dos

recursos naturais

Junior Ruiz Garcia, Julio César dos Reis, José Mauro Magalhaes Avila Paz Moreira,

Caroline Ferronato

Resumo: uma forma de mostrar e avaliar a importancia dos recursos naturais para a sociedade é a partir da sua valoragao e

avaliacdo. No entanto, a valoragdo dos recursos naturais tem se mostrado um desafio para a ciéncia econémica em funcao

da complexidade da dindmica ecossistémica e da existéncia de valores ecolégicos e sociais. Desse modo, nés apresentamos

alguns pontos relacionados a concepgao de valor dos recursos naturais e apresentar em linhas gerais os principais métodos

de valoragao. Contudo, ressalta-se que nao se pretende aqui realizar uma discussao detalhada sobre os métodos e suas

aplicagoes, mas apenas identificar como essas técnicas podem ser (teis na avaliagao de situagdes praticas como as observadas

em nosso dia a dia.
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Theoretic and methodological considerations regarding the process

of valuation of natural resources

Abstract: One way of showing and assessing the importance of natural resources to society is based on their valuation

and assessment. However, the valuation of natural resources has been a challenge for economics due to the complexity

of ecosystem dynamics and the existence of ecological and social values. Hence, we present some aspects related to the

concept of natural resource values and to outline the main valuation methods. Nevertheless, we emphasize that we do

not intend to perform here a detailed discussion of valuation methods and their application, but only describe how these

techniques can be useful in the assessment of practical situations observed on a daily basis.

Keywords: ecosystem services, value of natural resources, valuation methods.

1. Introdugéo
Ao longo dos trés tltimos séculos, uma parcela significativa

da sociedade global vivenciou um répido e intensivo avango
tecnolégico na atividade econdmica, iniciado com a primeira
revolugdo industrial. Se por um lado, esse processo alterou
profundamente o estilo de vida das pessoas, por outro tem
sido responsavel pela destruigdo macica de intimeros habitats
naturais (ecossistemas).

A escala que a degradagdo dos ecossistemas alcangou a
partir da década de 1970, pode, agora, comprometer a prépria
permanéncia da espécie humana no Planeta, considerando

que a intensificacdo da atividade econdmica, afeta, direta e

indiretamente, a dindmica natural dos ecossistemas e sua
capacidade de prover os bens e servigos necessarios para o
préprio sistema econdémico e para a manutencao da vida no
Planeta. Segundo Comune (1994, p. 45-46), “se no passado
a economia condicionou a utilizacdo do meio ambiente, sem
se preocupar com a degradacao e exaustdo de seus recursos,
atualmente parece ser o meio ambiente que deve condicionar
a economia”.

Ainda nesse sentido, para Merico (2002, p. 21), “o que
antes era considerado servigo proporcionado gratuitamente

pela natureza” — por exemplo, dgua “limpa” ou potavel —
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“tem aparecido fortemente associado a custos” —, resultante
da construcdo de complexas estruturas de recuperagao
de importantes bens e servigos ecossistémicos, tais como
tratamento de 4gua, que, por sua vez, utilizam volumes
significativos de compostos quimicos, encarecendo um “bem”
que estava disponivel no ambiente a custos relativamente
baixos.

Uma forma de mostrar a importancia dos bens e servigos
ecossistémicos para a sociedade é a partir da valoragdo e
avaliacdo dos recursos naturais. No entanto, a valoragao dos
recursos naturais tem se mostrado um desafio para a ciéncia
econdmica, porque € preciso levar em conta a complexidade
ecossistémica e a existéncia de valores ecolégicos e sociais
(MAY, 2010), além do valor econémico.

Neste contexto, o objetivo desse capitulo é apresentar as
principais concepgoes tedricas a respeito do valor dos recursos
naturais e os principais métodos para a sua valoragao. Nao se
pretende realizar uma discussao detalhada sobre os métodos
e suas aplicagdes, mas apenas identificar como essas técnicas
podem ser Gteis na avaliagdo de situagdes praticas como as

observadas em nosso dia a dia.

2. Os valores dos recursos naturais —
aspectos conceituais

2.1. O valor dos recursos naturais na
economia do meio ambiente

A concepgao de valor dos recursos naturais da economia
do meio ambiente (EMA) é construida a partir dos principios
de individualismo metodolégico', maximizacao, utilitarismo
/ bem-estar e equilibrio. Nesse sentido, destaca-se que o
bem-estar ndo é uma varidvel estritamente econdémica, mas
para a visao neoclassica, expressaria todo um conjunto de
varidveis ndo econdmicas, que, por sua vez expressa os valores
sociais (AMAZONAS, 2009) dos bens. Ainda, define-se que
o nivel de bem-estar é representado pelo ordenamento das
preferéncias individuais, expresso em unidades monetarias.

Assim sendo, a concepgao de valor dos recursos naturais
apoia-se na teoria do bem-estar e dos bens publicos e no
conceito de externalidades. Desta maneira, o valor dos
recursos naturais pode ser obtido a partir da fungdo utilidade
dos individuos, que representara a disposicao a pagar ou a
receber em termos de variagdo no provimento dos servicos

ambientais (AMAZONAS, 2009). Dentro desse arcabouco

tedrico, a concepcao de valor dos recursos naturais seria entao
expressa unicamente em termos monetdrios.

Neste contexto, e em virtude das especificidades dos bens
e servicos oferecidos pelo meio ambiente, pode-se definir
que o valor econdémico total (VET) dos recursos naturais sera
composto pelo valor de uso (utilidade) e de nao uso (social). Os
valores “nao econdmicos” correspondem aos valores de nao
uso, denominado “valor de existéncia” (SEROA DA MOTTA,
2006).

O valor de uso é aquele que a sociedade atribui a um
determinado recurso natural pelo seu uso efetivo no presente
ou uso potencial no futuro, composto pelo valor de uso
direto, indireto e de opgdo. O valor de uso direto é aquele
relacionado ao uso direto de determinado recurso natural.
Considerando que um mesmo recurso natural possa ter
vérios usos distintos, este podera ter varios valores de uso
direto. Por exemplo, o uso direto de uma floresta pode ser
a extragao de madeira, consumo de frutos, taxa de visitagdo
etc. Por sua vez, o valor de uso indireto estd associado ao
uso indireto dos recursos naturais, por exemplo, purificacao
da agua, contencdo da erosao, formacao do solo, ciclagem
de nutrientes, polinizagao, controle biolégico e regulagao da
composicao dos gases atmosféricos. Por fim, o valor de opcao
que segundo Ortiz (2003, p. 83), representa “[...] a disposicao
a pagar de um individuo pela opgao de usar ou nao o recurso
natural no futuro”. Por exemplo, manter dreas naturais para no
futuro obter os beneficios advindos de produtos originados de
recursos genéticos ainda nao descobertos de plantas e animais
tropicais (SEROA DA MOTTA, 2006).

O valor de existéncia nao deve estar relacionado a
nenhum uso efetivo no presente ou uso potencial no futuro
do recurso natural. Relaciona-se, assim, ao conceito de valor
intrinseco dos recursos naturais. Esse valor expressaria os
elementos éticos e morais da sociedade, proporcionando
uma das ligagbes entre economistas e ambientalistas
(PEARCE; TURNER, 1990). Neste sentido, tem sido
proposto um conjunto de elementos para justificar o valor
de existéncia, sintetizado em alguma forma de altruismo
do ser humano, no sentido de cuidar de outros seres vivos
(PEARCE; TURNER, 1990; SEROA DA MOTTA, 2006).

Existe um relativo “consenso” ou, pelo menos, um
reconhecimento na andlise da problematica ambiental
neocldssica de que os recursos naturais tém um valor

econdmico positivo, porque direta ou indiretamente a

' Esse principio permite identificarmos qual a preferéncia do individuo em relacao a determinada situacao e, assim, determinar o preco que ele esta

disposto a pagar para alcangar determinado nivel de satisfagao.
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sociedade os utiliza para elevar o seu grau de bem-estar.
Entretanto, como poderd ser observada na terceira secao, a
pratica usual da valoragdo monetdria dos recursos naturais
tem por objetivo basicamente identificar seu valor de uso,
quando muito seu valor de opgao, mas todos sao expressos

unicamente na métrica monetaria.

2.2. O valor dos recursos naturais na
economia ecoldgica

A construcao da concepgao de valor para a economia
ecoldgica (EE) envolve a distingao entre valor, sistemas de
valor e valoragdo. O termo “valor”, latu sensu, diz respeito a
contribuicdo que um objeto ou agao possa ter para que se
alcance determinado objetivo (FARBER et al., 2002; ORTIZ,
2003). Neste sentido, o valor pode estar relacionado a um
sistema individual de valor, que determinara a importancia
relativa para o individuo de uma agdo ou objeto em relagao
a outras a partir de suas percepgdes (COSTANZA, 2004;
FARBER et al., 2002). Dessa forma, o valor é resultado de um
processo comparativo.

Farber et al. (2002) e Costanza (2004) entendem os
“sistemas de valor” como um amplo conjunto de normas e
preceitos psiquicos que servem de guia para o julgamento
da acdo humana. Esses sistemas representam estruturas
normativas e morais que a sociedade utiliza para atribuir
importancia as suas crencas, agoes e necessidades. Por fim, a
“valoragao” representa o processo pelo qual se estima o valor
de determinado objeto ou agao, como por exemplo, o valor
da biodiversidade, o valor do controle natural de doencas e
pragas, beneficios ou oportunidades de recreacao e beleza
cénica. Enfim, a valoragdo proporciona uma oportunidade
para que seja realizada uma avaliagao cientifica (FARBER et
al,, 2002) dos beneficios apreendidos dos ecossistemas pela
sociedade.

Contudo, é importante considerar que é preciso
reconhecer e legitimar a valoragao dos recursos naturais “[...]
em virtude do reconhecimento da existéncia de ‘valores’
associados a conservagao e uso sustentavel dos recursos
ambientais que, em larga medida, ndo sao expressos pelo
sistema de precos de mercado, ou seja, sdo ‘externos’ a tal
sistema, embora ndo dissociados deste” (AMAZONAS,
2009, p. 184). Esse reconhecimento nao significa que todos
os valores devam ser expressos na métrica monetaria, como
propde a EMA, mas que eles pertencem a um conjunto de
valores, por exemplo ecolégicos, socioculturais, individuais ou

coletivos. Neste contexto, haveria duas categorias de valores

dos recursos naturais: intrinsecos e instrumentais (FARBER et
al., 2002; GOULDER; KENNEDY, 1997).

O valor intrinseco reconhece o direito de existéncia
de todos os seres vivos e seu papel na manutencao dos
ecossistemas, representado pelo valor ecolégico dos recursos
naturais. Assim, todos os seres vivos seriam colocados em
paridade com os direitos dos humanos de alcangar o bem-estar.
O valor instrumental, por sua vez, reflete a diferenga que
qualquer agdo ou objeto proporcione no grau de bem-estar
humano. Neste sentido, o valor instrumental, tal como o valor
econdmico, sdo, por natureza, conceitos antropocéntricos
(FARBER et al., 2002).

Desta maneira, a compreensao de “valor” deve ser
entendida ndo somente em termos “economicistas”, mas
pertencente a um conjunto de valores que ndo necessariamente
serao expressos na métrica monetaria, ou mesmo que estejam
associados ao uso direto ou indireto, presente ou futuro de
determinado recurso natural. Assim, sob a perspectiva da EE,
o processo de valoragao envolve a integracao dos objetivos
de escala sustentavel das atividades humanas, justiga social e
eficiéncia econémica, de maneira que qualquer definigao de
valor ou método de valoragao deve considerar estes objetivos
na devida medida (ANDRADE, 2010).

Por fim, deve-se considerar que o processo de valoracao
dos recursos naturais depende de uma criteriosa avaliacao
ecossistémica, cujo objetivo seria o de identificar as fungoes
ecossistémica e servicos ambientais providos por determinado
ecossistema. Isto porque é fundamental compreender de
maneira aprofundada a complexidade dos ecossistemas em
avaliacdo e suas relagoes com a dindmica socioecondmica

(ROMEIRO; MAIA, 2010).

3. Métodos de valoracao monetaria dos
recursos naturais

Os recursos naturais contribuem direta ou indiretamente
para a geragao de renda econémica, aumento do bem-estar
humano e/ou prevencao de danos socioecondmicos. Dessa
forma, qualquer decisao que afete negativa ou positivamente
o sistema natural deve considerar, na devida medida, suas
perdas ou ganhos. Contudo, é preciso ter consciéncia que o
valor econdmico de uma mercadoria nao reflete fielmente
sua importancia ou seu custo (HEAL, 1999). Desta maneira,
a sociedade precisa reconhecer o valor do sistema natural
para o seu bem-estar (LIU et al, 2010) e tentar, na medida
do possivel, incorporar este valor nos valores econémicos das

mercadorias produzidas e consumidas pela sociedade.
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Todavia, a maior parte dos recursos naturais nao tem
sistema de pregos, porque ndo siao comercializados. Por
conseguinte, inexistem indicativos de mercado sobre o
estado geral dos ecossistemas que permitam determinar
uma adequada escala de uso. Visando enfrentar esse
desafio, um conjunto de métodos tem sido desenvolvido
para tratar desse ponto, que, a grosso modo, podem ser
divididos em dois grandes grupos: i) valoragcao monetaria e

i) valoragcao nao monetaria (LIU et al., 2010).

De acordo com Liu et al. (2010), o uso de medidas
monetdrias pressupde que os individuos estejam dispostos a
transacionar servicos ambientais. O valor do recurso natural sera
baseado em bens e servigos econdmicos, os quais tém sistemas
de pregos bem definidos. Assim, a proposta da valoracao
monetdria € mensurar os custos ou beneficios envolvidos
nas mudancas no estado geral dos ecossistemas por meio de

“pregos sombras™. Esses métodos podem ser agrupados em:

diretos e indiretos, conforme demonstrado na Figura 1.

Métodos de Valoracao

[
Métodos Diretos

]
Métodos Indiretos

DAP/DAR Direta’
- Avaliacdo Contingente

Funcédo de Producao
- Produtividade Marginal

DAP/DAR Indireta’
- Custo de viagem
- Precos heddnicos

Mercado de bens substitutos
- Custos evitados

- Custos de controle

- Custos de reposicao

- Custos de oportunidade

Figura 1. Métodos de Valoragao Monetdria dos Recursos Naturais. 1) DAP - Disposicao a pagar; DAR - Disposicao a receber.
Fonte: Elaborado pelo autor com base em Maia et al. (2004); Mota et al. (2010); Muller (2007); Pearce e Turner (1990); Ortiz (2003).

De maneira geral, os métodos de valoragdo monetaria
podem ser considerados como uma extensao do arcabouco
tedrico da microeconomia do bem-estar, apoiados no
conceito de excedente do consumidor e do produtor,
custo de oportunidade, nocao de disposicao a pagar e a
receber, eficiéncia econémica, equilibrio geral e bem-estar
social (MULLER, 2007). Dessa forma, os métodos indiretos
estimam o valor econdémico de um recurso natural com
base em uma fungao de produgao, que relaciona o recurso
natural em questdao a bens “substitutos” ou mesmo a sua
reposicdo por outros disponiveis no mercado, portanto,
com pregos observaveis no mercado (ORTIZ, 2003). Assim
sendo, os principais métodos indiretos sdao (MAIA et al,,
2004; PEARCE; TURNER, 1990; SEROA DA MOTTA, 1997):
v Funcao de producao: avalia o valor do recurso
natural em funcao de sua contribuigdo para a producao de

servigos econdmicos. Estes métodos podem ser:

v Produtividade marginal: o meio ambiente ¢é
considerado um fator de produgdo que pode afetar a
produtividade das atividades econdmicas. Assume-se
que o valor de determinado recurso natural na fungao de
producdo representa seu valor de uso. Assim, a valoragao
tem por objetivo encontrar a correlagdo entre uma variagao
no recurso natural (quantidade e/ou qualidade) e as
alteragoes na produgao de bens econémicos, negociados no
mercado. A partir dessa relacao, o valor do recurso natural
serd estimado a partir dos impactos fisicos na sua exploragao
econdmica ao longo do tempo e nos pregos de mercado do
produto.

v Produgao sacrificada: aplicado em situagoes
em que existem riscos ambientais associados a salde
humana, que resultaria na perda temporéria ou permanente
da capacidade de gerar renda do individuo afetado.

Por exemplo, a perda prematura de uma vida humana

? A valoragao nao-monetaria ndo serd objeto desse capitulo.

* Os “pregos sombras” correspondem aos pregos de bens e servicos econdmicos comercializados nos mercados que serdo utilizados para a
valoragdo dos recursos naturais. Em outras palavras, o “preco sombra” poderia ser considerado o custo de oportunidade da perda de determinado

recurso natural (SEROA DA MOTTA, 1997).
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representa um custo de oportunidade para a sociedade, o
valor do recurso natural afetado sera equivalente ao valor
presente liquido dos rendimentos que seriam gerados pelo
individuo ao longo de sua vida.
v Mercado de bens substitutos: quando nao é
possivel calcular diretamente a perda do recurso natural,
pela auséncia de pregos de mercado, é possivel obté-la com
base no preco de bens substitutos perfeitos. Os principais
métodos sao:
v Custo de reposigao: consiste em estimar o custo
de reposicao do recurso natural “danificado”, cujo objetivo
é restabelecer sua condigao “original”, supondo que a
degradacao ambiental seja reversivel.
v Custos evitados: o valor é estimado com base
nos gastos com agdes ou bens defensivos, substitutos ou
complementares, para garantir o fluxo do produto que
depende do recurso natural. O método é (til para estimar
os custos incorridos para ndao modificar a quantidade
consumida ou a qualidade do recurso natural.
v Custos de controle: utiliza os gastos incorridos
pelos usudrios para evitar uma variagao no fluxo de recursos
naturais. O valor serd obtido a partir do custo para melhorar
a capacidade de resposta do ecossistema em decorréncia
dos efeitos da degradacao, para garantir o grau de bem-estar
das geragoes futuras.
v Custo de oportunidade: estima o custo de
oportunidade da nao realizagdo de outras atividades
econOmicas que poderiam ser desenvolvidas na drea de
protecao do recurso natural, portanto, “representaria” uma
perda econémica para a sociedade. Assim, o célculo do valor
do dano ambiental sera obtido a partir da melhor alternativa
para o uso do recurso natural.
v Custo irreversivel: estima o custo de recuperagao
do recurso natural a partir do entendimento de que o gasto
realizado no ecossistema é irrecuperavel (a fundo perdido).
Isto porque, em alguns casos, pode nao haver retorno
econdmico conhecido na recuperagdo do ecossistema
degradado. Esse cdlculo é considerado pelo Poder Piblico
quando se deseja recuperar determinados ambientes
degradados, embora a protecao dos ecossistemas também
tenha ganhado forga no setor privado.

Um ponto importante a ser destacado é que os métodos
indiretos captam apenas os valores de uso direto e indireto
do recurso natural, quando muito, seus valores de opgao.

Isso ocorre porque as técnicas baseiam-se em “precos

sombras”. De outra forma, esses métodos nao captam
valores nao econdmicos. Por esta razao, o valor econdémico
total do recurso natural tende a ser subestimado (ORTIZ,
2003; SEROA DA MOTTA, 2006; UNITED KINGDOM,
2007).

Visando contornar essa limitagdo, a EMA apresenta
os métodos diretos, que procuram captar os valores dos
recursos naturais a partir das preferéncias dos agentes,
e da “criagao” de mercados hipotéticos ou com auxilio
de mercados de bens complementares, cujo objetivo
é revelar a disposicao a pagar (DAP) ou a receber (DAR)
dos individuos em termos da variacdo quantitativa e/
ou qualitativa dos beneficios ambientais. Segundo Ortiz
(2003), os métodos diretos procuram identificar ou revelar
as preferéncias individuais dos agentes pelos recursos
naturais via consulta direta. A estimacao do valor é obtida,
simplesmente, perguntando-se aos agentes qual a sua DAP
pela recuperagdo e/ou preservagdo de um ecossistema
ou fluxo de bens e servigos ecossistémicos, ou a sua DAR
pela perda do beneficio ambiental (MULLER, 2007)".
Os principais métodos sao: DAP-direta ou DAR-direta e
DAP-indireta ou DAR-indireta (MAIA et al., 2004; SEROA
DA MOTTA, 1997).

A DAP procura identificar qual é o montante maximo
que um individuo estaria disposto a pagar para obter um
aumento na - ou manter a — provisao de determinado bem
ou servico ecossistémico, ou para evitar a degradagao de
determinado recurso natural. Por outro lado, a DAR busca
identificar qual é o menor valor que um individuo estaria
disposto a receber, como forma de compensar uma reducao
na provisao ou um aumento na degradagao de determinado
recurso ambiental.

O principal método direto é a avaliagdo contingente
(MAC) ou valoragdo contingente (MVC). Esse método
consiste na aplicagdo de questiondrios em uma amostra
de individuos, cujo objetivo é que eles declarem suas
preferéncias em relacdo aos recursos naturais nao
comercializados no mercado (MAIA et al,, 2004; MOTA
et al, 2010). Assim, esse método simula um mercado
hipotético. Ao individuo sdo informados os atributos do
recurso natural que sera valorado, porém nao é revelado
que o mercado para esse bem nao existe. A partir dessas
premissas o individuo é questionado sobre sua DAP para
prevenir ou sua DAR para aceitar uma variacao na provisao

de determinado recurso natural.

* Existe uma série de cuidados metodoldgicos que devem ser tomados para a aplicagao desse método. Para mais detalhes em relacao a esse ponto,
ver: Maia et al. (2004), Mota et al. (2010), Ortiz (2003) e Seroa da Motta (2006).
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E importante destacar que o MVC ¢é praticamente
o Unico método que consegue captar os valores nao
econ6micos (valores de ndo uso), logo, estimando o valor
econdmico total do recurso natural avaliado. Esse método
se destaca por ser flexivel e adaptavel a quase todas as
situagoes de valoracao monetaria. No entanto, sua aplicagao
exige atencao especial quanto ao planejamento e execugao
da pesquisa, que deve ter rigor metodoldgico. Além disso,
apresenta um elevado custo de aplicacao e vérios problemas
metodolégicos'® (MAIA et al., 2004; MOTA et al., 2010).

A identificacdo da DAP ou DAR indiretas se baseia no
mercado para bens complementares. Os principais métodos
sao (MAIA et al., 2004; PEARCE; TURNER, 1990; SEROA DA
MOTTA, 1997):
> Precos hedonicos: estabelece uma relacao entre os
atributos ambientais de um bem econémico e seu prego de
mercado, ou seja, baseia-se no pressuposto de que o preco

de alguns bens varia em fungao do valor de outros bens,

portanto, “complementares”. A mensuracao da diferenga
de pregos entre bens similares, porém com atributos ou
bens complementares distintos, representaria a disposigao a
pagar do individuo para usufruir do beneficio de um recurso
natural.

> Custo de viagem: consiste no somatério dos gastos
realizados pelos individuos para usufruirem dos beneficios
fornecidos pelos recursos naturais. Poderia ser o custo total
de visitacao para acessar um local natural especifico, como
por exemplo um parque ou uma reserva natural. Esse valor
podera ser considerado a maxima disposicao a pagar do
individuo pelos recursos ambientais oferecidos pelo parque
ou reserva em questao.

Embora o uso da valoracio econémica dos recursos
naturais tenha recebido inGmeras criticas, seja pelas
deficiéncias metodoldgicas ou por questoes éticas, 0s
métodos de valoragao tém sido amplamente utilizados no

Brasil (Tabela 1).

Tabela 1. Indicacao da aplicagao de alguns métodos de valoragao dos recursos naturais.

Método de valoragao Componente capturado do

utilizado valor econémico total
. Uso direto e indireto e de
Custos de viagem )
opgéo
5 . Uso direito e indireto,
Valoragdo contingente B o
opgao e existéncia
Custo de reposicao Uso direto e indireto
. Uso direto e indireto e de
Precos hedonicos ;
opgéo
Custos evitados Uso direto e indireto
Custos de controle Uso direto e indireto
Custos de oportunidade Uso direto e indireto
Producéo sacrificada Uso direto e indireto

Produtividade marginal

Custos irreversiveis

Uso direto e indireto

Uso direto e indireto

Recursos valorados

Parque Nacional da Serra Geral, divisa de
Santa Catarina e Rio Grande do Sul.

Jardim Botanico da Fundacdo Zoo-Botanica,
Belo Horizonte.

Custos econémicos da erosao do solo agricola
na producao de soja no cerrado piauiense.
Avaliar o impacto do Projeto de Investimento
em Pavimentacdo e Esgotamento Sanitario em
S&o Bento do Sul, SC.

Impactos da poluicdo atmosférica em Sao
Paulo.

Avaliacao do controle da poluicdo causada
pelos dejetos de suinos.

Valoracédo dos recursos hidricos.

Conservacao da biodiversidade no Quénia.

Beneficios da exploracdo da Floresta

Amazobnica no Peru.

Valoracdo dos impactos ambientais em

unidades de conservacéo.

*Fonte: Preparado com base em Romeiro e Maia (2010) e Seroa da Motta (1997).

Estudos

Maia e Romeiro
(2008)

Andrade et al.
(2013)

Dantas e Monteiro
(2010)

Coelho de Faria et
al. (2008)

Miraglia et al. (2005)

Romeiro et al.
(2010)

Garcia (2012)

Norton-Griffiths e
Southey (1995)

Peters et al. (1989)

Peixoto e
Willmersdorf (2002)

> Para uma discussao aprofundada em relagao a esse ponto ver: Maia et al. (2004) e Motta (1997).
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Em sintese, este conjunto de métodos de valoracao é
suficiente apenas para estimar a dimensao econémica do
recurso natural, desde que existam informagdes suficientes
sobre provimento dos bens e servigos ecossistémicos. A
obtencdo das informagdes depende de uma criteriosa
avaliagao ecossistémica. De modo geral, a falta de um esforgo
interdisciplinar leva os economistas ambientais a se basearem
em modelos ecolégicos extremamente reducionistas, além
de realizar avaliacoes isoladas, economicistas, resultando
em subestimacdo dos valores monetdrios dos recursos
naturais. Ainda, os métodos da EMA nao consideram na
devida medida as dimensdes ndo monetdrias dos recursos
naturais. Contudo, a valoragdo monetdria representa um
grande avango para melhorar a gestao ambiental, uma vez
que sinaliza para a sociedade a importancia de determinado

recurso natural.

4. Consideracoes finais

O presente capitulo buscou identificar as principais
concepgoes tedricas associadas a determinagao do valor dos
recursos naturais assim como identificar, em linhas gerais,
os principais métodos de valoragdo usualmente aplicaveis.
Contudo, como destacado ao longo do texto, este conjunto
de métodos de valoracdo é suficiente apenas para estimar
a dimensdao econémica de um recurso natural, desde que
existam informagoes suficientes sobre o provimento dos
servigos ambientais.

A principal dificuldade na obtencao das informagoes
necessarias para a elaboragdo de um modelo consistente
de valoracdo esta centrada na realizacdo da avaliacao
ecossistémica. Isso porque, de modo geral, carecemos de um
esforgo interdisciplinar na busca de modelos mais complexos,
que permitam a identificagdo das relagoes socioambientais e
das fungoes ecossistémicas, que sao ponto de partida para um
processo de valoragao consistente e abrangente.

Essa dificuldade induz os pesquisadores a se basearem
em modelos ecolégicos extremamente reducionistas e a
realizarem avaliagdes isoladas, o que resultaem subestimativa
dos valores monetarios dos servicos ambientais. Por fim,
ressalta-se que os métodos apresentados nao consideram na
devida medida as dimensdes ndao monetdrias dos recursos

naturais.
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