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RESUMO
A Mosca-das-frutas sulamericaAaastrepha fraterculuse a mosca-do-mediterraneo
Ceratitis capitata(Diptera: Tephritidae) sdo consideradas os praisipnsetos-praga nos
cultivos de pequenos pomares e/ou pomares domestcaul do Brasil. Ataques intensos
dessas pragas a esses pomares geralmente prom@asaiaaotal dos frutos, uma vez que
sua acao sobre os frutos pode promover alterac&alue, apodrecimento, amadurecimento
precoce e queda prematura dos mesmos. A partimderevisdo bibliografica e também da
experiéncia dos autores, este trabalho orientaegsigmos produtores sobre as principais
medidas para amenizar o ataque de moscas-das-fmtgomares domésticos. Entre estas,
estd 0 monitoramento da praga ao longo do cicleulévo para identificar as épocas de
ocorréncia e os picos populacionais que indicarecessidade ou ndo de acbes de controle.
Em relacdo ao controle, o uso integrado de ferrtasecomo a captura massal, as iscas-
toxicas e o ensacamento de frutos e ou/a protetabdas plantas deve ser priorizado. Os
primeiros por auxiliar na diminuicdo dos niveis plagionais de mosca nos pomares. Ja 0s
demais, por promoverem uma protecao total dosdrattmam como uma barreira fisica, que
impede o contato da mosca com os frutos e, consezuente, garantem a obtencao de uma
producdo sem o ataque da praga.

Palavras Chave:Anastrepha fraterculus, Ceratitis capitat@anejo

Eng. Agr. Dr. Pesquisador, Epagri. E-mail:__cristianoli@epagri.sc.qgov.br;
janapereira@epagri. sc.gov.br; alexandrecmn@graail.c

2 Eng. Agr. MSc. Doutorando em Fitossanidade, UFBatanmachado@gmail.com;

3 Dr. Pesquisador, Empresa Brasileira de Pesquisgrop&cuaria (Embrapa),
marcos.botton@embrapa.br; dori.edson-nava@embrapa.b

avs )
AnacAalll SimnAcina Lnternacianal CiAncia Caride 2 TerritAr A Annin/DatrociniaA: '!- VAL m B m s g ‘J



11 SIMPOSIO INTERNACIONAL CIENCIA,
SAUDE E TERRITORIO 321

“SAUDE NO AMBIENTE RURAL E URBANO"

g \- 11 COLOAUIO DE EDUCAGAO PERMANENTE
INTRODUCAO
Pomares domésticos ou caseiros sdo aqueles ene guétiga um grande numero de

espécies frutiferas, consorciadas com hortaligasfgs medicinais ou condimentares. No sul

do Brasil, estes pomares sdo comumente encontragzonas urbanas ou rurais, sendo
cultivados em pequenas areas, como quintais ouofuné terrenos. Entre as principais
frutiferas cultivadas, podemos destacar espécidsvana como aracazeiro Pgidium
cattleyanum) cerejeira-do-rio-grande E(igenia involucratg) goiabeira serrana A¢ca
sellowiana) guabijeiro Myrclanthes pungens)guabirobeira Campomanesi arhombea)
pitangueira Eugenia uniflora) e a uvaieira Eugenia uvalhg) bem como de espécies
introduzidas, como ameixeirdPiunus spp) macieira Malus domestica) pereira Pyrus

communis) pessegueiro Rrunus persicae) citros Citrus spp) e videira Yitis spp) A

producdo dessas espécies propicia fornecimentengisito de frutas que poderdo ser

processadas ou consumidasnatura contribuindo para o aumento da renda e melhaia d

alimentacéao e sustento das familias.

Frutiferas cultivadas em pomares domésticos poderasentar varios problemas
fitossanitarios que podem provocar reducdo na dp@di e, consequentemente, no valor
comercial dos frutos. Entre os insetos-praga, ascasodas frutas constituem-se numa das
principais preocupacfes para as familias que margémares domésticos. A espécie
Anastrepha fraterculugDiptera: Tephitidae) € considerada a principagprdas frutiferas no
Sul do Brasil, destacando-se pela distribuicaoumdéncia nos pomares catarinenses (Nora et
al., 2000). Outra espécie de mosca que atacatas,fnorém com menor importancia no sul
do Brasil é a mosca-do-mediterran€eratitis Capitata(Diptera: Tephitidae).

Os danos provocados péar fraterculus e C. capitatado causados tanto pelas fémeas,
que realizam punctura nos frutos para depositaovos, quanto pelas larvas, que fazem
galerias na polpa. Em geral, os sintomas podera deformacéao (frutos verdes), alteracdo no
sabor, amadurecimento precoce, apodrecimento eaquesl frutos (Salles, 1995; Nora &
Sugiura, 2001; Nora & Hickel, 2002).

Na regidao Sul do Brasil, € listada mais de 50 @spéle plantas silvestres e cultivadas
como hospedeiras, com destaque para espéciesuitiagedRosaceae e Myrtaceae (Nora et al,
2000; Kovaleski et al, 2000; Zucchi, 2000). A dsidade de hospedeiros nas matas no
entorno dos pomares com frutos disponiveis pordaegnpo, favorece a sua reproducéo,
possibilitando o crescimento populacional e coneetgudistribuicdo na regiao.

Familias que cultivam pomares domeésticos e quedféca devida atencdo a mosca-

das-frutas dificilmente conseguem colher frutos seataque da praga. Observacdes a campo
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indicam que, em ataques intensos, caso nao sdjaad®a o monitoramento e 0 uso de
estratégias eficientes de controle, as perdas aedas por essas pragas podem chegar a
100% da producéo.

OBJETIVO

Este trabalho tem por objetivo levantar informaci@esicas e cientificas destacando
as principais medidas para amenizar 0 ataque deaswss-frutas em pequenos pomares,
orientando principalmente aquelas familias cujet) maior € a producao de frutas para o

proéprio consumo.

METODO

As informacgfes aqui apresentadas sdo oriundasvid@ioebibliografica e também da
experiéncia dos autores/pesquisadores, os quamaliretamente em trabalhos técnicos e
cientificos relacionados diretamente ao manejo dscardas-frutas em diversas espécies
frutiferas cultivadas em diferentes sistemas (cocie@al, integrado e organico) no sul do

Brasil.

RESULTADOS E DISCUSSAO

Dentre as principais acdes a serem realizadascpatar o ataque da mosca das frutas
em pomares domésticos, podemos destacar:

Monitoramento- 0 acompanhamento dos niveis populacionais deaes frutas em
pomar doméstico deve ser realizado através do egaafas PET de 2L ou armadilhas do
tipo McPhail. Estas armadilhas iscadas com atraeat@nentares a base de proteinas
hidrolisadas (BioAnastrepfiaCeraTrafS) e leveduras (Torufd ou mesmo atrativos & base
de acucares (como o suco de uva 25%) (MachotarJeinad, 2013; Nava et al, 2014), atraem
0s insetos, permitindo acompanhar as épocas daéac@ e 0s picos populacionais,
auxiliando na tomada de decisdo sobre quando e fguaimenta de controle devera ser
utilizada.

Recolhimento de frutoskrutos infestados que caem precocemente das plauntgse
amadurecem rapidamente, bem como frutos tempomandser coletados e armazenados
em valas com profundidade entre 20 a 40 cm, cabedm tela de malha fina (2 mm). Isso
proporciona a retencdo dos adultos de moscas meamo tempo, permite a passagem dos
inimigos naturais. Este procedimento quebra o deddgico da praga, reduz a infestacado no

pomar e impede que ocorra a migracdo de moscas+&rergidas para outras areas.
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Ensacamento de frutos/ou protecdo das plantas Nesta técnica os frutos séo
protegidos individualmente com embalagens, quarattaamo uma barreira fisica, protegendo
os frutos da oviposicédo das fémeas. Na escolhanialagem a ser utilizada, varios fatores
devem ser observados, como a facilidade de manussisténcia, custo, tempo para o
ensacamento e principalmente se a embalagem déiliaetara na qualidade fisico-quimica
dos frutos. No Brasil, as embalagens mais utiligggaa o ensacamento sdo o papel manteiga
branco parafinado, o papel pardo ou Kraft, o popgeno microperfurado transparente e o de
TNT (tecido nao texturizado). Recomenda-se a atlip de embalagens claras ou
transparentes, pois permitem a entrada de rai@sesplmantendo as caracteristicas visuais
das frutas (Teixeira et al, 201Da mesma forma que o ensacamento de frutos, aaghio
de plasticos ou telas sintéticas de no maximo 2daenespessura para a protecéo total das
plantas, evita, por meio de uma barreira fisicagcrdrada dos insetos no pomar e,
consequentemente, o contato destes com as frutas.

Captura massal Esta técnica tem por finalidade capturar o maionen® de adultos
de moscas através do emprego de um grande numaon@elilhas na area, reduzindo-se
assim, a populacdo do inseto no pomar e minimizarsldanos de oviposi¢cdo nos frutos
(Machota Junior et al, 2013; Nunes et al, 2015). akadilhas utilizadas poderédo ser
confeccionadas com garrafas PET com capacidade 8@rmL a 2L. Cada armadilha devera
conter na regido mediana, quatro furos circuladesaproximadamente 7 mm, devendo-se
colocar o atrativo até a metade do seu volume (btacBunior et al, 2013). A reposi¢cdo ou
substituicdo devera ser feita conforme a recoméiuddg fabricante. Quanto mais armadilhas
forem colocadas no pomar, maiores serdo as chaleceapturar as moscas. Recomenda-se
assim colocar entre 1 e 2 armadilhas por planta.

Iscas toxicas Esta ferramenta objetiva controlar a populacdodidt@s da mosca-
das-frutas através da utilizacdo de um atrativoaitar (a base de proteina ou acucar) que,
misturado a um inseticida, atuard como um sistema “atrai € mata”, pois no momento em que
as moscas estdo percorrendo o pomar, elas inger&@oaatdéxica e acabam morrendo.
Atualmente, existem no mercado, dois tipos basieascas (Botton et al, 2014). A primeira €
liquida e pode ser aplicada por meio de pulverizadstal, do qual é retirado o difusor dos
bicos tipo cone, permitindo assim a aplicacdo coonm#écdo de gotas grossas
(aproximadamente 4 mm). A segunda € tipo pastasseéando de equipamento apropriado
para a distribuicdo do produto (Botton et al, 20Eftre estes, destacam-se os sopradores de
folha adaptado para a aplicacdo do produto ou mesrionpadores de vaso sanitario que

possibilitam a aplicacdo tipo “benzedura”. A formulacdo pastosa pode causar fitotoxidez em
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plantas como macieira e pessegueiro, sendo recaaaral aplicacdo apenas em bordas do
pomar ou em plantas que nao apresentem fitotoxiejdaomo a gioaba-serrana.

As aplicacOes devem iniciar quando se registrgriaseiras moscas nas armadilhas.
Em pomares domésticos, recomenda-se que a iscap&gada em todas as frutiferas, em
cercas vivas e qualquer outra planta que venhava de abrigo para a mosca. A aplicagao
deve ser dirigida as folhas ou tronco, a uma akutee 1,5 a 2 m, formando uma espécie de
barreira ou faixa de 1 m de largura, aplicandoreet@no de 100 a 150 mL por planta. O
intervalo de aplicagcéo vai depender da incidéneiandsca no pomar e do tipo formulagao
gue sera utilizada. De uma forma geral, deve-setireapds a chuva.

Pulverizacédo das plantas com inseticidass-frutas produzidas em pequenos pomares
também podem ser protegidas por meio de pulverzagé inseticidas. Entretanto, para este
procedimento € necessaria a assisténcia de umcdédmabilitado para realizar a
recomendacgdo do produto. Utilizar apenas agroqosmiegistrados para a cultura, conforme
as exigéncias do Ministério da Agricultura, Peauare Abastecimento (MAPA)

(http://www.agricultura.gov.br/servicos-e-sistensgémas/agrofit). Para a tomada de

deciséo sobre a realizagdo ou ndo de uma pulvéozdeve-se realizar o0 monitoramento da

populacéo, utilizando-se como parametro o indic@ 8enosca por armadilha ao dia.

CONCLUSOES

Quando se utilizam estratégias de controle de maasdrutas que envolvam o
controle cultural, tais como o ensacamento de grata protecéo total das plantas, tem-se uma
maior garantia de redu¢do dos danos, tendo emaqust@stas técnicas atuam como barreiras,
evitando a entrada das moscas nos pomares, bemacowmpgosi¢ao nos frutos. Ao se utilizar
ferramentas de reducéo populacional, como iscadpgaptura massal, bem como inseticidas
em cobertura total, os frutos estardo sempre apteseber alguma oviposicdo de moscas.

O controle de moscas que atacam os frutos exclasnte com agrotoxicos afeta o
estabelecimento e o desenvolvimento de inimigoaraat reduz a diversidade bioldgica,
desencadeia 0 aparecimento de novas pragas e wgéessa de pragas consideradas
secundarias. Desta forma, métodos alternativo®uleate e menos agressivos a entomofauna
benéfica devem ser adotados, o que torna indispelnsatilizacdo de estratégias baseadas no
manejo integrado de pragas (MIP) para diminuir aupezdo de moscas-das-frutas nos

pomares e consequentemente os danos aos frutos.
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