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Resumo

Este artigo resulta do Projeto Transigdo Produtiva e Servigos Ambientais — Bioma Cerrado,
Embrapa Cerrados e Associacao de Agricultura Ecoldgica (AGE). No Brasil existe o Cadastro
Nacional de Produtores Organicos, que abrange trés mecanismos: (1) Certificagdo por
Auditoria — concessdo de selo através de auditoria realizada por certificadora publica ou
privada credenciada no MAPA; (2) Sistema Participativo de Garantia — concesséo de selo por
meio de um sistema participativo composto por agricultores, técnicos e consumidores; (3)
Controle Social de Venda Direta — mecanismo voltado a agricultura familiar que ndo exige
selo, que atesta a garantia por meio de organizacdo de controle social, que autoriza apenas
venda direta aos consumidores pelos produtores registrados no cadastro, e que prevé visitas de
consumidores aos estabelecimentos rurais. Criada em 1988, a AGE é uma organizacdo de
controle social que atesta a producéo organica via comissdo composta por agricultores e
consumidores, a qual visita os estabelecimentos rurais para avaliar os sistemas de producéo,
verificar a condicdo social das familias e emitir recomendacdes agrondmicas. Este estudo traz
resultados parciais, sendo dividido em seis partes: (1) introducdo; (2) caracterizacéo
agrondmica dos sistemas de producdo organica introduzidos nos estabelecimentos rurais da
AGE; (3) anlise das relagdes entre o perfil socioecondmico dos estabelecimentos rurais da
AGE e seus processos de tomada de decis@o sobre uso e cobertura da terra; (4) conclusoes; (5)
agradecimentos; (6) referéncias bibliograficas.

Palavras-chave: agricultura familiar; agricultura organica; uso e cobertura da terra;
organizacao de controle social; associagéo.
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Abstract

This paper is part of Productive Transition and Environmental Services Project — Cerrado
Biome, Embrapa Cerrado and Ecological Agriculture Association (AGE). In Brazil, there is
an Organic Producers National Registry based in three mechanisms: (1) Certification by
Auditing — seal concession through public or private organization accredited by MAPA; (2)
Participatory Guarantee System — seal concession through a participatory system composed
of farmers, technicians and consumers; (3) Social Control of Direct Selling — mechanism
aimed at family farming, which requires no seal, certifies guarantee through social control
organization, authorizes only direct sale to consumers, requires registration of farmers in the
Register, and stipulates permission to consumers visit farms. AGE was created in 1988, and
as a social control organization verifies organic production through a commission made up
by family farmers and consumers. This commission visits family farms to assess their
production systems, to verify social condition of families and to issue agronomic
recommendations. This study presents partial results, and is divided into six parts: (1)
introduction; (2) agronomic characterization of organic production systems introduced in the
rural establishment of AGE; (3) relationship analysis between socioeconomic profile of rural
establishments of AGE and its decision-making processes on land use and land cover; (4)
conclusions; (5) acknowledgements; (6) references.

Key words: family farming; organic agriculture; land use and land cover; social control
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1.Introducéo

O consumo anual de agrotdxicos no Brasil cresceu 700% nos Ultimos quarenta anos, enquanto
a area agricola aumentou 78% no periodo. Dentro de um recorte dos 12 dltimos anos, que
praticamente coincide com os 10 anos de aprovagdo do uso de organismos geneticamente
modificados, houve aumento exponencial de, aproximadamente, 345% no uso de agrotoxicos,
68% da producdo e 27% da area cultivada com grdos. Sdo bastante comuns analises que
comparam somente aumento de producdo e area cultivada, sinalizando aparente melhoria na
eficiéncia produtiva, mas ignorando a ineficiente relagdo entre custos crescentes e lucros
decrescentes, além da desconsideracdo das questfes de saude humana e meio ambiente
(EMBRAPA, 2015; ANA, 2014; CONAB, 2014).

Esta realidade da agricultura brasileira alerta para a necessidade de mudancas qualitativas de
uso da terra baseadas em redesenhos de sistemas de produgéo e estabelecimentos de processos
paulatinos de transi¢cdo produtiva que garantam capacidade de geragédo de renda e prestacéo de
servicos ambientais em escala de paisagem rural. No entanto, para que outro padrédo
agrondmico se viabilize, tais como adesdo aos sistemas de producdo organica e agroecoldgica,
é necessario estruturar uma série de medidas, pois a falta delas impede ou retarda 0s processos
de transicdo produtiva. Conforme Mattos et al (2006), a transi¢do produtiva passa por diversas
etapas internas (relacionadas aos redesenhos de sistemas de producdo) e externas (baseadas
em apoio institucional) aos estabelecimentos rurais.

Num momento de intensa necessidade do redirecionamento qualitativo da producdo primaria
brasileira, a agricultura familiar fortalece seu papel estratégico, pois é particularmente
sensivel as condicdes do meio ambiente (ainda que ocorram também varios problemas
ambientais nesta categoria produtiva), algo menos presente no contexto da agricultura
exportadora (ainda que a ela ja haja imposicOes de barreiras ambientais ndo tarifarias).
Enquanto a agricultura agroexportadora tende a transformar o meio ambiente para adequé-lo
as condicBes de producdo de commodities baseadas em uso intenso de combustiveis fésseis,
agrotoxicos, adubos de alta solubilidade, substancias sintéticas e organismos geneticamente
modificados, com enorme perda de equilibrio ambiental, a agricultura familiar tende a alocar
seus recursos, sobretudo trabalho e capital, para melhor aproveitar as determinantes derivadas
das condi¢des ambientais advindas da terra e dos recursos naturais, estabelecendo modos de
producdo menos agressivos a salde humana e 0 meio ambiente, e que embutem conquistas de
relevancia social, ambiental e econdmica. Portanto, a opinido publica e aos tomadores de
decisdo politica fica a responsabilidade de se sensibilizarem sobre a relevancia da agricultura
familiar no processo de desenvolvimento rural brasileiro (MATTQOS, 2010a; 2010b).

A publicacdo do Censo Agropecudrio 2006 traz luzes para a compreensdo da importancia da
agricultura familiar brasileira, com seus contornos e nuangas. A interpretacdo da dimenséo
social, econdmica, ambiental e politica da agricultura familiar como categoria produtiva €
fundamental para a eficacia de politicas publicas. No Censo Agropecuario 2006 foram
identificados 4.367.902 estabelecimentos da agricultura familiar, o que representa 80,25
milhdes de hectares, 84,4% do numero e 24,3% da area dos estabelecimentos rurais

Jodo Pessoa - PB, 26 a 29 de julho de 2015
SOBER - Sociedade Brasileira de Economia, Administracéo e Sociologia Rural



Agropecuaria, Melio Ambiente
e Desenvolvimento

Sociedade Brasileira de Economia, de 26 a 29 de jU.lhO de 2015
Administracdo e Sociologia Rural UFPB | Joao Pessoa - PB

brasileiros. Com ¥ da area agricola, a agricultura familiar demonstra sua eficiéncia ao
registrar 38,0% de participacdo do Valor Bruto de Produgdo Agropecuério (VBPA)
(MATTOS et al, 2010b; IBGE, 2009; FRANCA el al, 2009).

O Censo Agropecuario 2006 incluiu, pela primeira vez, perguntas sobre agricultura organica.
Os resultados indicaram 90.425 estabelecimentos rurais com produgéo organica, o equivalente
a 1,8% das propriedades brasileiras, e cerca de 4,4 milhGes de hectares, aproximadamente 6%
da area plantada, distribuida entre pecuaria (42%), cultivos anuais (34%), cultivos perenes
(10%), horticultura/floricultura (10%) e producéo florestal (4%) (IEA, 2013). Mas como o
Cadastro Nacional de Produtores Organicos, vinculado ao Ministério da Agricultura, Pecuéria
e Abastecimento (MAPA), contabiliza apenas 13.323 estabelecimentos rurais com producao
organica certificada (com uso de selo padrdo ou com controle social; ver detalhes adiante), os
dados demonstram que mais de 85% das unidades de producdo (UPs) orgénica identificadas
pelo Censo Agropecuério 2006 ainda demandam a certificagdo de sua condicdo diferenciada,
0 que implica em dificuldades em escoar o alimento organico como produto diferenciado para
a saude humana e qualidade ambiental, além de reduzir o potencial de agregacéo de valor no
mercado consumidor. Considerando apenas o cadastro supracitado, entre 2014 e 2015, a
quantidade de agricultores que optaram pela producdo organica passou de 6.719 a 10.194, um
aumento de 51,7%. As UPs também tiveram um aumento significativo, passando de 10.064
em 2014 para 13.323 em 2015, ou seja, um acréscimo de 32%. E importante ressaltar que os
dados se diferenciam, pois ha produtores organicos que detém mais de uma UP. A é&rea total
de producéo organica no Brasil, ainda numa tabulacéo restrita ao cadastro, chega a quase 750
mil hectares, com o Sudeste atingindo expressivos 44,5%, Norte 21,1%, Nordeste 15,8%,
Centro-Oeste 13,6% e Sul 5,0% (MAPA, 2015).

A Coordenacdo de Agroecologia (Coagre), vinculada a Secretaria de Desenvolvimento
Agropecuario e Cooperativismo (SDC) do MAPA, é responsavel pelas normas e mecanismos
de controle do cultivo e comercializacdo de produtos organicos no Brasil. A Lei 10.831 de
2003, regulamentada pelo Decreto N° 6.323, apoia-se em dois conceitos fundamentais para a
producdo organica: o controle de qualidade e a relacdo de confianga entre produtor e
consumidor. O Cadastro Nacional de Produtores Orgéanicos (MAPA) abrange agricultores
certificados por um dos trés mecanismos a seguir:

(1) Certificacdo por Auditoria — concesséo de selo padrdo (Figura 1) por meio de auditoria
realizada via certificadora publica ou privada credenciada no MAPA, sendo que 0 organismo
de avaliagdo da conformidade obedece a procedimentos e critérios reconhecidos
internacionalmente, além dos requisitos técnicos estabelecidos pela legislagao brasileira;

(2) Sistema Participativo de Garantia — concessdo de selo padrdo (Figura 2) por meio de
responsabilidade coletiva de um sistema participativo de garantia (SPG) composto por
agricultores, técnicos, consumidores e outros membros interessados, sendo que o SPG em
questdo deve possuir um Organismo Participativo de Avaliacdo da Conformidade (OPAC)
legalmente constituido responsavel pela emissdo do selo;
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(3) Controle Social de Venda Direta — mecanismo diferenciado voltado a agricultura familiar
que ndo exige selo padrdo e atesta a garantia do alimento orgénico por meio de
credenciamento das associagdes de produtores organicos como organizagdo de controle
social; os produtores orgénicos devem fazer venda direta ao consumidor exclusivamente em
feiras organicas e ter em maos seus registros no Cadastro Nacional de Produtores Organicos,
assim como dispor seus estabelecimentos rurais para visitas de consumidores interessados em
conhecé-los e reconhecé-los como UPs orgénica.

Portanto, para comercializacdo no mercado doméstico, o selo padrdo (Figura 1) deve ser
colocado em todos os produtos organicos produzidos dentro ou fora do pais, exceto naqueles
com venda direta em feiras organicas, desde que o produtor-vendedor seja cadastrado junto ao
MAPA e ligado a uma organizacao de controle social.

QOFréanico

BRASIL

Figura 1 — Selo oficial de produto organico utilizado no Brasil

Um dos mercados organicos mais consolidados do pais encontra-se no Distrito Federal (DF),
pois ali se concentra a maior renda per capita nacional, o que eleva a demanda por produtos
diferenciados. Os produtores organicos tem opcdo de escoamento de seus produtos pelos
supermercados, com uso do selo padréo (Figura 1), ou pela venda direta em feiras orgénicas,
que se viabiliza sem grandes dificuldades devido a qualidade das estradas rurais locais e a
proximidade dos estabelecimentos rurais (DF e entorno) ao ndcleo urbano consumidor.

Nesse sentido, o presente artigo traz um estudo dos dados preliminares gerados no “Projeto
Transi¢cdo Produtiva e Servicos Ambientais” (PTPSA), especificamente ao bioma Cerrado
(pois 0 mesmo projeto também é desenvolvido nos biomas Amazbnia, Caatinga e Mata
Atlantica). O projeto supracitado tem como objetivo gerar dados econdmicos e ecoldgicos
para subsidiar o aprimoramento do Sistema Nacional de Crédito Rural (SNCR), sendo eles:
(a) caracterizacdo agrondmica e andlise financeira de desenhos de sistemas de producdo
organica ainda ndao contemplados pelo financiamento rural; (b) validagdo cientifica de
indicadores de servigcos ambientais prestados pelos desenhos supracitados, disposicdo a pagar
do mercado consumidor pelos produtos diferenciados e valoragdo de servi¢cos ambientais; (c)
concepcdo de metodologia de certificagdo participativa de servigos ambientais, visando
aprimorar 0s mecanismos de controle social de venda direta e viabilizar 0 acesso aos
incentivos econdmicos previsto na Lei 1.926 de 1995 (TJLP — Taxa de Juros de Longo Prazo)
e ainda ndo operados por falta de dados (ex: rebate ecolégico, um desconto na amortizacao do
crédito rural voltado a agricultura familiar pela qualidade ambiental de sistemas de producéo,
0 que se configura num modelo de pagamento indireto de servi¢cos ambientais); (d) concepcéao
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de metodologia de analise das relacGes entre o perfil socioecondmico dos estabelecimentos
rurais e seus processos de tomada de deciséo sobre uso e cobertura da terra, com o intuito de
auxiliar os servicos de assisténcia técnica e extensdao rural (ATER) na recomendacgdo
agrondmica de desenhos de sistemas de producdo organica adequados a disponibilidade de
terra, capital e trabalho de cada propriedade rural.

O projeto, no bioma Cerrado, é executado pela Embrapa Cerrados em parceria com a
Associacdo de Agricultura Ecoldgica (AGE), organizacdo de controle social do Distrito
Federal (DF), com acompanhamento anual do Ministério da Fazenda (MF), Ministério da
Agricultura, Pecuaria e Abastecimento (MAPA), Ministério do Desenvolvimento Agrério
(MDA), Companhia Nacional de Abastecimento (Conab) e Banco do Brasil (BB).

Criada em 1988, a AGE congrega socios produtores e sécios consumidores de alimentos
produzidos em sistemas organicos e agroecoldgicos, sendo sua producdo comercializada em
feiras orgéanicas constituidas pela propria associacao, localizadas nos bairros da Asa Norte,
Asa Sul e Sudoeste (todos no Plano Piloto de Brasilia), ou pela entrega em domicilios do DF.
A associacdo adota 0 mecanismo de controle social da venda direta para atestar sua produgéo
organica, executada por uma comissao constituida de agricultores e consumidores habilitados
em ciéncias agrarias, 0s quais visitam os estabelecimentos rurais associados, semestralmente,
no intuito de avaliar os sistemas de producdo, verificar as condicdo social das familias e emitir
recomendacdes agrondmicas.

Desse modo, o estudo traz resultados parciais do projeto, sendo dividido em sete partes: (1)
introducdo; (2) caracterizacdo agronémica dos sistemas de producdo organica introduzidos
nos estabelecimentos rurais da AGE; (3) analise das relagGes entre o perfil socioecondmico
dos estabelecimentos rurais da AGE e seus processos de tomada de decisdo sobre uso e
cobertura da terra; (4) conclusdes; (5) agradecimentos; (6) referéncias bibliograficas.

2.Caracterizacdo agrondmica dos sistemas de producdo organica presentes nos
estabelecimentos rurais da Associacdo de Agricultura Ecoldgica (AGE)

A AGE é composta, atualmente, por 12 estabelecimentos rurais, sendo que 83 ja compuseram
a associacao, em diferentes periodos, desde 1988. Segundo depoimento dos préprios socios,
as dificuldades encontradas no reconhecimento dos desenhos de sistemas de producéo
organica, no acesso ao crédito rural e na comercializagdo de produtos organicos com
agregacao de valor condizente ao seu custo de producéo tém provocado alta rotatividade de
socios e dificuldades no atendimento da demanda local por produtos organicos. Assim, o
presente topico analisa os desenhos de sistemas de producdo organica adotados em 8
estabelecimentos rurais sécios da AGE que optaram em participar do projeto, para no tépico
seguinte analisar as relagdes entre os perfis socioecondémicos de 12 estabelecimentos rurais
sOcios e seus processos de decisdo sobre uso da terra. Estas analises de desenhos e tomadas de
decisdo fornecerdo dados para aprimorar as intervencdes de crédito rural e ater. As 8 familias
envolvidas no projeto definiram, participativamente, os critérios de manejo (tabela 1) e as
tipologias de consorcios e rotacdo dos sistemas de producéo (tabela 2) do estudo:
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Tabela 1 — Critérios de manejo dos sistemas de producdo organica
1-Nao usar fogo no sistema de producéo;
2-Nao utilizar agroquimicos (fertilizantes quimicos e agrotdxicos) no sistema de producdo;
3-Adotar consorcios agricolas com, no minimo, cinco espécies no sistema de producéo;
4-Fazer rotacdo de culturas no sistema de producéo;
5-Desenvolver sistema de produgdo com irrigagéo;
6-Ter estratégia de uso da agua no estabelecimento rural;
7-Ter capacidade de fazer anotagdes sobre entrada de insumos/mao de obra (quantidade e
preco) e saida de produtos (quantidade e preco) nos/dos sistemas de producéo.

Tabela 2 — Tipologias de consdrcios e rotacao dos sistemas de producdo orgénica
J ] F I M [ AT M ] J T 3J ] AT s ] o] NTD
Unidade de produgdo 1 — agricultura familiar — Padre Bernardo (GO)
TIPO 1 - consércio organico de hortaligas em rotacdo com milho e/ou adubo verde

Cenoura (1/3) Rabanete (1/2)
Milho (1/1) Beterraba (1/3) Racula (1/2) Pousio (1/1) Milho (1/1)
Brécolis (1/3)

J ] F I m | A M [ J T J ] AT s ] o] NTD
Unidade de produgdo 2 — agricultura familiar — Padre Bernardo (GO)
TIPO 1 — consorcio organico de hortaligas em rotacdo com milho e/ou adubo verde

Milho (1/1)
Milho (1/1) Brocolis (1/2) Cebola (1/1) Milho (1/2)
Couve-flor (1/2) Adubo verde (1/2)
[crotaléria]
Milho (1/2) Couve-flor (1/2) Cebola (1/1) Milho (1/1)
Adubo verde (1/2) Brécolis (1/2)
[crotaléria]
J T F I Mm T AT M ] J 17 3 1T AT s ] o] NTD
Unidade de produgdo 3 — agricultura familiar — Padre Bernardo (GO)
TIPO 1 — consorcio organico de hortaligas em rotacdo com milho e/ou adubo verde

Morango (1/1) Milho (1/1)

Cenoura (1/2) Rdacula (1/3) + Nabo (1/3) Milho (1/2)

Milho (1/1) Beterraba (1/2) Nabo (1/3) + Rabanete (1/3) Alface (1/1) Pousio (1/2)

Rabanete (1/3) + Rucula (1/3)

J T F I Mm T AT M ] J 17 3 1T AT s ] o] NTD

Unidade de produgdo 4 — agricultura familiar — Brazlandia (DF)
TIPO 1 - consércio organico de hortalicas em rotacdo com milho e/ou adubo verde

Milho (1/1) Cenoura + Espinafre + Salsdo + Salsinha + Coentro + Alface + Berinjela Milho (1/1)
(a definir rotacdo + propor¢do de 4rea)

J ] F I m | AT M J T J ] AT s ] o] NTD
Unidade de producgdo 5 — médio produtor (<100 ha) — Brazlandia (DF)
TIPO 1 — consorcio organico de hortaligas em rotacdo com milho e/ou adubo verde

Milho (1/1) Abobrinha italiana (1/2) Couve-flor (1/2) Pousio (1/1) Milho (1/1)
Abobrinha menina (1/2) Brécolis (1/2)
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J T F I Mm T AT M [ J 1T 3 [ A1 s | o]
Unidade de produc&o 6 — grande produtor (>100 ha) — Paranoé (DF)

TIPO 1 — consorcio organico de hortaligas em rotacdo com milho e/ou adubo verde

N | D

Racula (1/1)

Beterraba (2/3)
Coentro (1/6) + Rabanete (1/6)
Rabanete (1/6) + Coentro (1/6)

Brocolis (2/3)
Acelga (1/6) + Espinafre (1/6)
Espinafre (1/6) + Acelga (1/6)

Adubo verde (1/1)
[crotaléria, aveia
preto ou milheto]

Alface (1/1)

J P m ] A M [ 3 [ J [AT] S |
Unidade de produgdo 7 — agricultura familiar — Ceilandia (DF)
TIPO 2 — consércio organico de hortalicas em rotacdo com milho e/ou adubo verde
+ quebra vento de agrofloresta
Adubo verde (1/1)
[crotaléria, feijdo de
porco, guandu]
BASE DO QUEBRA VENTO DE AGROFLORESTA: banana (capital de giro) + café (produgdo) + frutas nativas e exéticas (producéo)
+ madeiras nativas e exdticas (sombreamento e possivel venda futura para serralheria)

O | N | D

Cenoura (1/2)
Repolho (1/2)

Milho (1/2)
Batata Doce (1/2)

J P m [ A M]3 | J [AT] S |
Unidade de produgdo 8 — agricultura familiar — Brazlandia (DF)

TIPO 2 — consércio organico de hortalicas em rotacdo com milho e/ou adubo verde

O | N | D

+ quebra vento de agrofloresta

Aparelho 1
Milho (Plantio 1)
Inhame (Plantio 1)
Alface + Brocolis + Ruacula (Plantio 1)

Aparelho 2
Milho (Plantio 1)
Tomate Cereja (Plantio 1)
Alface + Brocolis + Racula (Plantio 1)

Aparelho 3
Milho (Plantio 1)
Quiabo + Morango (Plantio 1)
Alface (Plantio 1)

Aparelho 1
Inhame (Plantio 1)

Aparelho 2
Tomate cereja (Plantio 1)

Aparelho 3
Quiabo + Morango (Plantio 1)

Aparelho 1
A definir (Plantio 2)

Aparelho 2
Tomate cereja (Plantio 1)
A definir (Plantio 2)

Aparelho 3
A definir (Plantio 2)

BASE DO QUEBRA VENTO DE AGROFLORESTA: banana (capital de giro) + café (produgdo) + eucalipto (biomassa);
FRUTIFERAS VARIAVEIS POR QUEBRA VENTO AGROFLORESTAL : lichia, limdo ou auséncia de frutas intercaladas para teste.

Tabela 3 — Croqui da unidade de producéo 8

Qv APARELHO 1 Qv APARELHO 2 Qv APARELHO 3 Qv
Bn Bn Bn Bn
Cf Canteiro 1 Cf Canteiro 2 Cf Canteiro 3 Cf
Eu Milho (Plantio 1) Eu Milho (Plantio 1) Eu Milho (Plantio 1) Eu
Lc Inhame (Plantio 1) Lm | Tomate cereja (Plantio 1) Quiabo + Morango

Cf Alface + Brocolis + Cf Alface + Brocolis + Cf (Plantio 1) cf
Eu Racula (Plantio 1) Eu Ruacula (Plantio 1) Eu Alface (Plantio 1) Eu
Bn Bn Bn Bn

Legenda quebra vento (QV): banana (Bn), café (Cf), eucalipto (E), lichia (Lc), limédo (Lm)
Legenda canteiro/aparelho 1: milho (Mi), inhame (In), alface (Al), brocolis (Br), rdcula (Ru)
Legenda canteiro/aparelho 2: milho (Mi), tomate cereja (Tc), alface (Al), brocolis (Br), rdcula (Ru)
Legenda canteiro/aparelho 3: milho (Mi), quiabo (Qb), morango (Mo), alface (Al)
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De acordo com a Tabela 1, os produtores organicos da AGE definiram os critérios de manejo
de seus sistemas de producéo analisados neste estudo, tendo como base as etapas da transicao
agroecoldgica sugeridas por Mattos et al (2006) nos itens 1 a 4. Os itens 5 a 6 se remetem a
uma pratica local de manejo da agua, pois seus sistemas de producdo, baseados em hortalicas,
dependem de irrigacdo para resultarem em safras economicamente viaveis. E o item 7 é pré-
condicdo para a analise financeira, a ser interpretada e discutida em artigos futuros.

A Tabela 2 apresenta duas tipologias de consércios e diversas rotagfes adotadas por 8
estabelecimentos rurais sdcios da AGE, as quais optaram em fazer anota¢des sobre entrada de
insumos e mao de obra e saida de produtos (critério 7 da Tabela 1) que, por sua vez,
viabilizardo a analise financeira (com repeticdo de trés safras) de seus sistemas de producéao
pelo método desenvolvido por Arcoverde e Amaro (2012).

Conforme orientacdo de Arcoverde e Amaro (2012), para executar a analise financeira é
fundamental definir os consdrcios e rotagbes dos sistemas de producdo organica ao longo do
tempo. O inicio da adoc¢do de um determinado produto ou consorcio define o inicio do ciclo
produtivo de um sistema de producdo, onde sdo desencadeadas varias rotacdes até retornar ao
produto ou consdrcio inicial. Portanto, a andlise financeira somente é exequivel a partir da
definicdo de um ciclo de producgéo.

As UPs 1 a 6 se enquadram na tipologia 1, isto €, consércio organico de hortalicas em rotacdo
com milho e/ou adubo verde, ao passo que as UPs 7 e 8 sdo classificadas como tipologia 2,
com o mesmo tipo de consorcio anterior enriquecido por quebra ventos de agrofloresta
(Tabela 2).

As UPs 1 a 6 (tipologia 1 — consércio organico de hortalicas em rotagdo com milho e/ou
adubo verde) definiram o més de novembro (plantio da safra de verdo) como o ponto inicial
(ou tempo zero) das anotacdes do ciclo produtivo, sendo que o ultimo se finda, assim como a
analise financeira em si (ou sua repeti¢do), no més que houver o retorno da mesma cultura ou
consorcio ao sistema de produgdo (Tabela 2).

As UPs 1, 2, 3, 4 e 5 consideram o inicio do ciclo produtivo do sistema de producdo organica
no plantio de milho, enquanto a UP 6 opta pelo plantio de alface. Algumas particularidades
devem ser observadas: as UPs 1, 4 e 5 plantam milho em novembro e colnem em fevereiro
(ciclo curto, pois a opcao € pela venda de milho verde), cultivando diversas hortaligas entre
margo e outubro (as fragdes de area de uma hortalica, quando consorciadas com outras
hortalicas, sdo registradas entre parénteses), até retornar ao milho em novembro, més que
finda o ciclo e uma repeticdo da analise financeira. Vale observar que a UP 4 optou em definir
as rotacOes de hortaligas, intercaladas aos plantios de milho, de acordo com as demandas de
mercado, conformando uma caracteristica da agricultura familiar (Tabela 2).

A UP 2 também opta por estratégia semelhante, porém, ira desencadear um primeiro ciclo de
12 meses em metade da area, com rotacdo de milho + hortalicas, e um segundo ciclo de 24
meses na outra metade da area, com rotacdo de milho + hortaligas + adubo verde (crotalaria).
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No primeiro ciclo, em quatro anos de projeto, sera possivel realizar 4 repeti¢des na analise
financeira, e no segundo ciclo, apenas 2 repeti¢des (Tabela 2).

De igual modo, a opcéo da UP 3 é pelo plantio do milho em novembro, mas como houve
escassez de chuvas que impediu 0 mesmo plantio nos meses de novembro e dezembro de
2014, o produtor tomou a deciséo de plantar morango em janeiro de 2015 e considerar dois
ciclos produtivos na mesma &rea: ciclo 1 — morango + milho + hortaligas + pousio, entre
janeiro de 2015 e dezembro de 2016 (24 meses), retornando com 0 morango em metade da
area, em janeiro de 2017, de modo a fechar a primeira analise financeira (com 2 repeticdes);
ciclo 2 — milho + hortalicas, entre novembro de 2015 e 2016 (12 meses), replantio de milho
na outra metade da area, em novembro de 2016, permitindo fechar a primeira analise
financeira (com 4 repeti¢des) (Tabela 2).

A UP 6, por ser a Gnica a comercializar produtos organicos em supermercados (além de feiras,
em pontos comuns as demais), necessita de auditoria de certificagdo e uso do selo padrdo
(Figura 1). Como as suas propriedades vizinhas adotam plantio de organismos geneticamente
modificados (ou transgénicos) para comercializacdo de gréos (soja e milho), a certificadora
responsavel impediu o plantio de milho na UP 6, evitando fecundagdo cruzada e
contaminacgdo genética. Logo, a mesma unidade tem o seu tempo zero (novembro) no plantio
de alface, com rotacdo para ricula, seguida de rotacdo em 2/3 da area com um ciclo de
beterraba e 1/3 da area com dois ciclos de coentro e rabanete (plantio de coentro seguido de
rabanete e vice-versa, durante o ciclo unico da beterraba), sucedido de um ciclo de brécolis e
dois de acelga e espinafre (em sistema rotacionado semelhante ao anterior) e, finalmente,
adubo verde e alface.

As UPs 7 e 8 (tipologia 2 — consdrcio orgénico de hortaligas em rotagdo com milho e/ou
adubo verde + quebra vento de agrofloresta) definiram 0 més de janeiro (plantio no meio da
safra de verdo e colheita no inicio da estiagem de outono, época que demanda irrigacdo mais
intensa no final do ciclo das culturas, mas que tem perda de produgdo menor) como ponto
inicial (ou tempo zero) das anotacdes do ciclo produtivo, sendo que a Ultima finda, assim
como a analise financeira em si (ou sua repeti¢do), no més que houver o retorno da mesma
cultura ou consércio ao sistema de producdo para o caso da UP 7 (Tabela 2).

O caso da UP 8, com modelo agroflorestal baseado na proposta de Ernst Gétsch (produtor
suico, radicado na Bahia, que oferece cursos sobre manejo de sistemas agroflorestais
conforme modelo estabelecido em sua propriedade rural), difere dos demais casos, pois cada
consorcio de hortalicas, denominado pelo proprietario de “aparelho” (com total de 3
aparelhos), é intercalado por um quebra vento de agrofloresta (com total de 4 quebra ventos),
sendo que a rotagdo ndo é condicionada ao retorno do mesmo consorcio ao sistema de
producdo em cada aparelho (Tabelas 2 e 3). Além de o produtor optar em definir a rotacdo dos
consorcios em cada aparelho, conforme a demanda de mercado, este estabelecimento rural
tem uma proposta especifica, de estimar o tempo para a soma dos trés aparelhos cobrirem 0s
investimentos realizados nos quatro quebra ventos de agrofloresta. Quanto aos Ultimos,
também objetiva-se estimar a relevancia financeira da introducéo ou ndo de frutas no quebra
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ventos de agrofloresta, junto a banana (capital de giro a todo tempo), café (producdo a médio
e longo prazos) e eucalipto (producdo de biomassa para cobertura de solo). Conforme a
Tabela 3, um quebra vento é enriquecido com lichia, outro com liméo e os dois Ultimos sem
frutas, servindo de pardmetro de comparagéo aos dois primeiros.

As UPs 1 a 6 (tipologia 1) se dividem em agricultura familiar (1 a 3 por reforma agraria; 4 por
compra com capital proprio), médio produtor (5) e grande produtor (6). As Ultimas duas ndo
se enquadram nos critérios da agricultura familiar, sendo que em média detém 4 funcionarios
e 5 hectares (0,8 pessoa/ha), e a grande 240 funcionarios e 100 hectares (2,4 pessoa/ha). As
UPs 7 a 8 (tipologia 2) sdo ambas enquadradas como agricultura familiar. Este recorte
permitird trés comparagBes sobre viabilidade financeira e qualidade ambiental entre as UPs:
(@) agricultura familiar por assentamento rural da reforma agraria (1 a 3) versus agricultura
familiar por compra com capital proprio (4), todas na tipologia 1; (b) agricultura familiar (1 a
4) versus média propriedade (5) versus grande propriedade (6), todas na tipologia 1; (c)
agricultura familiar (1 a 4) na tipologia 1 versus agricultura familiar (7 a 8) na tipologia 2.

3.Anélise das relacbes entre o perfil socioeconémico dos estabelecimentos rurais da
Associacao de Agricultura Ecoldgica (AGE) e seus processos de tomada de decisdo sobre
uso e cobertura da terra

Para Perz (2001), cada tipo de uso da terra implica em demanda especifica de terra, trabalho e
capital. E para Becker (1982), o espaco € a dimensdo mais concreta para analise da evolugédo
das condigBes socioecondmicas no tempo. Baseado nos autores, este topico traca as relagbes
entre o perfil socioecondmico dos estabelecimentos rurais da AGE (variaveis independentes)
e 0 uso agricola e cobertura florestal da terra (variavel dependente) ao longo do tempo de
ocupacdo das UPs. Este tipo de analise pode aprimorar os servicos de ATER quanto as
relagdes entre recomendacdes agrondmicas e disponibilidade de terra, trabalho e capital.

Estudos de Mattos (2010a), Brondizio (2009), Brondizio et al (2009a; 2002), Van Wey et al
(2009; 2007), Pan et al (2007), Pan e Bilsborrow (2005), Perz e Walker (2002), McCracken et
al (1999),Walker et al (2000), Romeiro (1998) e Walker e Homma (1996) registram
significativa rotatividade de familias em UPs de fronteiras agricolas, sendo que a falta de
dados oficiais torna dificil a mensuracdo das causas, mas a falta de infraestrutura e de apoio
institucional estdo entre as principais. A AGE detém 12 estabelecimentos rurais, mas 83 ja a
compuseram desde 1988. O reconhecimento oficial insuficiente quanto as particularidades da
producéo organica gerou dificuldades de acesso a ATER e crédito rural, assim como a falta de
pontos de venda dificultou a comercializacdo de alimentos organicos com pregos Viaveis,
provocando alta rotatividade de sécios. Na Figura 2, 31% das UPs sdo socias entre 21-30
anos, 54% entre 11-20 anos e 15% entre 6-10 anos, o que evidencia demanda de apoio oficial,
pois a AGE (uma das duas associa¢gdes com mais pontos de venda direta do DF) tem saida de
socios (71 em 27 anos de criacdo) superior a entrada. Portanto, no caso da AGE, ha influéncia
do processo geral de expansdo de fronteiras agricolas e das caracteristicas do processo
complexo de consolidacdo da agricultura organica.
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Figura 2 — Unidades de producédo (%) x tempo de ocupacao (anos)

De acordo com Brondizio et al (2009b), Brondizio (2009), Pan e Bilsborrow (2005) e Perz
(2001), estudar a influéncia da variavel origem é relevante para ler como as raizes culturais
(influenciadas pela origem) séo relevantes (ou ndo) nas decisdes sobre uso da terra. Essas
respostas podem subsidiar politicas publicas de modo a harmonizar a relagdo entre usos da
terra e aspectos socioculturais, afinal, as decisdes ndo estdo condicionadas somente as razdes
econdmicas. Em estudo sobre agricultura familiar amazo6nica, Mattos (2010a) encontrou
relacdo entre origem das familias e uso da terra. Da mesma forma, em estudo sobre
agricultura convencional no DF, Mattos et al (2014) diagnosticou relacdo estatisticamente
significativa entre origem das familias e usos de terra (grdos adotados por gatchos, frutas por
capixabas, pecuéria leiteira por mineiros e horticultura por nordestinos). No presente estudo,
conforme a Figura 3, as origens dos socios da AGE advem, majoritariamente, de dois estados
(enquanto nos estudos anteriores sdo provenientes de varios estados), o0 que prejudica uma
analise mais detalhada, no entanto, preliminarmente, é possivel concluir que a ndo relagédo
entre as variaveis é uma caracteristica particular da agricultura orgénica, pois a mesma esta
condicionada a normas comuns. Este resultado tera mais acuracia apos a analise semelhante
dos dados de outros biomas estudados no mesmo projeto.

origem dos chefes de familia (UF) origem chefes de familia (regido)

38

35,00 40,00

33
30,00 35,00 33
2509 19 iggg : =
20,00 2000 |19
1500 | 1500 5
10,00 - 10,00
<00 ] 5 5 5 5 5 5 5 5 500 .
) n B B B | B B B 0 T | ] il 1 70 07
il EEEEEERERER 000 : , : :
co NE

RS SC PR SP RI ES MG DF GO RN PI 5 5B NO EXTERIOR

Figura 3 — Unidades de producéo (%) x origem das familias (estado e regido politica)
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Segundo Mattos (2010a), a falta de escolaridade ndo significa incapacidade de leitura dos
custos e retornos marginais na distribuicdo de ativos de producédo, apenas indica menor
capacidade cognitiva nesta interpretagdo. Para Schultz (1965), novos conhecimentos séo
adquiridos pelos métodos empiricos de tentativa e erro e/ou troca de experiéncias, pelos
processos de aprendizado através de érgdos oficiais e pela instrucdo formal (que facilita a
cognicdo para acesso as inovagdes). E Ladejinsky (1970), em estudo sobre agricultura
indiana, conclui que os produtores inovadores tinham, em média, 9 anos de escolaridade, os
imitadores 4 anos e 0s estagnados 2 anos. Mattos (2010a) verificou que quanto maior é a
escolaridade dos chefes de familia, maior é a adocdo da pecuaria, pois estes profissionais tém
as UPs como segunda atividade, necessitando dispor baixa quantidade de trabalho. De acordo
com o IBGE (2010), a escolaridade média do brasileiro € de 7,1 anos em geral e 4,5 anos no
meio rural, sendo mais alta a escolaridade feminina que a masculina. A Figura 4, por
ponderacdo, informa que a escolaridade média dos chefes de familia sécios da AGE é de 10,7
anos, mais alta que a média nacional geral, porém, na analise por género, os homens tém
escolaridade média de 11,4 anos contra 9,5 anos das mulheres. A alta escolaridade explica o
interesse dos socios por inovagdes no manejo de sistemas de produ¢do organica.
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Figura 4 — Unidades de producéo (%) x escolaridade (masculina e feminina)

Pesquisas de Guanziroli et al (2001) e Carvalho (2000) apontam que a relagdo entre tamanho
da UP e quantidade de trabalho influencia a intensidade de uso da terra, isto é, com mais terra
e menos trabalho, a tendéncia é a adocao de sistemas de producao extensivos, ao passo que na
situacdo oposta, o direcionamento € a intensificacdo da producédo por area. Em alguns casos, a
disponibilidade de &area por agricultor é tdo grande que ndo se justifica a intensificacdo
produtiva, sendo priorizada a introducéo de sistemas que garantam uma boa produtividade do
trabalho e baixa rentabilidade por unidade de éarea. Mattos (2010a) destaca que no caso
brasileiro inexiste a associacdo direta entre tamanho da UP e produtividade da terra, o que
eleva a importancia da desconcentracdo fundiaria. Porém, dentro da agricultura familiar, esta
relacdo se torna direta, com o tamanho do lote sendo relevante na geracao de renda. A Figura
5 corrobora os resultados dos autores acima ao ilustrar que quase 80% das UPs da AGE tem
entre 11-50 hectares, e nenhuma ultrapassa 100 hectares, ou seja, 0 tamanho restrito daquelas
UPs induz a intensificacdo de sistemas de producdo baseados em hortali¢as (tipologia 1) ou
hortalicas com quebra vento de agrofloresta (tipologia 2), pois de outra maneira poderiam se
tornar invidveis. Ndo por acaso, a Unica UP que ainda mantém pecuaria leiteira com
finalidade comercial é aquela com 100 hectares, porém, a manutencdo da atividade também
tem como finalidade a producéao de esterco como adubo para o sistema de producao organica.
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Figura 5 — Unidades de producéo (%) x tamanho (hectares)

Para Van Wey et al (2009), Guanziroli et al (2001), Costa (2000) e Walker & Homma (1996),
0 acesso ao crédito rural e a infraestrutura alavanca processos de intensificacdo produtiva e de
capitalizacdo familiar, embora 0 ndo acesso ndo impega 0S mesmos processos de forma mais
paulatina. Porém, uma politica de crédito rural mal dimensionada pode gerar efeitos negativos
na geracdo de renda em comparagdo aos processos mais lentos de intensificacdo produtiva
sem acesso a recursos externos. Mattos (2010a) e Mattei (2007) registram que a criagdo do
Pronaf, em 1994, caracteriza-se como importante inovagéo institucional a favor dos interesses
da agricultura familiar brasileira (como a superagdo de processos de estagnagdo econdmica
por meio de mudangas gradativas de uso da terra), ainda que apresente falhas na sua
concepgdo e execugdo. Mesmo enfrentando dificuldades no reconhecimento oficial de sua
realidade produtiva, os dados do Censo Agropecuario 2006 (IBGE, 2009) evidenciam que a
agricultura familiar tem maior produtividade que a média e grande propriedade rural, pois
possui indice VBPA/hectares de 1,56 perante 0,82 da Gltima.

A interpretacdo da Figura 6 regista que a agricultura familiar tem maior participacdo na renda
anual liquida absoluta (R$) gerada pelos estabelecimentos rurais sécios da AGE em
comparacdo aos médios e a Unica grande, pois detém 66,7% das UPs e 51,5% das areas
associadas (contra, respectivamente 25,0% e 15,5% das médias, e 8,3% e 33,0% da grande),
numa situagdo inversa ao pais. Os dados demonstram também que a agricultura familiar da
AGE tem menor participacdo na renda anual liquida relativa (R$/ha), de novo uma realidade
reversa ao contexto nacional. Logo, a AGE apresenta tendéncia inversa, em relagéo ao pais,
na geracdo de renda absoluta e relativa por enquadramento. A razdo estd na maior
uniformidade da producgéo organica entre enquadramentos distintos, enquanto no contexto da
agricultura convencional, os sistemas produtivos sdo mais heterogéneos por enquadramento.
Como a capacidade de trabalho e disponibilidade de capital de investimento nas UPs de
agricultura familiar da AGE sdo mais restritas, seus sistemas produtivos organicos séo
desencadeados de forma mais paulatina e em percentuais inferiores de area perante os demais
enquadramentos, resultando nos dados da Figura 6.
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E a Tabela 4 ilustra que as duas UPs da AGE (ou 17% delas, uma familiar e outra média) que
nunca acessaram o crédito rural tem renda anual absoluta (R$) e relativa (R$/ha) inferiores as
dez UPs (ou 83%) que ja acessaram ou acessam atualmente. Somente uma UP com crédito
rural gera renda inferior as sem acesso, porém, por motivo circunstancial devido a problemas
de salde do proprietario na safra 2013/2014. Como as UPs da AGE desencadeiam processos
de intensificagdo produtiva, os dados confirmam que o acesso ao crédito rural alavanca mais
rapidamente esses processos e sua decorrente capitalizagdo, enquanto 0 ndo acesso gera
mudancas qualitativas de uso da terra mais paulatinas e menos rentaveis ao longo do tempo.

300000,00 2500,00

252212,00

250000,00 2000,00 1927,97

2000,00

200000,00
200000,00 1611,06

1500,00
150000,00

1000,00 -
100000,00 91000,00

- l )
0,00 : ; ‘

0,00 - d . 2
AF mpP GP AF MP GP

Figura 6 — Renda anual liquida (absoluta R$; relativa R$/ha) x enquadramento

Tabela 4 — Renda anual liguida (absoluta R$); relativa R$/ha) x cultivos (n°)

Ranking Renda anual liquida absoluta Renda anual liquida relativa

(decrescente) (R%/ano) (R%/ha/ano)
1 R$ 200 MIL R$ 3.676,47
2 R$ 60 MIL R$ 2.777,77
3 R$ 50 MIL R$ 2.521,00
4 R$ 50 MIL R$ 2.140,54
5 R$ 43 MIL R$ 2.032,94
6 R$ 40 MIL R$ 2.000,00
7 R$ 36 M R$ 2.000,00
8 R$ 24 MIL R$ 1.500,00
9 R$ 12 MIL R$ 1.258,74
10 R$ 10 MIL * R$ 1.000,00 *
11 R$ 10 MIL * R$ 540,54 *
12 R$ 4 MIL R$ 222,22

Legenda: * representa os estabelecimentos rurais que nunca acessaram o crédito rural

A Figura 7 traz duas situacGes comparativas entre renda anual liquida absoluta (R$/ano) e
relativa (R$/ha/ano) em contraponto ao nimero de espécies cultivadas nos sistemas de
producédo organica. No quadro esquerdo traz um intervalo entre renda anual liquida absoluta
(duzentas vezes, de R$ 1.000,00/ano para R$ 200.000,00/ano) maior em comparagdo ao
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intervalo entre numero de cultivos (oito vezes, de 10 para 80), desconsiderando-se o indice
atingido pela UP onde houve abandono da safra 2003/2014 por motivo de salde do
proprietario. O quadro direito ilustra que ha um intervalo entre renda anual liquida relativa
(quase sete vezes, de R$ 3.676,47/ha/ano para R$ 540,54/ha/ano) maior em comparagdo ao
mesmo intervalo entre nimero de cultivos (oito vezes, de 10 para 80), novamente
desconsiderando a UP com abandono da safra 2003/2014. Os dados de ambos os graficos
desnudam que ndo ha correlagdo estatisticamente significativa entre os parametros. Tracando
um paralelo entre agricultura convencional e organica, em geral, a primeira cultiva menos
espécies, cada qual em sistemas produtivos solteiros, o que resulta em maior vulnerabilidade
da safra (eventos edafoclimaticos e oscilagdes de precos de mercado) frente a Gltima. Se por
um lado a ndo diversificagdo pode resultar em riscos, por outro, a diversificacdo excessiva
pode comprometer a escala de producgdo e o fluxo de vendas, risco amenizavel pela venda
direta em feiras organicas. A principio, ndo houve diferenca nos processos de capitalizagao
entre UPs com mais ou menos espécies cultivadas, resultado preliminar a ser confirmado com
dados de outros biomas estudados no projeto. Mas ao certo, a diversificacdo agrondmica
tende a garantir maior estabilidade ambiental e melhoria de qualidade dos produtos organicos.

250000 4000
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2 200000 - 3 y=145,62x+38033 2
® R?=0,0026 § 3000
[ s 2 - *
%% 150000 - £ T 2500 * ¥=0,6322x+1689,8
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Figura 7 — Renda anual liquida (absoluta R$; relativa R$/ha) x cultivos (n°)

Brondizio et al (2009b) detectaram que os agricultores familiares amazdnicos com UPs até 10
hectares detém 25% de cobertura florestal, enquanto lotes entre 10-20 hectares possuem 40%,
e entre 20-50 hectares mais de 50%. Mattos (2010a) e McCracken et al (1999) expdem que a
retirada da cobertura florestal é proporcionalmente menor em lotes maiores, salvo se o lote
adotar a pecuéria. Os dados dos autores revelam a dificuldade de UPs muito pequenas
cumprirem as exigéncias ambientais, mas por outro lado, demonstram que 0 contingente
absoluto desmatado pelas grandes UPs é bem maior. Na Figura 8, as 8 UPs de agricultura
familiar da AGE detém 34,85% de cobertura florestal frente a 48,91% das 3 UPs médias. A
excecdo € a unica grande propriedade rural da AGE, que detém 20% de cobertura florestal, o
limite minimo exigido pela lei. A inflexdo da curva ocorre devido a presenca de pecuaria para
producdo de laticinios organicos e obtencdo de esterco como adubo natural destinado aos
canteiros de hortalicas. E de modo geral, 100% das UPs da AGE ndo contém passivo
ambiental. Os dados por depoimentos serdo confirmados por interpretacdo de imagens de
satelite em estudo futuro.
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Figura 8 — Cobertura florestal (% da UP) x enquadramento

Por fim, a Tabela 5 expressa as variaveis independentes (perfil socioecondmico)
estatisticamente significativas na manifestacdo das variaveis dependentes (uso da terra). A
tomada de deciséo sobre producédo organica foi diretamente influenciada pelo enquadramento,
com maior proporcdo de area adotada pela grande propriedade, seguida das médias e
familiares. Como dentro do recorte da agricultura organica ha menor variabilidade de sistemas
de producédo por enquadramento em relacdo a agricultura convencional, a menor capacidade
de trabalho da agricultura familiar impede expansdo mais acentuada da area, salvo nos casos
em que a mecanizacgdo adaptada ao contexto da categoria produtiva eleva a produtividade do
trabalho e viabiliza a expansdo espacial. O maior grau de escolaridade também teve efeito
direto na adocao percentual da producdo organica, pois seus proprietarios tém condigdes de
obter renda extra ao estabelecimento rural que potencializa a expansdo espacial. Ja a relagdo
inversamente proporcional entre acesso ao credito rural e expansdo percentual de uso da terra
com producdo organica pode parecer contraditoria aos resultados da Tabela 4, porém, neste
caso, ha de se considerar que o acesso ao crédito rural foi mais frequente na agricultura
familiar devido a maior escassez de capital de custeio. Como a produc¢do organica ocupa, em
média, 16,2% da area das 8 UPs familiares, 42,4% das 3 UPs médias e 55% da Unica UP
grande, a andlise estatistica atestou significancia inversamente proporcional entre acesso ao
crédito rural e percentual de area adotada, porém, isto ndo significa que o acesso ao crédito
iniba 0 aumento proporcional da producéo organica ou 0s processos de capitalizacdo, sendo
uma mera questao estatistica. Como a producéao organica cresce das UPs familiares as médias
e, em seguida, a grande, a adocdo da pecuaria decresce no mesmo sentido, pois a primeira
ocupa areas da segunda, sendo ainda relevante, de forma inversamente proporcional, a
influéncia do tempo de ocupacdo e da escolaridade em relacdo a pecuaria. Como 0s
produtores organicos tem sensibilidade & questdo ambiental, este resultado tempo versus
pecudria é inverso ao encontrado por Mattos (2010a) na produgdo convencional. Em relagdo a
pecudria, o resultado é inverso por simples questdo proporcional, pois onde ha escolaridade
elevada, a troca de area de pecudria por producdo organica é mais rapida devido a capacidade
de investimento advinda de renda extra a UP. Ja em relacdo a cobertura florestal, somente a
variavel independente tempo de ocupacdo demonstra significancia estatistica, dado oposto
trazido por Mattos (2010a), porém, o produtor organico tem comportamento positivo em
relacdo a cobertura florestal ao longo do tempo.
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Tabela 5 — Matriz de perfil socioecondémico das unidades de producéo x uso da terra
Tipo de uso e cobertura da

terra (coluna) % 0% %

[variavel dependente] ~ A -
Perfil socioecondmico da_| Producao organica Pecuaria Cobertura florestal

UP (linha)
[variavel independente]

Agricultura familiar

+ 3° (significativo)

+ 1° (significativo)

Meédio produtor

+ 29 (significativo)

+ 29 (significativo)

Grande produtor

+ 1° (significativo)

+ 3° (significativo)

Tempo de ocupagao
Origem da familia
Escolaridade
Tamanho

Renda familiar
Acesso crédito rural - (significativo)
Legenda: (+) relacdo diretamente proporcional entre variaveis dependente e independente; (-)
relacdo inversamente proporcional entre variaveis dependente e independente; (significativo)
relacdo estatisticamente significativa entre variaveis dependente e independente.

- (significativo) + (significativo)

+ (significativo) - (significativo)

4.Conclusdes

As dificuldades encontradas no reconhecimento dos desenhos de sistemas de producgéo
organica, na interagdo com os servicos oficiais de ATER, no acesso ao crédito rural e na
comercializagdo de produtos organicos com agregacao de valor condizente ao seu custo de
producdo provocou alta rotatividade de sdcios da AGE e dificuldades no atendimento da
demanda local por produtos organicos pela mesma associagéo.

As raizes culturais, influenciadas pela origem, ndo demonstraram influéncia nos desenhos de
sistemas de producdo devido as caracteristicas particulares da agricultura organica,
condicionada a normas comuns. O maior grau de escolaridade dos socios, em comparagao a
média no meio rural brasileiro, tem efeito direto na adocao de producdo organica, pois seus
proprietarios tém condicdes de obter renda extra ao estabelecimento rural para potencializar a
expansdo de area. A alta escolaridade dos socios também aguca suas sensibilidades as
oportunidades de inovagdo. O tamanho mais restrito das UPs induz a intensificacdo de
sistemas de producdo, pois de outra maneira poderiam se tornar inviaveis. A agricultura
familiar tem maior participacéo na renda anual liquida absoluta (R$/ano) e menor participacdo
na renda anual liquida relativa (R$/ha/ano) gerada pela AGE, uma realidade reversa ao
contexto nacional, sendo que o primeiro resultado é uma mera relagdo estatistica pelo fato das
UPs familiares deterem 2/3 dos estabelecimentos rurais e 51,5% das &reas associadas, e 0
segundo justifica-se pela menor capacidade de trabalho e disponibilidade de capital de
investimento, desencadeando processos mais paulatinos de transicdo produtiva. Os dados
afirmam, contundentemente, que o0 acesso ao crédito rural alavanca processos mais dinamicos
de transicdo produtiva e sua decorrente geracéo de renda.

Jodo Pessoa - PB, 26 a 29 de julho de 2015
SOBER - Sociedade Brasileira de Economia, Administracéo e Sociologia Rural



53° CONGRESSO DA Agropecuaria, Melio Ambiente

‘/ OBER e Desenvolvimento

Sociedade Brasileira de Economia,

~ .§ T de 26 a 29 de julho de 2015
e Administracdo e Sociologia Rural UFPB | Joao Pessoa - PB

N&o ha relacéo entre diversificagdo menos ou mais intensa em nimero de cultivos e processos
de capitalizacdo, ainda que a qualidade ambiental seja maior com mais diversidade biolégica
de espécies. Nenhuma UP socia da AGE detém passivo ambiental, ainda que o0s
estabelecimentos rurais menores enfrentem maior dificuldade na manutencdo da cobertura
florestal, exceto no caso da grande propriedade rural estudada, que por sua dimensdo mais
ampla, adota pecuaria leiteira voltada para laticinios organicos e producdo de esterco como
adubo natural, restringindo sua reserva legal ao limite minimo legal de 20% da UP. E
enquanto cresce a area de producdo organica e a cobertura florestal nas UPs da AGE, decresce
a adocdo da pecuaria, permitindo concluir que as areas produtivas e de reserva legal avangam,
beneficamente, adentro das &reas de pastagens.
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