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RESUMO:

Neste artigo ¢ apresentada a percep¢do de empresarios rurais, gerentes, técnicos do setor agropecuario ¢ tra-
balhadores de granjas sobre bem-estar animal (BEA) na produgdo de ovos organicos no Estado de Sao Paulo.
As condigdes técnicas nas granjas foram avaliadas por meio de requisitos baseados em protocolos voltados
ao bem-estar animal (Laywel, Welfare Quality®, Globalgap) ¢ em normas para producdo orgéanica (Instrugao
Normativa 46/2011 do Ministério da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento). Por meio de 21 entrevistas se-
miestruturadas, avaliou-se a percepgdo dos atores do processo produtivo em relagdo ao nivel de informagao e
as dificuldades encontradas em relagao ao tema BEA. O cruzamento das informagdes geradas pelas entrevistas
¢ pela avaliag@o nas granjas evidenciou lacunas técnicas existentes no manejo organico e na implementacao de
praticas que promovam o BEA. Quanto ao conceito de BEA, todos os agentes consideram a questdo relevante,
dentro de seus universos proprios de compreensdo ¢ valores ético, sanitario e econdmico. Nas granjas com
mais de 10.000 aves, classificadas como agroindustrias de pequeno ¢ médio portes, as condi¢des de BEA sdo
satisfatorias, respaldadas por assisténcia técnica, boas instalagdes e condigdes financeiras para investimentos.
As granjas com um numero inferior de aves apresentaram deficiéncia de infraestrutura e manejo, limitagdes
financeiras e caréncia de assisténcia técnica, incorrendo em riscos para o BEA. Observa-se que a consonancia
entre o discurso dos agentes ¢ as praticas efetivas de BEA esta diretamente associada ao conhecimento sobre o
tema. Onde ha lacunas nesse conhecimento, ndo ha o entendimento ou o dimensionamento dos impactos sobre
o BEA, das deficiéncias sanitarias, nutricionais ¢ de ambiéncia. Propde-se o treinamento dos agentes sobre
conceitos e praticas que contemplem o BEA em toda a sua abrangéncia ética, sanitaria e econémica, para que
as solugoes e as adequagdes para os problemas possam ser discutidas e implementadas sobre bases solidas de
conhecimento.
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ABSTRACT:

This paper deals with the perception of animal welfare (AW) on the part of rural entrepreneurs, agriculture/
cattle raising technicians and poultry farm workers in organic egg production in the state of Sao Paulo. The
technical conditions at the poultry farms were assessed through the requirements based on protocols oriented
towards animal welfare (Laywel, Welfare Quality®, Globalgap) and organic production standards (Regulatory
Instruction 46/2011/Ministry of Agriculture, Cattle-Raising and Supply). Through 21 semi-structured interviews,
the perception and level of information on the subject, as well as the difficulties found by the production process
agents, were assessed. By crossing information gathered at the interviews and from AW evaluation at poultry
farms, some technical gaps in organic handling and implementation of AW-enhancing practices were found.
Regarding the AW concept, all agents find it relevant within their own universe of comprehension and ethical,
sanitary and economic values. At poultry farms with over 10.000 hens, the AW conditions are satisfactory,
supported by technical assistance, good facilities and financial conditions for investment. Poultry farms with a
lower number of hens, on the other hand, show poor infrastructure and handling, face financial limitations and
lack technical assistance, thereby putting AW at risk. It can be seen that the consistency between the agents’
views and actual AW practices is directly linked to knowledge of the subject. Where there are gaps in this
knowledge, the impact on AW and sanitary, nutritional and environmental weaknesses cannot be recognized
or measured. Guidance is proposed for these production sector agents on concepts and practices capable of
covering the full ethical, sanitary and economic scope of AW, so that the solutions and adjustments for AW

problems can be discussed and implemented on sound knowledge basis.

Keywords: animal welfare; organic aviculture; interview; human assets.

1. Introducao

E crescente a demanda por alimentos produzidos sob
manejo organico, um crescimento anual de 20% a 30% do
mercado mundial e brasileiro (Abreu et al., 2009), sendo
que os consumidores que optam por estes produtos tém ex-
pectativa de que os animais tenham sido criados dentro de
alto grau de bem-estar animal. E, nas ultimas trés décadas,
as praticas de producdo animal, seus impactos ambientais,
a seguranca de alimentos e a saude humana e animal tém
recebido crescente importancia nos debates cientificos,
politicos e publicos sobre desenvolvimento sustentavel;
no entanto, temas sobre as relagdes ser humano-animal
implicadas no bem-estar animal pouco tém sido discutidas
em termos sociologicos (Geoff & Vicky, 2014).

Os protocolos de producdo organica, em sua
maioria, preconizam a consideracao de questdes de BEA
(IFOAM, 2005; CEE, 2007; Brasil, 2011). A Instrucao
Normativa 46, de 2011, do Ministério da Agricultura,
Pecudria e Abastecimento (Brasil, 2011), apresenta os
seguintes requisitos:

Secao II1

Do Bem-Estar Animal

Art. 25. Os sistemas organicos de produgdo animal
devem ser planejados de forma que sejam produtivos

e respeitem as necessidades e o bem-estar dos animais.
Art. 26. Deve-se dar preferéncia por animais de ragas
adaptadas as condig¢des climaticas e ao tipo do manejo
empregado.

Art. 27. Devem ser respeitadas:

I - aliberdade nutricional: os animais devem estar livres
de sede, fome e desnutri¢do;

II - a liberdade sanitaria: os animais devem estar livres
de feridas e enfermidades;

[.]

Assim, a avaliag@o da percep¢ao social dos agentes
envolvidos no processo produtivo ¢ importante a medida
que, segundo Rahmann (2003) e Abreu (2006), a discus-
sdo sobre BEA deveria considerar as praticas usadas no
manejo, as fungdes, os valores éticos e as percepc¢des dos
atores envolvidos no processo de criagao animal. Sdo as
posturas sociais adotadas na rotina diaria nas granjas que
expressam a interagdo entre 0 humano e o animal e que
impactam diretamente a implementagdo, a manutencao
e a eficiéncia dos procedimentos de BEA no manejo
produtivo (Alencar et al., 2007) e também no desen-
volvimento das aves (Hemsworth, 1994; Jensen, 2013).

Assim, buscou-se identificar as caréncias ¢ as la-
cunas do processo de produ¢do de ovos organicos, bem
como analisar a coeréncia entre o discurso e as praticas
referentes ao BEA. O diagnoéstico de discrepancias e
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suas causas podera auxiliar futuros direcionamentos de
pesquisas, a estruturagdo de treinamentos de agentes ¢
a fundamentacao de legislagdo sobre BEA.

2. Materiais e métodos

2.1. Entrevistas semiestruturadas

A pesquisa foi realizada por meio da aplicagao de
entrevistas semiestruturadas, buscando compreender o
sentido dos contetidos dos discursos dos atores-chave
do processo de producdo, buscando identificar e quali-
ficar a pertinéncia entre discursos e praticas concretas
adotadas na gestdo do manejo das aves. Este tipo de
entrevista ¢ indicado para investigar aspectos afetivos
e o sistema de valores dos entrevistados, raizes de suas
atitudes e comportamentos (Selltiz et al., 1987 apud
Boni & Quaresma, 2005)'. Portanto, foram construidos
questionarios com perguntas abertas ou semiestruturadas
para cada uma das categorias de agentes participantes do
processo produtivo: empresario rural (portes pequeno,
médio e grande), gerente, técnico do setor agropecudrio
e trabalhador das granjas. As entrevistas foram realiza-
das pessoalmente nas granjas e gravadas para posterior
transcrigdo e analise?. Algumas das principais perguntas
elaboradas estdo discriminadas abaixo:

a) Poderia nos contar sobre sua experiéncia de
trabalho na agricultura?; b) Fale do seu conhecimento
sobre agricultura organica?; E sobre a Agroecologia?; )
O Sr. realizou cursos ou algum tipo de treinamento, ou
recebeu alguma informagdo sobre este tipo de produ-
¢do?; d) Como e por que optou pela produgdo organica?;
e¢) Na sua opinido, quais s@o as vantagens ou facilidades
e desvantagens ou dificuldades da producao organica?;
f) Quais os maiores problemas enfrentados no seu sis-
tema de producao?; g) Onde o senhor busca solucdes

para os problemas enfrentados?; h) Qual a origem da
alimentag@o dos animais?; i) O senhor ja ouviu falar do
BEA?; j) Qual é sua opinido sobre o BEA?; k) E viavel
em termos de rotina de trabalho? E em termos de custo
financeiro?; 1) Quais sdo os problemas de satde ou de
comportamento que os animais apresentam, nesta granja?

Nos meses de fevereiro ¢ margo de 2012 foram
visitadas oito (8) granjas, classificadas em dois perfis
socioecondmicos: empresario rural de pequeno porte (4)
e agroindustria de médio porte (4). Foram realizadas en-
trevistas com empresarios de pequeno porte (ou familiar/
somente 02 empregados/CLT), empresario médio e de
grande porte, trabalhador/gerente (8), trabalhadores de
granjas (9) e com técnicos de nivel superior que traba-
lhavam diretamente nas empresas ou eram prestadores
de servigo (4). Ver categorias na Tabela 1.

2.2. Método de andlise das entrevistas e da
situagdo concreta

Optou-se por uma abordagem compreensiva ¢
qualitativa das entrevistas (Abreu, 2006), articuladas
com as observagoes concretas dos comportamentos dos
agentes ¢ do funcionamento das granjas.

Em relagdo aos empreendimentos, foram classifi-
cados de acordo com as seguintes caracteristicas: 1) Nt-
mero de aves alojadas (considerou-se empreendimento
ou empresa de pequeno porte até 2.000 aves alojadas);
2) Tipo de gestdo: familiar (no caso, ¢ formada princi-
palmente por neorrurais®) ou empresarial, sendo familiar
a que utiliza mao de obra familiar ou a contratagdo de
até dois funcionarios em tempo integral, segundo o
Programa Nacional de Agricultura Familiar (SEBRAE,
2011); 3) Numero de funcionarios; 4) Servico de assis-
téncia técnica e/ou responsavel técnico (se possui ou ndo
possui); 5) Capacidade para investimentos (se possui ou
ndo possui; de acordo com o relato dos entrevistados).

' SELLTIZ, C. et al. Métodos de pesquisa nas relagdes sociais. Tradugao de Maria Martha Hubner de Oliveira. 2. ed. Sdo Paulo: EPU, 1987.
2 O projeto de pesquisa foi aprovado pelo Comité de Etica em Pesquisa em Seres Humanos da Universidade Federal de Sao Carlos, sob Parecer

N°239/2012.

3 A partir de meados dos anos 80, observa-se uma nova popula¢do no meio rural brasileiro, a exemplo do que ja ocorria ha mais tempo nos
paises desenvolvidos. Constituida por jovens, oriundos das cidades com conhecimento formal mais elevado (agronomos, biélogos, advogados),
que buscam melhoria de sua qualidade de vida e investem em atividades agropecuarias (Dias & Mazetto, 2014).
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Como base para a avaliagdo e classificagdo das
diferentes percep¢des e comportamentos concretos,
adotou-se como referéncia os conceitos de Duncan
(2005) e Broom (2011): os aspectos éticos do BEA,
considerando, por exemplo, a senciéncia dos animais e
a questao sanitaria do processo de criagdo, considerando
os impactos de mas condigdoes do BEA sobre a saude
animal e humana; a seguranga dos alimentos, conside-
rando a relagdo entre boas ¢ mas condigdes de BEA ¢ a
produtividade ou a natureza qualitativa e quantitativa
na producdo, além de san¢des comerciais ¢ a dimensao
econdmica.

Assim, a avaliagdo do conhecimento sobre BEA
e do discurso dos agentes foi efetuada adotando uma
abordagem que focaliza a complementaridade da estru-
tura e funcionamento pratico do sistema de produgdo em
granjas organicas no Estado de Sdo Paulo e a percepgao
dos atores diretamente envolvidos, por meio da obser-
vagao do comportamento dos individuos em situacdes
estruturadas. Ou seja, ha uma confrontagdo da realidade
concreta com o contetido das entrevistas.

Subjacente a esta confrontacdo de informagdes,
estd implicita a diferenciagdo entre o que as pessoas
fazem e o que elas dizem. Procedimentos de pesquisas
que evitam separagdes artificiais entre a observacao do
comportamento concreto e a analise das percepgoes e
representagdes sociais. Esta pesquisa adota a perspectiva
de combinar a analise da estrutura e de processos sociais,
neste caso aplicada a analise de problemas relativos a
manipula¢do de regras, por meio de estudos de casos.
Incluem uma énfase na observacdo das discrepancias
existentes em relagdo a norma ou regras como parte da
analise, bem como diferenciagdo entre normas e valores
ideais, de um lado, ¢ o comportamento concreto, de
outro.

Neste estudo de caso, foi fundamental apoiar-se no
repertorio técnico e conceitual sobre BEA, para apreen-
der a fluéncia e o conhecimento sobre esse conjunto de
praticas e normas (BEA).

2.3. Avaliagao do BEA nas granjas produtoras

O diagnostico das condigdoes do BEA nas granjas
teve o objetivo de identificar e compreender suas per-

cepgoes ¢ atitudes em relagdo a normas preconizadas,
confrontando o discurso dos agentes com as praticas
efetivamente implementadas visando atender o BEA.
As aves ¢ 0 manejo nas granjas foram avaliados por
requisitos baseados em protocolos de BEA e produgio
organica, a saber: Welfare Quality® (2009), Laywel,
(2006), Globalgap (2012) e Instrugdo Normativa 46,
MAPA, Brasil (2011).

Kjaer et al. (2011), revisando o método proposto
por Tauson et al. (2005), sugeriram uma versao redu-
zida do método proposto no Laywel (2006) com duas
mudangas: 1) Avaliar quatro partes do corpo (pescogo,
dorso, asa e cauda); e 2) Avaliar os animais no chéo,
sem a apanha e o manuseio. Concluiram que esta versao
simplificada, a semelhanca do proposto por Bright et
al. (2007), ¢ um método fidedigno para avaliagdo das
condigdes das aves, causando-lhes menos estresse que
o método original. Assim, para a caracterizagdo das
condigdes de BEA das granjas, foram tomados os se-
guintes indices: 1) Ambiéncia, manejo e infraestrutura;
2) Empenamento; e 3) Sanidade.

O cumprimento, de forma satisfatéria ou nao,
dos diferentes requisitos referentes a infraestrutura,
ambiéncia e manejo foi pontuado por um (1) ou zero (0)
(cumpre, ndo cumpre, respectivamente), sendo alguns
requisitos graduados entre zero (0) e dois (2), sendo
(0) ruim, (1) mediano, (2) satisfatorio, calculando-se a
porcentagem de atendimento aos requisitos, conforme
método do protocolo Globalgap (2012). Ainda conforme
esse protocolo, ha requisitos que foram classificados
como “maiores”, por contemplarem as cinco liberdades
(FAWC, 1993), portanto, considerados com grande
potencial de impacto sobre o BEA, a saber: a area dis-
ponivel as aves no galpdo e para pastejo, 0s espagos em
comedouros e bebedouros, a disponibilidade de ninhos,
qualidade da agua ¢ de alimentos, da cama e do ar, bem
como a temperatura ambiente, a porcentagem de mortali-
dade, o canibalismo e a opgao por debicagem. Os demais
requisitos foram denominados “menores”: qualidade da
cama dos ninhos, disponibilidade de poleiros, manejo de
luz, saidas para solario, vulnerabilidade a predadores,
controle de roedores, op¢ao por muda forcada. A classifi-
cacdo segundo a porcentagem de atendimento aos requi-
sitos foi definida como “satisfatéria”, considerando-se o
cumprimento de 81,5 a 100% dos requisitos (referentes
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aos requisitos maiores); como “regular”, cumprimento
de 62,5 a 81,4% (referente aos requisitos menores) ¢ de
0 a 62,4% como “insatisfatorio”.

A avaliag¢@o do empenamento das aves baseou-se
na classificagdo de um (1) a quatro (4) (sendo 1 ruim, 4
satisfatorio), com a somatoria dos escores das diferentes
partes do corpo expressando as condi¢des das aves, sendo
o escore minimo (4) ¢ o maximo (16). As imagens das
lesGes e empenamento dos diferentes escores sdo apre-
sentadas por Tauson ef al. (2005). Segundo o protocolo
Laywel (2006), a partir de 30% do lote apresentando
escore abaixo de 12, deve-se intervir e averiguar as
causas do distarbio; desta forma, considerou-se como
insatisfatorias as condi¢des dos lotes que apresentavam
alteragdes iguais ou superiores a 30%.

Os demais requisitos clinico-sanitarios, lesdes de
pele, diarreia e infestagdes por piolhos foram classifica-
dos segundo os parametros discriminados na Tabela 2.
Também em relacdo aos requisitos clinico-sanitarios fo-
ram consideradas como insatisfatorias as condigdes dos
lotes que apresentavam alteragdes iguais ou superiores a
30%. Para a avalia¢do das condi¢des fisicas e clinicas das
aves, percorreu-se o aviario duas vezes em sua extensao,
avaliando os animais entre 3% a 5% do lote.

Para analise comportamental das aves, segundo o
protocolo Laywel (2006), deve-se caminhar pelo avia-
rio, parar por cinco minutos, por trés vezes, em locais
diferentes e observar a reagdo das aves. Classificou-se a
indole do lote como: (0) fuga, (1) animais ariscos ¢ des-
confiados (zona de fuga até 1 metro) e (2) aproximagao.

3. Resultados e discussdo

Com base nas entrevistas de campo e nas visitas as
granjas de produgdo, foram caracterizados dois grupos
distintos de produtores: 1) Empresa ou agroindustria de
médio porte, com assisténcia técnica e com média a grande
capacidade de investimento; e 2) Pequeno ou médio empre-
sario rural, com ou sem assisténcia técnica ou responsavel
técnico e baixa capacidade de investimento. Na Tabela 1,
foram discriminados os perfis das granjas avaliadas.

No grupo 1, as granjas 7 e 8 fizeram a opgao co-
mercial da produgdo organica nos mercados interno e
internacional, que se encontram em franco crescimento.

No caso das outras duas empresas, classificadas
também dentro do grupo 1 (granjas 5 e 6), a opgao por
produzir de forma organica foi uma escolha que ocorreu
ja no inicio da atividade.

As empresas do grupo 2 pertenciam a pequenos
empresarios rurais que nao tém na unidade de producao
rural a sua Unica fonte de renda. A op¢ao pela produgio
organica deveu-se ao valor agregado de seus produtos
e ao mercado em expansdo. No entanto, a op¢ao por
permanecer no setor de organicos parece estar mais as-
sociada a uma filosofia de vida, uma vez que relataram
trabalharem, algumas vezes, com prejuizo.

3.1. Resultados das entrevistas

Quanto ao conceito de bem-estar animal e sua efeti-
va implementacdo, de maneira geral, todos consideraram
a questao relevante, dentro de seus universos proprios de
compreensdo, valores e prioridades, quer sejam éticos,
sanitarios e/ou econdmicos. Os empresarios e técnicos
do grupo 1 conhecem o conceito, a abrangéncia e as
proposi¢des do movimento de BEA e suas implicagdes
legais e comerciais, como, por exemplo, a demanda da
Unido Europeia.

No entanto, alguns se pautam exclusivamente por
experiéncias adquiridas com a produgdo desenvolvida
com a aplicag@o dos requisitos das normas de organicos,
por exemplo, em questdes relativas ao impacto da de-
bicagem para o animal (Kuenzel, 2007; FAWC, 2007)
e a importancia do sombreamento, manejo e rodizio de
pastagens (Guelber, 2005; Knierim, 2006; Zeltner, 2008).

Nas granjas do grupo 1, embora manifestassem
respeito ao animal como ser senciente, a visdo geral era
de que os animais tinham de estar saudaveis, devido ao
impacto economico negativo que uma eventual enfermi-
dade poderia acarretar a produtividade e a sobrevivéncia
das aves. Ainda nas granjas do grupo 1, apresentava-se
uma percepcao associada as implicagdes comerciais do
BEA, além dos impactos favoraveis sobre a produtivida-
de. Duas granjas (5 e 8) possuiam certificagdo especifica
para BEA, pois acreditavam no seu potencial de agregar
valor & imagem institucional da empresa e de facilitar a
abertura de comércio no exterior.
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Em empresas nas quais a opg¢do pela producao
organica tinha um cunho primordialmente filosofico (5
e 0), percebia-se melhor embasamento técnico para a
implementag@o e o exercicio do BEA. Segundo relato
de seus gerentes técnicos, quando essas empresas ini-
ciaram suas atividades, ha 20 anos, clas se apoiavam
fundamentalmente no melhor equilibrio fisiologico e
consequente resisténcia a doencas que o BEA propicia,
uma vez que 0s recursos ¢ pesquisas para tratamentos
alternativos ainda eram bastante escassos.

O conceito formal de BEA ¢ desconhecido por
trabalhadores dos grupos 1 e 2: esses apresentam uma
postura de bondade ¢ respeito pelas aves, oriundo pro-
vavelmente da experiéncia de convivio na infancia com
as produgdes de aves por seus familiares, mas desconhe-
ciam o que preconizam os principios do BEA.

Os empresarios do grupo 2 demonstram ter respeito
pelas aves, considerando-as como seres sencientes, que
precisam ser bem tratadas para se manterem saudaveis
e produzindo bem; mas ndo conheciam claramente a
abrangéncia técnica, pratica, legal ¢ comercial do mo-
vimento pro-BEA.

Diante dessa visao dos trabalhadores e empresarios
do grupo 2, pode-se explicar alguns manejos pobres
em BEA encontrados nas visitas as granjas. Embora
existissem e tivessem sido manifestadas nas entrevistas
boas inten¢des para com o bem-estar das aves, a preca-
riedade das instalagdes, o baixo poder de investimento
e o desconhecimento dos impactos que as deficiéncias
em sanidade, nutricdo e ambiéncia tém sobre o BEA
influenciaram negativamente os animais.

Nenhum dos agentes manifestou dificuldade quan-
to ao cumprimento dos requisitos para BEA contidos na
norma de producdo organica, mas as criticas feitas ao
espagamento exigido na area de pastejo foram unanimes
(3 m?, quando néo ha rodizio de pastagem). Alegou-se
que as aves ndo utilizam toda a area disponivel e que se
poderia entdo colocar mais animais por m?. Esta postura
corrobora a impressao de que falta embasamento técnico
a alguns manejos, pois pesquisadores como Guelber
(2005) e Fanatico (2007) consideram que a composicao
da pastagem em termos de forrageiras, sombreamento,
caracteristicas de umidade ¢ insola¢do do local e o ro-
dizio das areas tenha grande impacto sobre a nutrigdo
dos solos ¢ pastos, bem como sobre a sanidade das aves.

Observou-se pelos relatos das entrevistas que a
debicagem ¢ um aspecto controverso. Ha tanto aceita-
¢do, por considerar-se este manejo como seguranga para
evitar o surgimento de canibalismo, como a condenagio
deste tipo de manejo, entendendo-o como uma mutilagido
dolorosa aos animais e que interfere com a sua capacida-
de de apreensdo e selegdo dos alimentos, atividade esta
fundamental em regime de pastejo.

A granja 4 tem seus animais debicados, pois ndo
dispoe de fornecedor de aves recriadas, que ndo sejam
debicadas; a granja 7 entrou com pedido, junto a certifi-
cadora, solicitando permissdo para debicagem, alegando
ser ela uma garantia de bem-estar para o lote todo — que
poderia vir a sofrer pelos desvios de comportamento de
algumas aves. No entanto, constatou-se que as granjas
com um manejo adequado ndo manifestam a necessidade
de debicar os seus animais, ou mesmo relatam que, apos
ajustes de manejo — nutrigdo, porcentagem adequada de
galos, controle de fontes de estresse sonoro ao redor das
granjas —, o problema de bicagem de penas ¢ canibalismo
desapareceu. Em termos cientificos, estudos como os
de Gentle ef al. (1990), Cheng (2005), Kuenzel (2007)
¢ Marchant-Forde et al. (2008) relatam a injuria ¢ a dor
devidas ao procedimento da debicagem, considerando
que podem ser de curto prazo se o procedimento for
realizado nas aves com até uma semana de vida, sendo re-
tirado menos que 50% do bico. Assim, instituigdes como
a Farm Animal Welfare Council (2007) e a RNZSPCA
(2011), embora reconhegam o impacto de tal procedi-
mento a integridade fisica da ave e ao exercicio de seu
comportamento natural e identifiquem fatores de manejo
que predispdem ao canibalismo, como intensidade de
luz, selegdo genética e nutrigdo, permitem a debicagem;
considerando que os danos causados por um eventual
surto de canibalismo sejam mais danosos ao bem-estar
do lote como um todo. Ja a American Veterinary Medical
Association (2010) considera, assim como constatado
em algumas granjas, que a aten¢@o ¢ a adequagdo dos
fatores de manejo, juntamente com o incremento de
pesquisas visando a selecdo genética de linhagens com
menor tendéncia ao canibalismo, sejam suficientes para
o controle de bicagem de penas e canibalismo.

Quanto aos gargalos da producgdo, as entrevistas
evidenciam que, por conseguirem realizar compras
de insumos em escala maior, empresarios do grupo 1
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conseguem suplantar as dificuldades relatadas pelos em-
presarios do grupo 2. As principais dificuldades apresen-
tadas por estes ultimos foram: a dependéncia de poucos
fornecedores (por exemplo, milho e soja sdo comprados
de um tnico fornecedor do Parana, distante 1.000 km da
sua regido); a dificuldade de encontrar soja ndo transgé-
nica; a falta de garantia de regularidade no fornecimento
de aves recriadas; a falta de fornecimento de animais
sem debicagem; os custos elevados e a dependéncia da
escala de fretes em fun¢@o do pequeno volume de com-
pra. Ambas as categorias citam ainda haver caréncia de
tecnologia para enfrentar com facilidade e segurancga os
desafios surgidos durante o processo produtivo.

No grupo 1, os problemas sanitarios ou de manejo
sao mais facilmente controlados, em fungdo da infraes-
trutura ¢ dos equipamentos disponiveis — galpdes com
altura de pé direito satisfatoria, ventiladores e aspersores,
que possibilitam a adequada regulag@o térmica a capaci-
dade de compra de insumos —, além da disponibilidade
de assisténcia técnica.

Ainda no grupo 1, os maiores gargalos residem
nas restricdes da norma de producdo organica, por
exemplo, ao uso de metionina sintética e a alguns adsor-
ventes de micotoxinas em graos (a Camara Tematica da
Agricultura Organica, em dezembro de 2013, fez uma
detalhada revisdo da Instru¢cdo Normativa (IN) n° 46,
de 6 de outubro de 2011, e flexibilizou o uso destes
produtos, sem estabelecimento de prazos, até que haja
possibilidade técnica da adequagdo da cadeia produtiva
de organicos).

As granjas do grupo 2 relatam forte caréncia em
termos de assisténcia técnica e alegam ndo haver disponi-
bilidade de recursos para sua contratagdo. Além disso, os
orgdos publicos e de extensdo, que poderiam prestar tal
assisténcia gratuitamente, lamentavelmente, apesar dos
novos treinamentos ¢ capacitagdes de profissionais para
esse setor da economia rural, ainda ndo foram absorvi-
dos pelas institui¢des publicas do Estado de Sao Paulo;
portanto, a CATI (Coordenadoria de Assisténcia Técnica
Integral) ainda ndo dispde da quantidade suficiente de
profissionais com formag¢2o na area de produgao organica
e de agroecologia. Nessas granjas, constatou-se que nao
foram seguidos procedimentos basicos de biosseguran-
¢a, tais como o controle de acesso e o uso de algumas
vacinas, como contra salmonela, que poderiam ter sido

efetuadas caso houvesse orientag@o técnica adequada
(Maia et al. 2011).

Esta lacuna técnica é bastante preocupante, a
medida que torna os animais vulneraveis e o processo
produtivo com um todo desencadeia processos de risco
ao consumidor, principalmente com relagdo as bactérias
das espécies Salmonela typhimurium ¢ Salmonela ente-
ritidis (Panneta, 1999).

A limitagdo de recursos impede também, segundo
os entrevistados do grupo 2, que aspectos ligados as
questdes de ambiéncia (altas temperaturas no interior dos
galpdes) possam ser adequadamente manejados devido
a baixa altura das constru¢des, a falta de controle de
temperaturas, a inexisténcia de ventiladores e a cortinas
em mas condigdes.

Na maioria das granjas visitadas, havia caréncia de
treinamento ¢ informagdes especificas sobre BEA. Os
técnicos dos grupos 1 ¢ 2 tém este conhecimento, mas
os trabalhadores de granjas ¢ os pequenos empresarios
rurais, em sua maioria, ainda nao.

3.2. Resultado da avaliacdo das condicoes de
BEA nas granjas

Os resultados das avaliagdes de BEA nas granjas
estdo discriminados na Tabela 2. Considerando a classifi-
cagdlo proposta, apenas uma granja apresentou condi¢oes
regulares de BEA, enquanto nas demais as condi¢des fo-
ram satisfatdrias, principalmente nas granjas do grupo 1,
nas quais os requisitos maiores tiveram um cumprimento
de praticamente 100%. Neste grupo, apenas as granjas
que optam pela debicagem ndo atingiram os 100%,
embora suas condi¢cdes de manejo fossem satisfatorias,
de maneira geral. Conforme salientado, as granjas do
grupo 2 (com indices de 65% a 90%) apresentaram nao
cumprimentos relativos a infraestrutura, como baixo pé
direito do avidrio, falta de equipamento para controle e
adequacdo da temperatura do galpdo, saidas pequenas
para solarios, poucos poleiros e ninhos, bem como defici-
éncias no manejo de roedores e no manejo das pastagens.

Em termos sanitarios, ndo houve relato de qualquer
surto ou mortalidade por doengas infecciosas, estando
a mortalidade dentro dos parametros considerados nor-
mais, de 1% ao més (RNZSPCA, 2011), em todos os
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lotes visitados. Foram relatados apenas infestacdo por
piolhos (granjas 1 e 4, controlados com 6leo de citronela,
(Cymbopogon winterianu) e neem (4zadirachta indica)
e problemas com verminose e coccidiose, que foram
controlados com fitoterapia (Artemisia vulgaris ¢ Allium
sativum) e homeopatia (granjas 7 ¢ 8 do grupo 1). Na
granja 4 do grupo 2, o composto homeopatico foi retira-
do da racao por questdes de custo. Embora a sorologia
para doengas como salmonelose néo tenha sido incluida
nesta pesquisa, a pequena abrangéncia dos protocolos de
vacinagao das granjas menores do grupo 2 evidencia a
preméncia da estruturagdo de protocolos sanitarios e de
biosseguranga voltados as producdes de pequena escala.

Quanto ao comportamento das aves, a excegdo da
granja 4, todos os lotes avaliados apresentaram tranqui-
lidade e reag@o favoravel a aproximagao. Considerou-se
particularmente significativa essa reagdo, pois, como
pessoa estranha ao ambiente e a rotina das aves, a pes-
quisadora poderia causar-lhes algum tipo de estresse e
medo, mas isso ndo foi evidenciado em momento algum.
As aves, inclusive, acompanhavam a pesquisadora por
todo seu trajeto na granja e bicavam seus sapatos quando
esta parava. Apenas na granja 4, embora ndo demons-
trassem reagdes imediatas de fuga diante da presenga
da pesquisadora, os animais fugiam assustados frente
a tentativa de maior aproximacao (classificados como
animais ariscos, ver a Tabela 2).

4. Conclusao

Quanto a percepc¢do de BEA, em sua maioria,
os agentes entrevistados ndo conhecem o conceito do
BEA, tal qual ¢ preconizado pelas normas atuais. O
conhecimento ainda ¢ fluido ou pouco preciso em todas
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