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O nanismo amarelo em cereais de inverno no Brasil € causado
predominantemente pelo Barley yellow dwarf virus — PAV (Luteovirus,
Luteoviridae) (Parizoto et al., 2013) e transmitido, principalmente, pelos afideos
Rhopalosiphum padi (Linnaeus, 1758), com ocorréncias no outono e na
primavera, e Sitobion avenae (Fabricius, 1775), na primavera (Parizoto et al.,
2013). O potencial de dano deste complexo afideo-virus a producédo de trigo
resulta da interacdo dos componentes: a) nivel de tolerancia/resisténcia das
cultivares e b) incidéncia da doenca decorrente das condi¢cdes meteoroldgicas. O
objetivo deste trabalho foi avaliar o componente tolerancia/resisténcia ao BYDV-
PAV das cultivares de trigo do Ensaio Estadual de Cultivares do Rio Grande do
Sul (EEC-RS) em 2015.

Foram avaliados 34 genotipos de trigo, 30 cultivares do EEC-RS e quatro
testemunhas (BRS Timbauva e BR 35, tolerantes ao BYDV; Embrapa 16 e BR
14, intolerantes ao BYDV) (Barbieri et al., 2001; Cezare et al.,, 2011). O vetor
utilizado foi R. padi, cujas colbnias aviruliferas vém sendo mantidas na Embrapa
Trigo desde 2006. O isolado viral de BYDV-PAYV utilizado, denominado 40Rp
(GenBank: JX067816), € originario de aveia preta coletada em Passo Fundo-RS
em 2007. O indculo viral foi multiplicado em plantas de aveia preta, e estas
empregadas na criacdo de R. padi viruliferos. O ensaio foi realizado em telado da
Embrapa Trigo (Passo Fundo — RS) entre julho e novembro de 2015. As
cultivares de trigo foram semeadas em 8 de juho em vasos plasticos
(capacidade de 7 litros). ApGs a emergéncia, foi realizado desbaste, mantendo-

se cinco plantas por vaso. Para cada cultivar, cinco vasos foram submetidos a



inoculacdo (infestacdo com R. padi virulifero). Outros cinco vasos ndo foram
inoculados e serviram como testemunha do padrdo de desenvolvimento e
potencial produtivo do genotipo nas condi¢cdes em que o ensaio foi conduzido. A
inoculacéo foi realizada em 21 de julho (estadio de duas folhas expandidas). Os
vasos a serem inoculados foram transferidos para outro telado, onde cada uma
das plantas recebeu um fragmento de folha, com 10 pulgdes, o qual foi
posicionado na interseccao entre as duas folhas. Dois dias apés, foi realizada a
reinfestacdo nas plantas que continham menos de 10 pulgdes. O periodo para a
transmissdo do virus foi de uma semana, apds o que foi aplicado inseticida
(Clorpirifés). Ap6s a morte dos pulgdes, os vasos inoculados foram transferidos
para o telado inicial e, para cada genotipo, foram formados cinco pares,
compostos por um vaso inoculado e um vaso nao inoculado, que foram
distribuidos aleatoriamente na area do telado. Nitrogénio em cobertura foi
aplicado na forma de ureia (2g/vaso) no estadio de afilhamento. Durante o
ensaio, foram aplicados inseticidas e fungicidas para evitar a ocorréncia de
insetos e de doencgas. A colheita ocorreu em novembro de 2015. As avaliagbes
visuais de sintomas foram realizadas em 16 de setembro e 13 de outubro 2015
(Estadio de Espigamento/Floracdo). A avaliacédo visual de sintomas foi realizada
por comparacao da estatura e massa da parte aérea, estimando-se a reducao
que o conjunto de plantas inoculadas apresentou em relagcdo ao conjunto de
plantas ndo inoculadas para cada um dos cinco pares de vasos de cada cultivar.
Foram atribuidas notas de acordo com a seguinte escala: 1 = 0 a 20 % de
reducéo; 2 = 21 a 40% de reducgéo; 3 = 41 a 60% de reducéo; 4 = 61 a 80% de
reducdo e 5 = reducado superior a 81%. O conjunto de plantas de cada vaso foi
colhido separadamente e determinado o peso total de graos para cada unidade
experimental (vaso). As comparagdes foram realizadas utilizando-se o peso de
graos produzido por vaso (g/vaso). O dano causado por BYDV-PAV sobre a
produtividade de grados foi estimado para cada cultivar comparando-se o0
tratamento “Plantas Inoculadas” (I) com o tratamento “Plantas N&o Inoculadas”

(NI). Dano% = (NI - )/(NI)*100, onde: NI = peso de graos/vaso para o tratamento



plantas ndo inoculadas; | = peso de gréos/vaso para o0 tratamento plantas
inoculadas.

Todas as cultivares avaliadas apresentaram sintomas. Para a maioria das
cultivares houve variagdo na nota atribuida entre as repeticdes e as notas médias
variaram entre 1,9 a 4,9 (Tabela 1). Para as testemunhas tolerantes as notas
médias foram 1,9 (BR 35) e 2,9 (BRS Timbalva). Para as testemunhas
intolerantes as notas médias foram 3,9 (Embrapa 16) e 4,4 (BR 14). Entre as
cultivares do ensaio estadual, BRS Parrudo, TBIO Itaipu, TBIO Tibagi, ORS
Vintecinco, CD 1440, Quartzo e BRS Reponte foram avaliadas com notas entre 2
e 2,9. No outro extremo, apresentaram notas meédias iguais ou superiores a 4 as
cultivares Estrela Atria, TEC Frontale, Espordo, Jadeite, Topazio, Mirante, Marfim
e TBIO Toruk. Em geral, as plantas com notas igual ou superior a 4, além da
pronunciada reducdo da estatura, da massa da parte aérea e do severo
amarelecimento das folhas, também apresentaram atraso do ciclo de
desenvolvimento retardando a colheita em até 10 a 11 dias. A correlagéo entre
nota visual e atraso em dias para a colheita foi 0,8. Os danos a produtividade de
grdos causados por BYDV-PAV, em média, foram de 35,4%. A distribuicdo de
frequéncia foi: danos 0-20% = 11,8% (4); 21-40% = 67,6% (23); 41-60% = 17,6%
(6); 61%-80% = 2,9% (1) e 81-100% = 0% (0). Além das testemunhas BRS
Timbalva e BR 35, os menores danos foram para LG Oro, ORS Vintecinco, TBIO
Pioneiro, BRS Parrudo e TBIO Alvorada. Destes destacam-se ORS Vintecinco,
BRS Parrudo, TBIO Pioneiro e LG Oro que apresentaram produtividade das
plantas inoculadas acima da média +1 desvio padrdo (Tabela 1). Entre as
cultivares que apresentaram os maiores danos estdo Marfim, TBIO Toruk, Mirante
e BRS 327. Destas, Marfim, TBIO Toruk e Mirante apresentaram produtividade
das plantas inoculadas abaixo da média -1 desvio padréo.

Considerando a combinacédo entre nota visual de sintomas e produtividade
das plantas inoculadas, as cultivares Mirante, TBIO Toruk e Marfim foram aquelas
que se mostraram mais intolerantes a infecgdo por BYDV-PAV. Pelo mesmo
critério, as cultivares ORS Vintecinco e BRS Parrudo se mostraram as mais

tolerantes a infeccéo.
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Tabela 1. Cultivares de trigo, produtividade das plantas ndo inoculadas e
inoculadas, porcentagem de dano e nota média da avaliacdo visual da reacdo ao
BYDV-PAV, agente causal do nanismo amarelo. Passo Fundo, 2015.

Cultivar NI | Dano % Nota
LG ORO 32,8b 26,5a 19,2 a 3,7
BRS Timbauva 24,1Db 19,9a 2,9
ORS VINTECINCO 41,6 a 33,1a 20,4 a 2,8
BR 35 23,5b 2062 O
TBIO PIONEIRO 34,1b 26,7a 21,5a 3,3
BRS PARRUDO 34,3b 26,7 a 22,1a 2,0
TBIO ALVORADA 32,9b 25,3b 23,1a 3,1
BRS MARCANTE 35,7b 26,3b 26,4b 3,6
BRS REPONTE 36,2b 26,42 27,1b 2,9
CD 1805 20,2b 28,3b 3,9
TEC FRONTALE 25,2 b 29,8 b 4,0
LG PRISMA 19,6 b 30,8b 3,5
TOPAZIO 31,9b 21,9b 31,4b 4,4
TBIO SINUELO 35,8b 24,5b 31,6b 3,0
CELEBRA 38,7a 25,1b 35,2b 3,3
TEC 10 38,82 25,1b 35,3b 3,9
CD 1440 33,0b 21,0b 36,3b 2,8
TBIO IGUACU 35,3b 22,4b 36,6 b 3,2
TBIO SINTONIA 32,7b 20,6 b 36,8b 3,4
TBIO ITAIPU 40,5a 25,5b 37,0b 2,7
ESTRELA ATRIA 38,9a 23,9b 38,4b 4,0
BRI 31506 19,3b 38,7b 4,4
JADEITE 31,9b 19,3 b 39,4b 4,3
AMETISTA 32,2b 19,5b 39,5b 3,9
BRS 331 33,6b 20,3b 39,6 b 3,1
TBIO TIBAGI 33,5b 20,2 b 39,7b 2,8
ESPORAO 38,5b 22,9b 40,6 b 4,1
TBIO MESTRE 33,8b 19,8 b 41,2 b 3,7
[Embrapale | 344b 18,8b 453b 3,9
QUARTZO 42,6a 23,1b 45,8b 2,8
BRS 327 39,1a 19,6 b
MIRANTE 37,2b
TBIO TORUK 39,3a
MARFIM 33,4b
Média 34,9

NI - produtividade (g/vaso) para o tratamento “plantas n&o inoculadas”;

| - produtividade (g/vaso) para o tratamento “plantas inoculadas”;

Dano % = (NI - I)/(N)*100;

Nota - reducdo visual na estatura e massa da parte aérea ao se comparar as plantas inoculadas com as néo

inoculadas;

Cores das células para | e NI: a) verde maior que a média +1 desvio padrdo, b) amarelo entre a média e +1desvio
padrao, c) vermelho menor que média - 1 desvio padrao.
Cores das células para o Dano % a) verde menor que a média -1 desvio padréo, b) amarelo entre a média e +1desvio
padréo, c) vermelho, maior que média + 1 desvio padrao.
Nota: 1-1,9 verde escuro; 2-2,9 verde claro; 3-3,9 amarelo; 4 a 4,9 laranja e 5 vermelho.



