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MEIO AMBIENTE: A SALVACAO
PELA LAVOURA

Evaristo Eduardo de Miranda

INTRODUCAO Muitos estudos ecolégicos da agricultura brasileira
interessam-se apenas pelo impacto ambiental dos sistemas de produ-
30, sem considerar as dreas ndo exploradas e mantidas em vegetacio
nativa pelos produtores rurais, com as quais as dreas produtivas in-
teragem. Os impactos e interagoes entre essas duas realidades, 4reas
exploradas e preservadas, sio permanentes e dinimicos, positivos e
negativos. A compreensao dos processos ambientais na agricultura
ndo pode prescindir dessa visao de conjunto das dreas exploradas e
preservadas nos iméveis rurais. Sem essa perspectiva, mais abrangen-
te e totalizante dos imdveis, ndo ¢ possivel analisar os fenémenos que
interessam ao conjunto da agropecudria nacional, nem a dimensao
territorial de sua organizagio econdmica, agrondmica e tecnoldgica.

Contudo, as andlises ainda serdo insuficientes quando limitadas
a amostras de imdveis rurais. Tanto as 4dreas preservadas como as de
uso permanente adquirem outra dimensio quando consideradas na
escala de paisagem, bacia hidrogréfica, regido, bioma, pafs e até do
planeta. Pesquisas multiescalares da dimensao territorial da agricul-
tura, do local ao global, representam um grande desafio cientifico.
Em ecologia, como na fisica, a escala cria o fen6meno [1].

Estudos da dimensao ambiental da agropecudria brasileira, em
diversas escalas espaciais e temporais, com base apenas em dados
censitdrios e numéricos também sdo insuficientes, em face de tais
realidades territoriais. A compreensao desses fendmenos implica no
emprego de novos instrumentos, como o monitoramento orbital
e aerotransportado (acronaves, vants, drones), no uso de sensores
cada vez mais sofisticados (multiespectrais, radar, hiperespectrais
etc.) e de geotecnologias para ordenar, explorar e publicar, em ba-
ses territoriais coerentes, os resultados obtidos [2]. E o que diversas
equipes, sobretudo em centros regionais e temdticos da Embrapa,
vém desenvolvendo nas tltimas décadas e tém como prioridade em
seus cendrios de futuro.

Esse conjunto crescente de sensores terrestres, aéreos e orbitais,
publicos e privados, para o monitoramento da agricultura, gera um
enorme fluxo de dados digitais (petabytes) e exige grandes capaci-
dades computacionais para armazenar, gerir e tratar com confia-
bilidade essas informagées, em tempo adequado (bigdata) [3]. As
evolugbes no emprego desses recursos tém sido constantes no mo-
nitoramento do uso e ocupagio das terras. Elas nao serdo objeto de
detalhamento neste artigo, mas delas depende boa parte dos resul-
tados aqui apresentados.

As andlises multiescalares da agricultura consideram desde di-
mensdes locais até internacionais, dadas as interconexdes das ati-
vidades sociais, econdmicas e ambientais. Populagdo, longevidade,
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renda e consumo de alimentos crescem em todo o planeta. E trazem,
entre outros desafios, o de alimentar e vestir um adicional de mais de
dois bilhdes de pessoas nos préximos 40 anos. A produgao brasileira
de alimentos j4 atende a necessidade bdsica de alimentagao de mais
um bilhao de pessoas. O pais estd entre os lideres mundiais na pro-
dugio e/ou exportagio de soja, carne bovina, frango, agtcar, café,
laranja, milho e outros. A agricultura nacional também ¢ grande
produtora de agroenergia (combustiveis sélidos, liquidos, gasosos e
energéticos) e de fibras vegetais e animais [4].

A lideranca mundial da agricultura do Brasil ndo é apenas o re-
sultado de grandes produgdes e, sim, de sustentabilidade e com-
petitividade, derivadas da incorpora¢io constante de tecnologias
modernas e inovadoras, acompanhadas de a¢des de conservagio
dos recursos naturais. No mundo globalizado, nao basta produzir: é
preciso ser competitivo em preco e qualidade. Nao basta aumentar
a produtividade: é preciso incrementar a conservagao de solo, 4gua,
flora, fauna e reduzir/eliminar a utilizagao de insumos agressivos ou
impactantes no meio ambiente. E preciso também definir e manter
dreas destinadas & preservagao da vegetagao nativa e da biodiversi-
dade nos imdveis rurais. E cabe 4 pesquisa e ao
planejamento avaliar esses processos e resultados
em escalas regional, nacional e internacional.

Esse esforco de inteligéncia territorial tem sido
possivel, no Brasil, com inovag¢oes metodoldgicas
préprias e adequadas para as condi¢des nacionais.
As andlises territoriais decorrentes trazem uma vi-
sdo complementar da magnitude do componente
ecoldgico e ambiental caracteristico da agropecu-
4ria brasileira, nem sempre conhecido [5].

A COMPLEXIDADE DO ESPACO RURAL Talvez a pri-

meira imagem ou percep¢do que se tenha do monitoramento por
satélites da agropecudria nacional é sua enorme diversidade. Ela é o
resultado de relagoes sociais complexas e histricas, entre os homens,
através da natureza. A agricultura brasileira é plural. Constituida de
muitas agriculturas, diferenciadas entre si por processos histdricos,
localizagao geogréfica, sistemas de produgio, condigdes socioeco-
nomicas, ambientais e agrdrias, origens e tradigdes dos produtores
rurais, ela nao admite generalizages, nem socioecondmicas, nem
tecnolégica e ambiental.

Em todo o pais, duas realidades espaciais coexistem nos imdveis
rurais, com situagdes intermedidrias e cambiantes: as dreas explora-
das, onde em geral houve a erradicagdo da vegetacio original pelos
sistemas agrossilvopastoris, e as dreas nao exploradas, onde a vegeta-
¢do nativa ¢ mantida em diversos graus de conservagao e protecio.
Sao situagdes inconfundiveis e insepardveis no meio rural brasileiro.

No caso das 4reas nao exploradas, boa parte ¢ o resultado da
consciéncia ambiental dos produtores rurais, de seus sistemas de
produgdo, construidos historicamente de forma adequada aos di-
versos biomas e ecossistemas do pafs, desde o inicio do povoamen-
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to portugués, ao contrdrio do que muitos pensam por ignorincia
histérica [6]. Hoje, parte das 4reas destinadas & manutengio da
vegetagdo nativa também ¢ exigida pela legislagio ambiental, pelo
Cédigo Florestal Brasileiro [7]. Esse conjunto de dreas destinadas a
preservagdo da vegetagdo nativa nos imdveis rurais representa um
enorme desafio de gestdo territorial e um custo considerdvel para os
produtores rurais em termos de capital imobilizado e de gastos com
a sua manutengao e protecao.

Nas dreas exploradas, assiste-se, hd décadas e em todo o pais, a
uma grande evolug¢ao nos sistemas de exploragio e produgao, mar-
cados pela intensificagio (ganhos de produtividade no trabalho,
nos insumos e na drea) e pela busca da competitividade e renta-
bilidade. Os sistemas de produgio intensificados buscam ser cada
vez mais integrados, verticalizados, amigos da biodiversidade,
sustentdveis, eficientes e diversificados. Eles contribuem de forma
positiva na preservacio da vegetacao nativa e da biodiversidade, na
manutengio da qualidade das dguas e na prote¢ao dos solos, como
se verd a seguir. E sdo convergentes em seus impactos ambientais
positivos e sinergias, viabilizando até trés cultivos no mesmo local
e ano, adquirindo dimensées de sustentabilidade
sem precedentes na dltima década.

Esses dois universos constitutivos da agro-
pecudria nacional serdo percorridos a seguir, de
forma sintética, com énfase em suas dimensdes
ambientais, de forma sucessiva, por uma questao
de clareza de exposicao.

AREAS DESTINADAS A EXPLORACAO Sistemas de
produgio agropecudria préximos do Neolitico,
sobretudo em determinados locais da Amazonia
e do semidrido nordestino, ainda coexistem com
os processos de urbanizag¢do, de generalizagiao da comunicagio e
com a chamada moderniza¢io ampliada da agricultura ocorrida nas
tltimas décadas [8]. Dada a pluralidade da agricultura nacional,
ndo ¢é simples destacar os elementos essenciais de seus desdobra-
mentos ambientais.

Nio se tratam de epifendmenos. Dessas inovagoes, de grande
dimensio territorial, resultam ganhos significativos para a protegao
dos recursos naturais e a melhoria da qualidade dos alimentos e das
condi¢oes de produg¢io. Apenasa titulo de clareza de exposi¢ao, apre-
senta-se a seguir um resumo de uma série de técnicas, tecnologias e
sistemas de produgao, inovadores e promotores da sustentabilidade,
praticados em grande escala territorial pela agricultura brasileira.

Plantio direto na palha, sem aragao da terra — O pais produz
cereais, leguminosas, oleaginosas e algodao sem arara terra. Sao qua-
se 40 milhdes de hectares cultivados pelo sistema de “plantio direto
na palha”, gracas ao desenvolvimento de mdquinas apropriadas e
insumos adequados.

Reducio das emissoes de CO2 e no uso de diesel — O plantio
direto na palha evita gradagem e aragio. Ele preserva os solos ao
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nao movimentd-los e ao favorecer a manuten¢ao de sua cobertura
com palha e matéria orgénica. E traz uma enorme economia de
combustivel. Sem a ara¢io, a redugio é da ordem de 40% nas
emissoes de CO2.

Conservagio de solos e dgua — Por nao movimentar, nem pul-
verizar a terra, o plantio direto facilita a infiltragao das dguas de chu-
va e reduz a erosdo, uma das principais razoes da criagao dessa tec-
nologia. Muitos agroquimicos, pouco soltiveis em dgua, chegavam
a0s rios e aos reservatdrios junto com a terra, carreada pelas chuvas.

Gestao da fertilidade dos solos — O Brasil ¢ o quarto mercado
consumidor de fertilizantes do planeta (35 milhées de ton/ano),
com 6% do consumo mundial, atrds da China (33%), India (17%)
e EUA (12%). Inovagoes da pesquisa favorecem cada vez mais os
processos de fixagao bioldgica de nitrogénio no solo e sua reminera-
lizagao com o uso de pé de rochas. Rotagao de cultivos, integragao
lavoura-pecudria-floresta, gestao da palha e matéria organica (adu-
bos verdes) sio cada vez mais vidveis e eficientes.

Beneficios ambientais dos OGMs — A pesquisa putblica e pri-
vada em genética e biotecnologia desenvolve novas variedades de
organismos geneticamente modificados (OGMs) voltadas para a
melhor adequagio dos cultivos as condi¢oes ambientais (baixa fer-
tilidade, seca, ataques de pragas) e 2 melhor qualidade nutricional e
funcional dos alimentos. O Brasil cultivou 49,1 milhoes de hectares
com culturas transgénicas na safra 2016/2017, o maior incremento
em drea plantada no mundo. A agricultura brasileira fica atrdsapenas
dos Estados Unidos (70,9 milhoes de ha) no ranking mundial. Esti-
ma-se que s6 a redu¢do nos tratamentos com defensivos, promovida
pelos OGMs (menos passagens para pulverizagdo, menor uso de
combustivel e produtos fitossanitdrios), resulta no abatimento anual
daemissao de 6,3 bilhdes de quilos de CO2, o equivalente a remogao
de 2,8 milhoes de carros de circulagao durante um ano [9].

Carne carbono neutro — O melhoramento genético de animais
adaptados as condigbes tropicais e ambientais dos biomas tem longa
tradi¢ao no Brasil. Toda uma linha de produtos e técnicas contem-
pla aleitamento, recria, engorda e reproducio; estimula a flora do
rdmen; melhora o aproveitamento da pastagem pelo animal; reduz
a idade de abate; aumenta a natalidade e diminui a quantidade de
carbono e metano emitida na produgio de carne. Em 4reas de pas-
tagens nativas (cerrados, caatinga, pampa e campos de altitude), o
rebanho contribui na conservagio da vegetagao, coabita com a bio-
diversidade natural e explora uma fragao {nfima do carbono retirado
anualmente pela vegetagio da atmosfera.

ILPF ea COP 21 - O pais do boi verde, do boi de pasto, ampliou
a recuperagio de pastagens e solos pelo sistema de integragao lavou-
ra-pecudria-floresta (ILPF) com manejo, adubacio, sombreamento
e outras técnicas, que também favorecem o bem-estar animal. Com
esse esforco dos produtores rurais j4 foi atingida a meta de redugao
de emissoes de gases de efeito estufa, assumida pelo Brasil na COP
21 em Paris para 2030: o sequestro de 35 bilhoes de toneladas de
diéxido de carbono equivalente.
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Tratamento e reciclagem de residuos dos insumos agricolas—
No Brasil, os agricultores devolvem — de forma adequada — mais de
90% das embalagens de agroquimicos utilizados, um recorde mun-
dial. Podem ser encaminhadas para reciclagem 95% das embalagens
colocadas no mercado, desde que tenham sido corretamente lavadas
no momento de uso do produto no campo. As embalagens no lavd-
veis (5% do total) ou nao devidamente lavadas sao encaminhadas a
incineradores credenciados.

Florestas poupadas pela intensificacao da agricultura — Em
1972, a safra de graos foi de 30 milh6es de toneladas para uma 4rea
plantada de 28 milhoes de ha. Em 2016, a produgio ultrapassou
210 milhdes de toneladas para uma drea de 50 milhes de ha. A 4rea
cultivada cresceu 80% e a produgao mais de 500%. Esse crescimen-
to “vertical” da produgio evitou o desmatamento de mais de 100
milhoes de ha de florestas e cerrados.

AS AREAS DESTINADAS A PRESERVACAO AMBIENTAL Até 2014, os
tinicos ndmeros sobre 4reas destinadas 4 preservacio da vegetagio
nativa nos imdveis rurais eram os provenientes do censo agropecu-
drio, do IBGE (Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica). Mas
algumas questdes permaneciam em aberto, tais como: qual a drea
de vegetagio preservada no interior dos imdveis rurais? Quanto da
4rea agricola do Brasil estd destinado & preservagao ambiental? Seria
possivel mapear e quantificar esse fendmeno em escalas sucessivas:
imdveis rurais, municipios, microrregides, estados, regioes e pais?
Existiriam padroes de reparti¢io territorial das dreas destinadas &
preservagio da vegetagio nos imdveis rurais brasileiros?

A possibilidade do conhecimento atualizado das 4reas efetiva-
mente utilizadas e preservadas pela agricultura nos iméveis rurais
teve um avango significativo com o advento do Cadastro Ambiental
Rural (CAR). Ele é um dos frutos relevantes do novo Cédigo Flores-
tal, aLei 12.651, de 25 de maio de 2012.

Cadastro Ambiental Rural — O CAR ¢ um registro eletronico,
obrigatério para todos os imdveis rurais, e constituiu um relevante
instrumento do planejamento agricola, ambiental e econdmico. Até
31 de dezembro de 2016, mais de 3,92 milhoes de iméveis rurais,
totalizando 399.233.861 hectares, estavam inseridos no Sistema
Nacional de Cadastro Ambiental Rural (Sicar). Até 30 de abril de
2017,4.104.247 de im4veis rurais, totalizando 407.999.690 hecta-
res, estavam inscritos no sistema.

Cada produtor rural, ao cadastrar seu imdvel, preenche uma série
de fichas, mapeia o uso e a ocupagio das terras em seu imdvel, com
base em imagem de satélite de alta resolucio. Assim, além de dados
alfanuméricos, o CAR redne informagoes em base cartografica, como
o perimetro do imdvel e, no seu interior, 0 mapeamento de: dreas
ocupadas, de preservagao permanente (APP), reserva legal, servidaes,
construgoes, de interesse social, de utilidade publica etc. Sao 18 cate-
gorias de uso e ocupacio das terras geocodificadas em cada imével.

Integraciao dos dados do CAR — No inicio de 2017, o Grupo
de Inteligéncia Territorial Estratégica (Gite) da Embrapa Monitora-
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Figura 1. Area mapeada de vegetacdo preservada nos iméveis rurais do CAR migrados ao Sicar, sem Espirito Santo e

Mato Grosso do Sul (2016)

mento por Satélite integrou ao seu Sistema de Inteligéncia Territo-
rial Estratégica, em Campinas, os dados geocodificados completos
e disponiveis do Cadastro Ambiental Rural no Sicar [10]. Com esse
enorme banco de dados, pela primeira vez, abriu-se a perspectiva de
qualificar e quantificar as 4reas de vegetagao preservadas nos imdveis
rurais com base em mapas, delimitados sobre imagens de satélite com
5 m de resolugio espacial. E nao apenas em declaragoes de produto-
res transcritas em questiondrios, como ocorre nos censos do IBGE.
Em cada registro do CAR, além do perimetro, o agricultor delimi-
tou cartograficamente: remanescentes de vegetacao nativa, dreas de
preservagio permanente, de uso restrito, consolidadas e reserva legal,
conforme determina o Cédigo Florestal [7].

Adesao ao CAR — Quantos imdveis rurais deveriam se cadas-
trar no CAR? O censo do IBGE de 2006 registrou 5.175.636 esta-
belecimentos agricolas no Brasil. Até o final de 2016, um total de
3.923.689 imdveis rurais estava cadastrado no Sicar, 75,8% do espe-
rado, tendo o censo de 2006 como a base comparativa. As 1.251.947
unidades ainda nio cadastradas estavam localizadas essencialmente
no Nordeste [11].
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Tratamento dos dados do CAR — O enorme e complexo con-
junto de dados geocodificados do CAR colocou desafios inéditos.
Um deles foi de ordem metodoldgica, pois nunca dados dessa natu-
reza estiveram disponiveis e nao existiam métodos e procedimentos
de tratamento de informagao consagrados e validados a serem apli-
cados neste caso. A equipe totalizou, a partir dos dados cartograficos,
as dreas de preservagao permanente, as reservas legais e os remanes-
centes de vegetacdo excedentes declarados em cada imével e reti-
rou sobreposicdes intra e inter cadastros. Os métodos empregados
(geoprocessamento e procedimentos estatistico-matemdticos), bem
como os resultados numéricos e cartogréficos para cada microrre-
gido, estado, regio e pafs, estao disponiveis no szze do Gite.

Principais resultados — Os resultados ainda nao estao comple-
tos. Até maio de 2017, em que pese a existéncia de 37.608 agricul-
tores cadastrados no CAR estadual do Mato Grosso do Sul e 40.828
agricultores cadastrados no CAR estadual do Espirito Santo, seus
dados nao estavam disponiveis no Sicar. Nesse sentido, o valor ab-
soluto das dreas de vegetagao preservada nos iméveis em todo o pafs
segue subestimado.
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Os resultados j& obtidos mostram uma significativa e subesti-
mada participa¢io da agricultura na preservagao do meio ambiente.
No final de 2016, um total medido e estimado de 176.806.937
hectares estava destinado & preservagio e manutengao da vegetagao
nativa pelos agricultores nos imdveis rurais, o gue equivale a 20,5 %
do territdrio nacional (ou 22% quando excetuadas as dreas dos esta-
dos Mato Grosso do Sul e do Espirito Santo, cujos dados ainda nao
foram integrados ao Sicar). O total das dreas destinadas a preserva-
¢do da vegetagdo nativa representa 47,7% da drea total dos iméveis
cadastrados no Sicar.

A unificagdo cartogrdficahomogénea de todas as 4reas de vegeta-
¢do preservadas no interior dos iméveis rurais e cadastradas no Sicar
até dezembro de 2016 pode ser observada na Figura 1.

A equipe do Gite também mapeou e calculou as 4reas preser-
vadas pelos imdveis rurais para os estados e em cada uma das 558
microrregiées homogéneas do Brasil. O detalhamento das 4reas
preservadas mapeadas e medidas em cada microrregido e em cada
um dos 25 estados também estd disponivel para consulta em tabelas
especificas, estado por estado, no site do projeto.

Osvalores obtidos diferem bastante entre as regioes do pais. Um
resumo ¢ dado a seguir, comparando as dreas destinadas 4 preser-
vacdo da vegetagdo nativa com as 4reas protegidas em unidades de
conservagio e terras indigenas, segundo os dados oficiais do Minis-
tério de Meio Ambiente e da Funai (Fundacio Nacional do Indio).

No Sul, as unidades de conservagio e terras indigenas protegem
2% da regiao. Nos imdveis rurais, os produtores preservam o equiva-
lente a 17% da regiao, oito vezes mais. E dentro da drea cadastrada,
os produtores preservam 26% das terras, nimero superior 4 exigén-
cia do Cédigo Florestal.

No Sudeste, ainda sem os dados do Espirito Santo, os produtores
preservam em seus imdveis 17% da regido em vegetagio nativa contra
4% em dreas protegidas. Na drea rural, eles preservam 29% de suas
terras, ndmero também superior A exigéncia da legislagao ambiental.

No Centro-Oeste, sem os dados do Mato Grosso do Sul, os pro-
dutores preservam em seus iméveis 33% da regido, contra 14% em
4reas protegidas. Isso corresponde a 49% de suas terras, praticamen-
te 2 metade, ndmero bem superior & demanda do Cédigo Florestal.

No Norte, no Tocantins, a agricultura preserva o dobro da drea
total das unidades de conservagio e terras indigenas: 20% contra
10%. Nos iméveis, os produtores apresentam uma taxa de preserva-
¢do da vegetagdo nativa de 56%. Esse é o tinico estado da regiao nao
inserido integralmente no bioma Amazé6nia. Nos estados amazoni-
cos, a prote¢ao ambiental é muito abrangente: 71% do Amapd, 53%
do Amazonas e 50% do Par4, além de amplos territérios recobertos
por floresta tropical em terras devolutas.

No Nordeste, ainda faltam muitas 4reas cadastréveis, mas para
indicar o papel dos agricultores na preservagio da vegetacio, os da-
dos disponiveis j4 bastam. Na maioria dos estados nordestinos, os
produtores preservam mais de 50% da drea de seus iméveis, quando
aexigéncia éde 20% (salvo em parte do Maranhao). A drea preserva-
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da pela pequena parcela de agricultores cadastrados no CAR (34%)
até 2016, j4 representava cerca de 20% da regido, enquanto as 4reas
protegidas conservam menos de 10%.

O panorama ¢ o mesmo em todas as regioes do Brasil. Quan-
do considerados em seu conjunto, os produtores rurais preservam em
vegetagdo nativa uma parcela sempre superior i exigida pelo Cddigo
Florestal nos iméveis, que é de no minimo 20%, em grande parte do
Sul, Sudeste, Nordeste e Centro-Oeste. Isso mesmo sem considerar
o direito de milhdes de produtores a possuirem percentuais menores
de dreas de vegetacio preservadas por terem desmatado em confor-
midade com a legislacio do tempo em que ocorreu essa conversao
(artigo 68 do Cédigo Florestal), ou porque o tamanho reduzido de
seus iméveis (abaixo de quatro médulos fiscais) permite tal situagio.

As andlises dos dados do CAR ainda serdo objeto de atualizagdes,
pois devem sofrer algumas mudangas. Além da futura incorporagao
dos dados do Espirito Santo e do Mato Grosso do Sul, um residual de
agricultores, sobretudo pequenos, ainda estd se cadastrando e os ni-
meros terdo pequenas alterages até o final deste ano, quando termina
o prazo do cadastramento. Em breve, os Programas de Regularizagio
Ambiental (PRA) sucederdo o CAR. Sua aplicagdo progressiva também
trard mais um aumento no valor das dreas destinadas 2 preservagao da
vegetagio nativa no meio rural.

CONCLUSOES A compreensio das questdes ambientais na agricul-
tura nio pode prescindir de uma visio integrada do conjunto das
dreas exploradas e preservadas nos imdveis rurais brasileiros, no seu
entorno e fora deles (unidades de conservagao, terras indigenas ou
terras devolutas). Trabalhos de inteligéncia e gestao territorial do Gite
da Embrapa indicam o papel decisivo e inigualdvel da agropecudria
brasileira na preservagio ambiental.

Nas dreas exploradas, os ganhos ambientais, dentro e fora dos
imdvelis rurais, cresceram muito gragas as inovagdes tecnoldgicas
que acompanham a modernizagio da agricultura. A pesquisa agro-
pecudria, publica e privada, desenvolveu um conjunto de técnicas e
tecnologias inovadoras voltadas para a busca da sustentabilidade e
da competitividade, conceitos que sao cada vez mais sindnimos face
as exigéncias do mercado consumidor.

Entre elas, destacam-se: reciclagem de residuos, fixagao biold-
gica de nitrogénio, sistemas de plantio direto, controle integrado
de pragas e doencas, espécies geneticamente modificadas, sistemas
alternativos de produgio orginica, integragio lavoura-pecudria-
floresta, novas técnicas de irrigagdo, recuperagio de pastagens
degradadas, agroenergia, manejo de florestas e da biodiversidade
e a gestdo territorial geocodificada e informatizada de todas as di-
mens6es dos imdveis rurais, adotados em ampla escala, total ou
parcialmente, em diversos biomas e por agricultores em situagoes
socioecondmicas muito diferenciadas, num processo irreversivel
de ganhos em produtividade [12].

Quanto a preservacio da vegetagio nativa, qual agricultura no
mundo dedica tantadrea de seu territério  preservagao ou exige uma
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Figura 2. Uso e ocupacao das terras no Brasil em porcentagem, 2016

contribui¢io, nesse sentido, da magnitude da exigida dos agriculto-
res brasileiros? Nio hd no Brasil nenhuma categoria profissional que
preserve tanto o meio ambiente como os agricultores.

E nio hd nenhuma instituicdo, secretaria, érgio federal ou es-
tadual, empresa privada ou organizagio nao governamental, salvo
na Amazdnia, que preserve tantas dreas de vegetagdo nativa como
os produtores rurais: 20,5% do Brasil, contra 13% de todas as uni-
dades de conservagio juntas, ainda sem integrar os dados do Mato
Grosso do Sul e do Espirito Santo.

Em média, a drea de vegetagio preservada nos imdveis rurais
cadastrados no Sicar, até dezembro de 2016, correspondia a 47,7%
de sua drea total. Na média, os agricultores brasileiros exploram cer-
ca de metade da drea de seus imdveis rurais. As lavouras e florestas
plantadas ocupam apenas 9% do territdrio nacional. Metade do que
j4 estd destinado A preservagao nos imdveis rurais, como atestam os

dados do CAR.
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Nao surpreende que o Brasil seja considerado no mundo uma po-
téncia agricola e ambiental: o total das 4reas destinadas a preservacao
e prote¢do da vegetacdo nativa em unidades de conservagao e terras
indigenas (2.471 unidades e territdrios), terras devolutas e imdveis
rurais representam hoje mais de 66% do territério nacional (Figura 2).

O estado e a natureza da vegetagao preservada nos iméveis rurais
s3o muito variados em fun¢ao dos biomas em que se encontram e de
seu histérico de ocupagao, uso e/ou recomposi¢ao. Alguns remanes-
centes ainda apresentam processos fitodinAmicos de reconstituigio,
com ou sem a intervengao dos produtores. Outros expressam situ-
agoes de equilibrios ecolégicos metaestdveis no contexto territorial
em que se inserem. Impedir a regressao ou a degradagio da vegeta-
¢do nativa nos imdveis rurais por fendmenos naturais (incéndios,
presenga de espécies invasoras) ou antrépicos (retirada de espécies,
queimadas, uso indevido das dreas) ¢ um grande desafio técnico e
financeiro colocado aos produtores rurais.
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A gestao dessas 4reas dedicadas a preservacio pede um planeja-
mento de longo prazo, investimentos financeiros de grande magni-
tude e um escopo de regras e processos de gestao que ainda ndo foram
definidos, nem sao legalmente autorizados (intervir em AP, por
exemplo). Tudo isso é fundamental para que essas dreas de vegetagao
preservada nos imdveis rurais e que recobrem mais de 176 milhoes
de hectares, possam cumprir integralmente seu papel na sustentabi-
lidade rural. Nio basta abandond-las sem uso. E preciso geri-las com
tecnologias e recursos financeiros.

Valoragao econ6mica, custo de manutengio e pagamento de
servicos ambientais sao trés temas relevantes a serem associados com
a gestdo futura dessas 4reas de vegetagao preservada. Esse enorme
esforco de preservagio da vegetagao nativa nos imdveis rurais bene-
ficia toda a nacao. O custo decorrente de imobilizar e manter essas
dreas recai apenas sobre o produtor, sem contrapartida da sociedade,
principalmente dos consumidores urbanos. Destes, os produtores
esperam o justo reconhecimento, menos demonizagio de suas ativi-
dades e mais conhecimento de suas realidades e de sua contribuicao
ao meio ambiente.

Evaristo Eduardo de Miranda ¢ doutor em ecologia pela Universidade de Monzpellier
(Franga) e chefe geral da Embrapa Monitoramento por Satélite. E-mail: evaristo.miran-
da@embrapa. br
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