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RESUMO

O presente estudo visa fornecersubsidios pani o proces-
so de tomada de decisdo de controle das plantas daninhas
baseado em nivel de dano na produtividade de culturas agrico-
las. Com o objetivo de avaliar o aproveitamento de
parametros das plantas daninhas e das plantas de soja 1o
monitoramento da interferéncia das plantas daninhas, foi
realizado, cm Botucatu (SP), um experimento sob condigdes
de campo, com_ delineamento cm blocos casualizados. A
cultura foi mantida ua presenca ou auséncia de comunidade
vegetal infestante por diferentes periodos. O monitoramento

da interferéncia das plantas daninhas na cultura da soja pode
se dar atraves do acimulo total de matéria seca da comuni-
dade vegetal infestante e dos sequintes parametros de cresci-
mento das Pla_ntas de soja: numero de folhas trifolioladas, area
da amina foliar, acimulo de matéria seca de folhas e total. O
acumulo de matgria seca de cada espécie de planta daninha
Isoladamente, ndo foi parametro eficiente para determinar-se
interferéncia (competicdo) na cultura da so*a. o _

Palavras-chave: plantas daninhas, interferéncia, moni-
toramento, soja, nivel de dano.

SUMMARY

EVALUATING PARAMETERS FOR MONITORING WEEI) INTERFERENCE ON
SOYBEAN (clycine max L.

This research aims to subsidize decision making for
weed control bascd ou crop yield threshold. Ficld experiment
was conducted in Botucatu (S&o Paulo, Brazil), with the
objective of evaluating the utilization of soybean and weed
parameters for monitoring weed interference ou soyl>can
yield. The experiment was delineated ina randomized block
design. The crop was kept weedy or weed-free for different

INTRODUCAO

~As plantas daninhas presentes em culturas agricolas
ttm causando prei]wzo_s,_ porém o controle através do uso
indiscriminado de herbicidas além de onerar o produtor, pode
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periods. Total weed drly watter and soybean parameters, such
as number of leaves, leaf arca, leaf dry watter and total dry
matter, can be used for monitoring weed interference ou
soybean yield. Dry matter of each species separately, had no
importance as a competitive element. o

" hKlglywords: Weeds, interference, monitoring, soybean,
reshold.

trazer conseqiéncias indesejaveis ao ambiente a & salde
humana. . o -

Torna-se necessaria a racionalizacao do uso de herbici-
das. Mais que isto, é imprescindivel a implementacdo do
conceito de manejo da comunidade vegetal infestante em
culturas agricolas, conjugado com a integracdo de métodos
de controle.

_ Para tanto, é de importéncia fundamental gerar infor-
magdes visando 0 monitoramento da interferéncia de plantas
daninhas em culturas agricolas, e que permitam a determi-
nacdo de niveis de dano no processo de tomada de decisdo
para a realizacdo do controle.
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A preocupacdo conceituai com 0 manejo integrado de
&ragas na Entomologia A%ncola iniciou nos anos quarenta.
0 entanto, foi na década dc 60 que este conceito comegou a
consolidar-se. Este conceito tem demonstrado ser dc grande
utilidade na racionalizagdo do controle dc insetos (10). |
_Nos Ultimos anos, tém-se tentado introduzir os
principios e métodos do manejo integrado na area_dc estudo
sobre plantas infestantes cm CculturaS agricolas, Entretanto,
antes de adotar este conceito ¢ necessario adapta-lo.

A presen%a de plantas daninhas dee_ causar restricdes
dc recursos, ou liberar para o meio substéncias alcloquimicas,
interferindo no metabolismo da planta cultivada, causando
efeitos “ne?atlvos no crescimento, no desenvolvimento e,
consc%mn cmentc, na produtividade da cultura agricola.

grau dc interferéncia das plantas daninhas sobre
culturas agricolas € funcdo de diversos fatores_lu.zados a
comunidade vegetal infestante, a cultura, ao ambiente, e ao
periodo dc convivéncia (1, 2, 19?. Devido ao grande nimero
dc fatores envolvidos, os resultados dc pesquisa sobre a
interferéncia dc plantas daninhas em culturas agncolas sd0
bastante variados. Isto impossibilita aelaboragdo dc recomen-
dacdo |generahzada do periodo adequado para realizacdo do
controle.

Trabalhos tém sido realizados com o objetivo dc es-
tudar a interferéncia dc plantas daninhas cm diferentes densi-
dades (12, 13, 20). )

Iversos pesquisadores (3, 4, 7, 8, 9, 11, 24) vém se
ocupando cm estudos para o estabelecimento dc niveis dc
danos na decisao do controle de plantas daninhas, baseados
na densidade das diferentes espécies. Entretanto, os resul-
tados estdo sujeitos a uma série de variaveis, que se interre-
lacionam, o que dificulta a adocdo dc programas dc controle
baseados em densidades dc cspécics dc plantas infestantes
toleradas pela cultura. o _

. Alguns autores estudaram as conseqiiéncias da interfe-
réncia dc E)Iantas daninhas sobre o crescimento dc plantas dc
soja (14, 15, 16, 17,21,22, 25,26). .

O presente estudo visou fornecer subsidios para o pro-

cesso dc tomada de decisdo dc controle das plantas daninhas

balseado cm nivel dc dano na produtividade de culturas agri-
colas.

MATERIAL E METODOS

Experimento dc campo foi conduzidg em Botucatu
(SP), noano agricola 1988/89.0 clima da regido & temperado
umido, com verdes quentes. O solo na area do experimento &
Terra Roxa Estruturada distrofica, com textura muito argi-
losa, saturacdo cm bases ¢ acidez médias. )

O preparo do solo foi convencional, com aracdo e
gradagens, sendo a Gltima gradagem realizada logo anfes da
semeadura. Com base nos resultados da analise quimica do
solo, fez-se a calagem, e a adubacdo foi efetuada no sulco de
semeadura. _ ) _

A operagdo conjunta dc adubacdo e semeadura foi
mecanizada, resultando cm uma densidade populacional dc
cerca de 20 plantas de soja por metro. Utilizou-se a cultivar
IAC-12, dc porte e ciclo médios, habito dc crescimento
determinado, que floresceu aos 40 dias e completou o ciclo
a0s 125 dias.
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As eventuais plantas gramineas que emergiram na area
do experimento, foram eliminadas em qualquer época do
ciclo da cultura, através do uso de herbicida granjinicida
(sct,hoxydlm% de aplicacdo pos-emergente. As principais
cspécics de plantas infestantes dc folhas largas na area foram:
mentrasto (I/)ngrndlm conyzoides L.), picao-preto (Bidens
pilosa L.) ¢ picdo-branco (Galinsoga parviflora Cav.).

Os tratamentos foram divididos em dois grupos. Em um
deles a cultura permaneceu na presenca de comunidade infes-
tante composta_de plantas dc folhas largas, desde a emergén-
cia, até as sequintes épacas do seu ciclo de desenvolvimento:
0, 10, 20, 30, 40, 50 e 60 dias. Nestas epocas foram feitas as
coletas por amostragem aleatoria na area (til das parcelas,
apés 0 que rcmoveu-sc as plantas infestantes através de
capinas, mantendo-as sem infestagdo até a colheita da cultura.

No outro grqu a cultura permaneceu na auséncia_dc
comunidade vegetal infestante desde a emergéncia até dife-
rentes épocas do seu ciclo: 0, 10, 20, 30, 40, 50 ¢ 60 dias.

O experimento no campo obedeceu ao dclincamento
cm blocos casualizados com quatro repetices. Cada parcela
foi constituida de cinco linhas dc semeadura, espacadas de
0,6 m, com 5,0 m dc comprimento. Como drea (til de cada
parccla consideraram-se as trés linhas centrais, desprezando-
se 0,5 m cm cada extremidade, totalizando 7,2 m2.

A coleta foi feita por amostragem aleatoria cm uma drea
total de 1,0 m2, composta por quatro subamostras dc 0,25 m2
cada, dentro da area Util dc cada parccla. As plantas infestan-
tes foram identificadas, separadas por espécie e contadas. No
|laboratorio, foram secas cm estufas até peso constante. Entao,
foi determinado o acimulo de matéria seca de cada esFeue e
?att:umulo total dc matéria seca da comunidade vegetal infes-
ante.

- Também foram coletadas aleatoriamente dez plantas dc
soja por parccla ao término dc cada periodo inicial, na presen-
¢a ¢ na auséncia dc comunidade vegetal infestante.

_ As plantas dc soja foram levadas ao laboratorio, onde
avaliaram-se comprimento do caule, numero dc folhas trifo-
liadas ¢ area da [dmina foliar em medidor dc area. Depois
disto, foram separadas cm folhas ¢ hastes (caule + pcciolos)
para serem secas cm estufa até peso constante, apds o que, for
deter{n{nlado 0 acumulo de matéria seca dc folnas e matéria
seca total,

~ Com os dados obtidos calculou-se a diferenca nos
parametros estudados, entre as condicGes na presenca e na
auséncia dc plantas infestantes. Esta ultima_foi considerada
como padrdo dc crescimento da planta dc soja.

As médias dos par@metros amostrados independente-
mente a cada época, nas duas condicdes, foram comparados
estatisticamente (23). Realizou-se, também, a analise dc
regressdo entre a diferenca de cada parametro e a produtivi-
dade da cultura.

Por ocasido da colheita da cultura, coletou-sc manual-
mente o total de plantas de sof]]a da area Util dc cada parccla,

que foram posterjormente trilnadas mecanicamente ¢ pesada
a producdo dc gréos.

Por se tratarem dc tratamentos quantitativos (18), os
dados dc produtividade da cultura (cm kg/ha) foram ajustados
conéorme adaptacdo do modelo de regresséo "Brokcn-Stick”
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Monitoramento da interferéncia de plantas daninhas

Os tratamentos em que a cultura foi mantida por varia-
dos periodos na presenca de comunidade vegetal infestante
foram usados para determinar a extensdo do periodo inicia
de convivéncia possivel, sem que a produtividade da cultura
fosse reduzida, ou seja, serviram para determinar o inicio da

interferéncia, baseando-se nos dados de produtividade da
s0ja.

RESULTADOS E DISCUSSAQ

No Quadro 1sdo apresentados os dados de produtivi-
dade meédia, variando com os diferentes periodos Iniciais da
cultura convivendo com a comunidade vegetal infestante.

~ Pelo ajuste dos dados conforme o modelo "Broken-
Stick" (5, 6) adaptado |Y= 2247,23 - 24,51 (x-49 + |x-49],

QUADRO 1- Produtividade média da cultura de soja,
variando com diferentes periodos iniciais
de convivéncia com a comunidade vegetal
Infestante. Itotucatu(SP), 1988/89.

PERIODQ0’ DE PRODUTIVIDADE

CONVIVENCIA (k™ha)
2355
0-10 2313
0-20 2140
0-30 2297
0-40 2131
0-50 2221
0-60 1732

**
F trat. 12
C.V.(%) 17,9

0) dias apos.a emergéncia da cultura
«¢ significativo a 1% de produtividade

pode-se observar que a produtividade manteve-se estavel até
49 dias do ciclo de cultura. Portanto, a interferéncia da comu-
nidade vegetal infestante sobre a produtividade da cultura
iniciou apos 49 dias do ciclo da soja. Portanto, a interferéncia
da comunidade vegetal infestante sobre a produtividade da
cultura_iniciou apos 49 dias do ciclo da soja. _

Os dados de acumulo de matéria seca da comunidade
vegetal infestante, levantados em diferentes épocas da cul-
tura, aBarecem no Quadro 2 e os de densidade no Quadro 3.

ode-se observar que o acimulo total de matéria seca
da_comunidade vegetal infestante manteve-se c¢cm niveis
baixos até certo periodo inicial (0-20/30 dias), apos 0 que
ocorreu grande, incremento; enquanto que com a densidade
tqtal,c?randes incrementos j& foram nos primeiros dias do
ciclo da cultura. _ ,
~ Visando o aproveitamento dos dados de acumulo de
matéria seca da comunidade vegetal infestante no monitora-
mento da interferéncia das plantas daninhas, foi feita a analise
de regressao deste parametro com a produtividade da soja.

A analise de regressdo mostrou que a correlacao linear
entre 0 acumulo total de matéria seca da comunidade vegetal
infestante e a produtividade da cultura foi negativa e altamen-
te significativa, segundo a equacéo;

Y=2305,26 - 1,84X R2=-0,96**

Entretanto, quando se considerou as espécies das plan-
tas daninhas isoladamente, ou seja, cada uma das trés especies
mais importantes (A. conyzoides, B. pilosa, G. parwg_lo_ra), e
a5 outras espécies reunidas em um so grupo, 0s coeficientes
angulares (respectivamente 6,05, -13,13, 12,74 e -12,65)
mostraram-se ndo significativos pelo teste "t".

Portanto, a importancia de cada espécie isoladamente
como elemento interferente (competitivo) foi pequena,
devido provavelmente, as interagdes dentro da comunidade
vegetal ‘infestante, importando a resultante destas relades
interativas para efeito de interferéncia a cultura.

As diferencas nos parametros do crescimento das plan-
tas de soja, coletadas nas condicdes de presenca e de ausencia
de plantas infestantes, cm cada época pré-determinada, estdo
no Quadro 4.

QUADRO 2 - Acumulo de matéria seca da comunidade vegetal infestante em diversas épocas da cultura de soja,
variando com diferentes periodos iniciais de convivéncia. liotucatu(SP), 1988/89.

(P:%FF\IWII\)/% I)C?E ACUMULO DE MATERIA SECA (g/m2)
TOTAL acieco() 1$INPIE) gaspa(l
0-10 1,8 01 0,3 0,6
0-20 58 05 0,3 2,2
0-30 15,4 27 21 5.6
0-40 40,6 78 11 128
0-50 87,2 16,9 19,6 25,4
0-60 94,1 18,4 137 10,1

w dias apds a emergéncia da cultura
Ageratum conyzoides L.

Bideiis pilosa L,

Galiiisoga parviflora |-
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QUADRO 3 - Densidade da comunidade vegetal infestante em diversas égocas da cultura de soja, variando com

diferentes periodos iniciais de convivéncia. llotucatu(SP), 198

-

CONVIVENCIA
TOTALI
0- 10 531
0-20 915
0-30 1104
0-40 1
0-50 1186
0-60 1479

(2 dias apds a emergéncia da cultura
(2 Ageratum conyzoidcs L.
(WDidenspilosa L.

Galinsoga parxiflora L.

[89.

DENSIDADE (indiii )

ACEC(Q) BIDPIO) caspa(l)
6 49 342
119 1 605
429 70 450
563 72 374
655 56 323
859 11 226

QUADRO 4 - Diferen&a ntre garametros do crescimento das)elantas se soja na condicdo de presenca e auséncia de

comunidade vegetal Infestante. Botucatu(SI°), 19X8/89.
PERIODO0’ cca() nfl(d al f(b> AMSE () atms/H)
0- 30 2,315 0.8* 88,0ns 0,2ns (),3n5
0-40 3,5 1,8* 130,0* 04* 0,7*
0-50 4,818 9.4* 785,7* 18* 3,9*
0- 60 5,88 10,9* 1220,9* 3,2* 6,5%
(1) dias ap6s a emergéncia da cultura
comprimento do caule (cm)
(3) nimero de folhas trifolioladas
W érea da lamina foliar (cm2)
(™ acimulo de matiria seca de folhas (g)
(fi)acimulo lotai de matiria seca (g)
ns ndo significativo estatisticamente
* significativo a 5% dc probabilidade
As diferencas nos parametros nas duas condicoes foram CONCLUSOES

constatadas somente apos 20 dias do ciclo da cultura, ¢ foi a
partir de 40/50 dias que houve grande incremento destas
d|fe|rengas, excecdo feila a diferenca uo comprimento do
caule.

_Para o comprimento do caule ndo hotive diferenca
estatisticamente significativa cm todas as épocas. Para o
nimero dc folhas houve diferenca significativa ja aos 30 dias.
A dlferenfa para a area da lamina foliar tornou-se significa-
tiva aos 40 dias. Quanto aos acimulos de matéria seca de
folhas e total, passou a haver significancia aos 40 dias.

_Foi feita a anlise dc regressdo com o conjunto dc dados
de diferenca dc cada pardmetro da planta cultivada com a
produtividade, visando o aproveitamento no monitoramento
da interferéncia das plantas daninhas. As correlagdes lineares
sd0 apresentadas no Quadro 5.
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A interferéncia das plantas daninhas sobre a produtivi-
dade da cultura iniciou-se aos 49 dias do ciclo da soja.

O perfodo inicial de convivéncia possivel entre a soja ¢
a comunidade vegetal infestante foi da emergéncia ate
49 dias do ciclo da cultura.

Oactimulo total de matéria seca da comunidade vegetal
infestante pode scr utilizado uo monitoramento da
interferéncia dc plantas daninhas.

A importncia dc cada espécie infestante como ele-
mento intcrferentc (competitivo) isoladamente, foi
pequena.
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QIJADRO 5 - Coeficiente de correlagdo e equacdo de regresséo do conjunto de dados da dilerenca de cada pardmetro
da planta de soja com a produtividade da cultura. HotucatutSI’), 1988/89.

PARAMITKO

DIF. COMP. CAULE

DIF. NUM. FOLHAS

DIF. AREA LAM. FOLIAR

DIF. ACUM. MAT. SECA FOLHAS
DIF. ACUM. TOTAL MAT. SECA

+» significativo a 1% de probabilidade

5. Parimetros das plantas dc soja, como nimero dc folhas
trifolioladas, area da lamina foliar, acimulo de matéria
seca dc folhas c total, podem ser usados o monitora-
mento da interferéncia das plantas daninhas na cultura,
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