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I ntrOd u gao Multiple Correspondence Analysis
Atualmente, a humanidade enfrenta desafios cada vez maiores para produzir
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Materiais e métodos

Dimension 1 (14.66%)

Figura 1 — Mapa de analise de correspondéncia

O levantamento foi realizado com a aplicagdo de um questionario a 175
produtores. Foram utilizados os teste do qui-quadrado para verificar a existéncia

de associagao entre os fatores e os sistemas de integracéo.
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E andlise de correspondéncia mdltipla para a caracterizagdo do perfil dos
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Na figura indica que os dois primeiros componentes (DIM1 e DIM2) da
Andlise de correspondéncia mdltipla explicam 25% da inércia total.
Observa-se no mapa trés regides caracterizados com cores diferentes.
Cada regido caracteriza um conjunto de variaveis relacionadas ao perfil
de adotantes ILP, IPF e dos ndo adotantes.

adotantes. Conclusoées
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] Nirs As varidveis relacionadas as caracteristicas do produtor rural, da
propriedade rural, do sistema de producdo, bem como o acesso a
Resultad oS informacéo técnica séo relevantes na caracteriza¢do dos adotantes dos

B Categoria no mapa de
correspondéncia
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sistemas de integracdo do estado de S&o Paulo. Adotantes de ILP sédo

associados a maior estrutura de maquinas agricolas, maior escala de
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s Recrial Engorda 3029 ates 2676 1667 0048 producdo representada por maiores areas e rebanho, mais acesso ao
Ciclo completo 52 29,71 25,88 37,88 20,83
Trator:1 0 18 1029 1647 303 833 crédito rural e seguro rural e maior acesso a informagdo. Sdo produtores
imero de tratores Trator:2 1 63 36 40 22,73 58,33 0.0002*
Tretor3 2 o4 sa7L 488 7az 333 com mais experiéncia em agricultura. Os adotantes de IPF possuem areas
Agricultor a7 26,86 15,29 43,94 20,83
Perfil do produtor (como 5
Pecuarista de corte 105 60 72,94 46,97 50 0,0002 * H H H At
ele se identifca) ' e rebanhos menores, concentram na fase da cria/recria do ciclo pecuario
Pecuarista de leite 23 1314 1,76 9,09 2917
Lavoura:1 o 35 20 28,24 1364 833 ~ . . ,. .
Experiéncia com . . e estdo em propriedades rurais com predominio do relevo mais ondulado.
agricultura (anos) Lavoura:2 0-20 76 43,43 36,47 40,91 75 0,0025
Lavoura:3 >20 64 36,57 35,29 45,45 16,67
Relevo_Plano 27 1543 14,12 197 833
Relevo_suave_ondulado 102 58,29 5529 69,7 375 0,0008*
Relevo_ondulado 46 26,29 30,59 10,61 54,17
Arenosa 95 54,29 49,41 53,03 75 - .
= wu  wes w3 omee Agradecimentos:
Argilosa 22 12,57 12,94 16,67 0
Area_Arrendada:1 0 18 67,43 68,24 60,61 83,33
Areas arrendadas (ha) Area_Arrendada:2 0-100 33 18,86 21,18 16,67 16,67 0,0469*
Area_Arrendada:3 >100 24 1371 10,59 2273 0
Areail <150 61 34,86 3882 2121 58,33
Area total em SP (ha) Area:2 150 - 300 48 27,43 32,94 21,21 25 0,0003¢
Area:3 > 300 66 37,71 28,24 57,58 16,67
Palestra:1 o 32 18,29 25,88 3,03 3333
os (palestras e Palestra:2 0-3 71 40,57 37,65 43,94 41,67 0,0009* H
CLDECIELTD Palestra:3 >=3 72 41,14 3647 53,08 2 i
Custeio:1 o 71 40,57 48,24 28,79 45,83
Total de custeio nos 3 "
anos (RS) Custeio:2 0 - 300000 63 36 2941 39,39 50 0,0172 ihs Naclonal b Di
Custeio:3 >= 300000 a 2343 2253 31,82 217 P 2 S d
g " g " ientifico e Tecnolégico
Faz seguro rural fora do Seg_Part:sim sim 2 14,29 353 33,33 0 < o000t ecuaria uaes te C Ggi
Seg_Part:nao Néo 150 85,71 96,97 66,67 100 ’

Composicao do rebanho
(cabegas)

Rebanho:1
Rebanho:2
Rebanho:3

<150
150 - 350
>350_

0,0013*

Tabela 1 - Estatistica descrltlva (frequencua) e Teste de independéncia (qui-

quadrado).




