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INTRODUCAO

As trés ultimas décadas foram marcadas pela témsia producdo do milho da
primeira para a segunda safra, que hoje é respansdo maior volume de milho produzido
no Pais. Estima-se que em 2016/2017 a producaegimda safra foi de 67,25 milhdes de
toneladas, cultivadas em 12 milhdes de hectaresiracaos 31 milhdes de toneladas
produzidos na primeira safa (Acompanhamento...7201

Nesse contexto a incidéncia de insetos-praga garmhe conotacdo. Insetos
considerados de importancia secundaria na lavaurailtho passaram a ter papel de pragas-
chave, como é o caso do percevejo-barriga-vebiehelops melacanthus (Dallas, 1851)
(Hemiptera: Pentatomidae). Este percevejo tornoursa praga importante em lavouras de
milho segunda safra, em funcdo dos danos signifasata cultura, sobretudo no inicio do
desenvolvimento vegetativo, reduzindo o vigor eoputacdo de plantas (Gassen, 1996;
Chocorosqui, 2001; Corréa-Ferrera; Sosa-Gomez,)2017

As injurias sdo decorrentes da penetracao dostestié da succao de seiva da base do
colmo das plantas jovens, associadas a injecaedecsio salivares toxicas que causam
deformacobes e morte dos tecidos vegetais (Partiati, 2009). Esse problema ocorre na fase
inicial e até no maximo vinte e cinco dias apéseanjnacdo, em que a planta apresenta
crescimento reduzido, pontuacdes e faixas clo®tgae podem evoluir e prejudicar a
abertura normal das folhas, que ficam com aspextoHarutado” ou ainda ocasionar a morte
do cartucho central da planta. Em casos mais eafigpode ocorrer a producéo de perfilhos

improdutivos e até a morte de plantas (Avila; PAN2995).
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O milho é mais suscetivel aos danos causados pmv@$os nos primeiros dias apos a
emergéncia das plantas (Bianco, 2004b), provaveengor ser nesta fase que se define o
potencial produtivo da cultura (Francelli; Douradeto, 2000). Assim, a intensidade dos
danos pode variar com o numero de percevejos waawe mesmo com a cultivar de milho
selecionado. De acordo com Corréa-Ferreira e Sosae® (2017), 0 manejo desses insetos
sugadores exige medidas integradas, envolvendonejmde outras pragas considerando as
diferentes fases do desenvolvimento das plantagigeaentes culturas que compde o sistema
produtivo. Nesse sentid@ruz et al(2016) mostraram que avaliacdo das injurias paxlasc
visual € um método eficaz para distinguir diferergenétipos de milho quanto a resisténcia
natural a essa praga. Assim, o objetivo do presssitelo foi avaliar o efeito da alimentagé&o
do percevejo-barriga-verde, através do uso de a&sasllal de notas, proposta por Roza-

Gomes et al. (2011) em diferentes hibridos de milho

MATERIAL E METODOS

O experimento foi conduzido em casa de vegetacddnuarapa Milho e Sorgo, em
Sete Lagoas - MG, no primeiro semestre de 201anr@valiados 13 hibridos comerciais e
pré-comerciais de milho, Bt e ndo Bt.

O delineamento experimental foi inteiramente cazsadb, considerando 13 hibridos
de milho, com e sem infestacao artificial cbmmelacanthus, considerando numero diferente
de repeticdes (13 repeticdes para hibridos infest&doito para hibridos nao infestados).
Cada repeticdo foi considerada uma planta, mamtidlasraso com capacidade de 20 L. Os
hibridos de milho foram escolhidos entre mater@merciais disponiveis no mercado e
hibridos em fase de terminacdo do programa de masitemto da Embrapa Milho e Sorgo.
Foram utilizados os hibridos 30F35YG, 30F35HX, AG&B80VTPRO, DKB 390
Convencional, DKB 390 VTPRO, Impacto Convencionéfypacto Viptera, 1D219
Convencional, 1D219 VTPRO, 1M1752 Convencional, IBA VTPRO, 1L1411
Convencional, 1L1411 VTPRO. O plantio foi realizagta 06/04/2017. Os insetos utilizados
foram provenientes da criagdo mantida no Laboxatii Ecotoxicologia e Manejo de Insetos
Praga da Embrapa Milho e Sorgo, mantidos em inapgé 16 horas antes da infestagao.

A infestacdo foi realizada trés dias apos a emeigédas plantulas no estadio
vegetativo V1 (em torno de 15 cm de altura). Hoedado um percevejo adulto por planta,
mantido por doze dias, seguindo metodologia prappst Roza-Gomes et al (2011). Nesse

periodo, todos 0s vasos, inclusive as testemurseas ercevejo), permaneceram protegidos
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por sacos de tecido do tipoil, suspensos por armagdes de arames, presos endéiohbaza
do vaso com o auxilio de elastico, para evitar gafdos insetos. A cada dois dias foram
realizadas avaliacOes para observar a sobreviv@osiinsetos e substituicdo dos mortos.

A primeira avaliacéo foi realizada doze dias apo¥estacdo logo apos a retirada dos
insetos, com base na escala de notas adotada @ocoBet al. (2001), Bianco (2004a) e
Pioneer (2010). Foram atribuidos 0 para plantagasede injuria; 1 para plantas com folhas
com pontuacdes, sem reducdo de porte; 2 para Plaaa leve injaria no cartucho,
parcialmente enrolado com reducdo no porte; 3 pdatas com cartucho encharutado
(preso) ou planta perfilhada; 4 para planta contucho seco ou morto. Sete dias apds a
primeira avaliacdo (dezenove dias ap0s a infestdgéicealizada a segunda avaliagdo com a
caracterizacao de notas de injuria e estadio dendel/imento. Com 14 dias apés a primeira
avaliacdo e com retirada dos insetos (vinte eddassapos a infestacao), finalizou-se o ensaio
com a caracterizacdo da nota de injuria, estadaedenvolvimento e tamanho das plantas em
cm. As plantas foram coletadas e enviadas indilaeiate para secagem em estufa a 65 °C e
posterior & avaliacdo da massa seca da plantaados dle altura, altura de plantas e matéria
seca 65 °C, foram submetidos a analise da variaocoisiderando dois fatores, com e sem

infestacdo d®. melacanthus, e as médias foram comparadas pelo teste de TBk€y05).

RESULTADOS E DISCUSSAO

Houve diferenca significativa nas notas de injlceusada pela alimentacdo do
percevejo para os diferentes hibridos avaliados,12p 19 e 26 dias apos infestacdo. Para
todas as datas observadas foi possivel verifiéargrupos distintos quanto a nota de injaria.
O hibrido Impacto Viptera, 1M1752 VTPRO e 1L1411 n@encional foram os que
apresentaram maior nota de injdria para avalia@adids apods infestacéo (Tabela 1). Foram
observadas diferengas também entre alguns hibdBdeshdo Bt. Tal diferenca entre pares de
iso-hibridos também foi verificada pdCruz et al. (2016), quando trabalharam com
metodologia semelhante; contudo essa diferencabiservada entre os diferentes hibridos e
nao apenas para os iso-hibridos.

O hibrido Impacto Viptera permaneceu com maior metalano nas avaliagfes feitas
19 e 26 dias apo0s a infestacdo. Os hibridos IMMHE2RO e 1L1411 Convencional ndo
apresentaram diferencas significativas dos demassavaliagcbes de 19 e 26 dias apos a
infestacdo. Segundo Hori (2000) e Panizzi e SIN®), os percevejos que se alimentam de

plantas inserem os estiletes nos tecidos e asagjgéo causadas, variando com a duragéo da
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alimentacdo, estando associados as secrecOegesligaicas a planta. Nesse caso, pode-se
inferir que para as cultivares 1IM1752 VTPRO e 111€&bnvencional pode ter ocorrido uma
parcial recuperacdo das injarias iniciais causg@das especie. A interacdo entre hibrido de
milho e infestacdo com o percevejo-barriga-veraebtam foi positiva quando avaliados os
pesos verde e seco das plantas. Com excecao diatijpgemAG8088 e o 30F35HX, todos os
demais apresentaram redugdo do peso verde quafledtados com o percevejo. Ja quando
avaliado o peso seco, os hibridos contrastantesruda de injaria, Impacto Convencional e

AG8088 mostraram reducao quando infestados (T&@)ela

Tabela 1 - Notas de injurias causadas pela alimp@&oatale Dichelops melacanthus em

diferentes genotipos de milho em trés datas apéstatao. Sete Lagoas, fevereiro de 2018.

Nota injuria /Data avaliagdo apos infestacao

Hibrido 12 dias 19 dias 26 dias
Impacto Viptera 3.75 £ 0.25 a 350 £+ 0.28 a 3.25 £+ 047 a
Impacto Cv 3.00 £+ 057 ab 250 £ 0.28 ab 225 + 0.25 ab
DKB390 VTPRO 275 + 025 ab 275 + 028 ab 225 + 0.50 ab
DKB390 CV 275 + 040 ab 250 + 0.28 ab 225 + 0.20 ab
1D219 VTPRO 275 = 047 ab 250 + 0.28 ab 2.00 + 0.25 ab
1D219 CV 200 + 040 ab 2.00 + 040 ab 1.75 + 0.57 ab
1M1752 VTPRO 320 + 020 a 260 = 024 ab 240 = 0.25 ab
1M1752 CV 266 + 033 ab 233 + 025 ab 200 + 2.25 ab
1L1411 VTPRO 280 + 0.20 ab 240 + 066 ab 1.80 + 0.40 ab
111411 CV 325 + 047 a 275 = 025 ab 175 + 0.47 ab
30F35 YG 275 + 047 ab 275 + 040 ab 2.00 + 0.40 ab
30F35 HX 225 + 047 ab 250 + 047 ab 1.75 + 0.25 ab
AG8088 VTPRO 125 + 025 b 125 + 025 b 075 £+ 025 b
Cv (%) = 26.66 27.36 37.47

Médias seguidas de mesma letra nas colunas n@erdimtre si pelo teste de Tukey 5%.

* Cv — Convencional ou néo Bt, Viptera (evento sigénico que expressa a proteina VIP3a),

O hibrido AG8088, mesmo apresentando menor notenjdga, mostrou diferenca

significativa quando avaliado o peso seco, indicamee mesmo sendo relativamente pequena
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a injuria causada pela alimentacdo do percevejoyen@feito no crescimento da planta.
Segundo Duarte et al. (2015), existe uma redug@tadna producao de graos do milho com a
infestacdo da planta até o estadio de desenvolimés sendo esse efeito mais deletério a
planta quando observado no estadio V1. Assim éymldgaferir que plantas com maior nota
de injuria podem ter maior redugcdo da producdo.bBamse deve ressaltar que o uso do
milho Bt ndo interfere nas injurias causadas pktaeatacdo do percevejo e que estratégias

de MIP devem ser empregadas, independentementeéldaos de milho selecionados.

Tabela 2 - Peso verde e peso seco (65 °C) de bsbded milho submetidos a infestacdo de

Dichelops melacanthus em casa de vegetacdo. Sete Lagoas, fevereiro, 2018

Hibridos Infestacao Peso verde Peso seco
Impacto Viptera sim 1367 £ 1.73 b 063 £ 011 b
Impacto Viptera Nao 65.66 + 811 a 385 £ 085 b
Impacto Cv sim 40.60 + 822 b 276 = 071 b
Impacto Cv Nao 106.23 + 1343 a 866 = 195 a
DKB390 VTPRO sim 41.10 + 1264 b 242 + 085 b
DKB390 VTPRO Nao 102.79 £+ 20.32 a 939 + 4.10 a
DKB390 CV sim 3570 £+ 270 b 168 = 0.06 b
DKB390 CV N&o 108.77 + 1253 a 6.26 + 2.80 a
1D219 VTPRO sim 4250 + 1089 b 238 + 059 b
1D219 VTPRO N&o 9556 + 1484 a 6.23 + 113 a
1D219 CONV sim 43.77 £+ 867 b 245 £+ 0.67 b
1D219 CONV Nao 10188 + 637 a 7.80 +* 140 a
1M1752 VTPRO sim 4296 + 522 b 281 £+ 044 b
1M1752 VTPRO N&o 6894 + 1969 b 476 + 130 b
1M1752 CONV sim 3674 £ 905 b 201 + 065 b
1M1752 CONV N&o 106.20 + 23.36 a 7.16 + 201 a
1L1411 VTPRO sim 3046 + 624 b 161 + 046 b
101411 VTPRO Nao 78.17 £+ 6.26 a 581 + 0.87 a
1L1411 CONV sim 16.46 + 236 b 099 + 009 b
101411 CONV Nao 4197 + 1011 b 226 = 072 b
30F35YG sim 5134 £+ 1145 b 293 = 093 b
30F35YG N&o 87.09 + 457 a 534 + 034 b
30F35HX sim 4406 £+ 775 b 219 + 054 b
30F35HX Nao 55.07 + 3.08 b 284 + 044 b
AG8088 VTPRO sim 58.02 + 904 b 345 + 043 b
AG8088 VTPRO Nao 7548 + 2083 b 793 + 0.63 a
CV (%) = 35.01 65.16

Médias seguidas de mesma letra nas colunas reterdientre si pelo teste de Tukey 5%.
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CONCLUSAO
As injurias causadas pelo percevejo ocorreram tamtanilho Bt quanto em nao Bt. Desta

forma, independentemente do hibrido utilizado agstiias de MIP devem ser empregadas.
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