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INTRODUCAO

O Brasil € considerado o 13° maior produtor de meldo (Cucumis melo L). do mundo (FAO,
2017) e boa parte dessa produgio advém do Submédio do Vale do S&o Francisco onde é bastante
cultivado o Hibrido “SF 10/00 F1”.

O sistema de irrigagio mais indicado para a cultura do meldo é a localizada, por
gotejamento, visto que além de proporcionar um maior rendimento, tem um menor grau de
interferéncia nas praticas culturais e uma maior eficiéncia no uso da agua (LIMA, 2015). E, atrelado
a esse, a cobertura do solo com mulching proporciona ganhos significativos na produgfo e na
reducéo dos custos de produgdo (COELHO; MONTEIRO, 2009).

Em trabalho realizado por Negreiros et al. (2005) observou-se que o plantio de meldo
amarelo sob condi¢des de coberturas plasticas foi viavel, resultando em maiores produgdes e
qualidade dos frutos. Além disso, segundo Camara et al. (2007), em trabalho com meldo hibrido
“Goldex”, houve um acréscimo de 88% no numero de frutos comercializaveis.

Porém, nada se tem referente ao uso de diferentes sistemas de gotejamento e cobertura do solo
para o meldo “SF 10/00 F1”. Desta forma, objetivou-se com este trabalho avaliar o numero de
frutos total e comercial do meldo “SF 10/00 F1” quando submetidos a diferentes sistemas de

irrigagao por gotejamento e coberturas de solo.

MATERIAL E METODOS
O experimento foi conduzido no Campus Petrolina Zona Rural do IFSertdo-PE, em Petrolina-
PE (9°20°14,14°°S; 40°42°01,27°W; altitude de 418 m), que tem classificagfo climatica de Koppen
do tipo BSh (AZEVEDO et al., 2003).

1. IF Sertdio-PE, CPZR. Email: agro.micaelebagagi(@gmail.com , wiltem 1993if(@gmail.com,
joaobagagim(@gmail.com

2. [F Sertdo-PE, CPZR. Email: sebastiao.costa@ifsertao-pe.edu.br

3. Embrapa Semiarido. Email: welson.simoes{@embrapa.br

2110



A adubagdo foi realizada com base na analise quimica do solo, sendo aplicados 40 e 80 kg ha
Lde nitrogénio, 40 e 0 kg ha™ de fosforo (P,0s) e 0 e 40 kg ha' de potassio (K,0) para fundago e
cobertura, respectivamente, em solo classificado como argissolo amarelo. A fundagio foi realizada
convencionalmente e a cobertura via sistema de sistema de irrigagio.

O delineamento experimental adotado foi o de blocos casualizados em esquema de parcelas
subdivididas, 2 x 3 x 6, sendo hibrido de meldo “SF 1000 F1” em diferentes sistemas de irrigagéo
(81 — sistema de irrigagdo 1, um tubo gotejador” e S2 — sistema de irrigagdo 2, dois tubos
gotejadores) e 3 coberturas de solo nas subparcelas (C1 — mulching preto; C2 — mulching cinza e,
C3 - solo descoberto) e 6 blocos (repeti¢des).

A cultura foi implantada no espagamento de 0,30 x 2,00 m (16.666 plantas ha™), com
unidades experimentais de 1,80 x 2,00 m, com quatro plantas uteis.

O manejo da irrigagdo foi feito a partir do balango hidrico climatolégico sequencial da
cultura, com dados meteorologicos provenientes de uma estacdo meteorologica automatica
instalada a cerca de 900 m da area experimental, e coeficiente de cultura (kc) de 0,90, 1,05 e 0,75
correspondentes a kc inicial, médio e final, respectivamente (ALLEN et al., 1998). O sistema de
irrigacio foi composto por tubos gotejadores de vazdo unitaria de 2,70 L h™' espacados em 0,30 m.

O experimento teve duragfo de dois ciclos produtivos, e ao final de cada ciclo quantificou-se,
em termos comercializaveis (ou comerciais) e totais, 0 numero e a massa de frutos por parcela.

Os dados foram submetidos a andlise de varidncia e teste de Scott-Knott a 5% de

probabilidade, a apartir do software SISVAR, verséo 5.6 (FERREIRA, 2011).

RESULTADOS E DISCUSSAO

Os ciclos duraram em média 65 dias e no primeiro nenhuma variavel apresentou diferenca
estatistica significativa, ja no segundo, isto ocorreu para a massa de frutos total e numero de frutos
comerciais (Tabela 1). Foi observado ainda efeito significativo da interacdo dos tratamentos para
massa de frutos totais (Figura 1) de modo que, o sistema de gotejamento 1 associado ao uso do
mulching preto (S1C1) e cinza (S1C2) foram os tratamentos que apresentaram-se estatisticamente
mais promissores. Em relacdo ao numero de frutos comerciais, o S1C1 também foi o que
apresentou melhor resultado. Esses desacordam com Camara et al. (2007) que ja relataram
interferéncia produtiva em relagio a este parametro e que, no caso do meldo amarelo hibrido
“Goldex” o mulching cinza foi o melhor e, neste trabalho, ocorreu que o mulching preto sobressaiu-
se ao cinza com diferenca significativa. Isto provavelmente esta associado a natureza genética
inerente a cada hibrido, conferindo comportamento distinto de acordo com o maior ou menor grau

de adaptagfio dos materiais ao ambiente em que sdo cultivados (NEGREIROS, 2005).
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E provavel que os efeitos benéficos das coberturas plasticas, tenham contribuido para elevar
as atividades fotossintéticas das plantas, resultando em maior numero e produtividade de frutos
nestes tratamentos, quando comparados com o solo descoberto, possibilitando um melhor
espalhamento e manuten¢do da umidade do solo no interior dos canteiros.

Tabela 1. Resumo da classificagdio de médias para os parametros niumero e massa de frutos totais e
comercias de meldo “SF 1000 F1” no 1° e 2° ciclo produtivo em Petrolina-PE.

1° Ciclo 2° Ciclo
Irrigagéo Cobertura do solo Irrigagéo Cobertura do solo
Numero de frutos totais por hectare
S1 22.222.22a Cl 21.527,78a S1 26.080,24a Cl 24.768,51a
S2 22.839,51a C2 24.305,56a S2 22.993.82a C2 26.388,88a

-—-- -—-- C3 21.759,26a -—-- ---- C3 22.453,70a

Ccv 31,46% A% 19,54% A% 22,00% Ccv 19,79%
Massa de frutos totais (kg fruto™)

S1 1,72a Cl 1,89a S1 1,32a Cl 1,40b

S2 1,76a C2 1,72a S2 1,22a C2 1,28b

C3 1,60a C3 1.14a

Ccv 10,91% A% 16,03% A% 13% Ccv 13,67%

Numero de frutos comerciais por hectare
S1 13.580,25a Cl 15.509,26a S1 18.055,55b Cl 17.824,07b
S2 15.895,06a C2 15.509,26a S2 12.808,64a C2 17.592,59b

-—-- -—-- C3 13.194. 45a -—-- ---- C3 10.879,63a

Y% 35,35% Cv 32,40% CvV 35,9% Ccv 31,06%
Massa de frutos comerciais (kg fruto™)

S1 1,94a Cl 2,03a S1 1,51a Cl 1,56a

S2 1,97a C2 1,96a S2 1,39a C2 1,48a

-—-- -—-- C3 2,03a -—-- ---- C3 1,32a

CV 14,43% CV 15.86% CV 17.27% CvV 22.03%

Onde: CV — coeficiente de variacdo, S1 e S2, C1, C2 e C3 — irrigagdo com um e dois tubos

gotejadores, solo coberto por mulching preto, solo coberto por mulching mulching cinza e solo

descoberto.
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Figura 1 — Numero comercial (a) e massa total (b) de frutos de meldo hibrido SF 1000 para
diferentes coberturas do solo. Observagdes: os tratamentos com colunas axuradas foram os que
apresentaram diferengas estatistica aos demais; S1, S2, C1, C2 e C3 sfo respectivamente, sistema

de gotejamento 1 , sistema de gotejamento 2, mulching preto, mulching cinza e solo descoberto.

CONCLUSOES
A cobertura do solo influenciou o nimero e massa de frutos comerciais do meldo hibrido “SF
1000 F17, tendo gerado melhores resultados o tratamento associando o sistema de gotejamento 1
cultivado com mulching preto.
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