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INTRODUCAO

O dendezeiro (Elaeis guineensis Jacq.) ¢ uma palmeira perene, com ciclo de 25 a 30 anos e que
apresenta maior produtividade de 6leo por ano, quando comparada com outras oleaginosas, além de
ser o mais consumido mundialmente. Esta oleaginosa tem uma demanda hidrica de cerca de 2.000
mm ano!' de chuvas. No Brasil, 90% da 4rea plantada se encontra na regido Norte, em sistema

produtivo de sequeiro. Portanto, pouco se sabe sobre os parametros de manejo de irrigagdo da mesma.

A capacidade de agua disponivel para a planta (CAD) ¢ aquela disponivel no perfil do solo,
correspondente a profundidade efetiva do sistema radicular. As plantas diferem entre si, quanto a
fragao maxima da CAD que pode ser utilizada, sem provocar prejuizos em quantidade e qualidade da
producdo. Esta fragdo ¢ definida como fator de disponibilidade de agua (F). Este fator varia de 0,18
(hortalicas) a 0,88 (algodao) (BERNARDO et al., 2008).

O déficit hidrico do solo afeta a quantidade de 4dgua transpirada pelas plantas, prejudicando o

desenvolvimento ¢ a manuten¢ao da area foliar fotossinteticamente ativa.

Neste sentido, este trabalho teve por objetivo avaliar o desenvolvimento da area foliar de dois
cultivares de dendezeiro sob diferentes niveis de disponibilidade de agua no solo nos tabuleiros

Litoraneos do Piaui.

MATERIAL E METODOS

O experimento foi conduzido no Campo Experimental da Embrapa Meio-Norte, situado em
Parnaiba-PI (03°05,280 S € 41°46,998° W), de 20/06/2012 a 31/12/2015. Utilizou-se o delineamento

experimental em blocos casualizados, em esquema de parcelas subdivididas, com quatro repeticoes,
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um tratamento (testemunha, sem irrigacao (SI)) adicional nas parcelas e unidade experimental com
seis plantas tuteis. As parcelas foram constituidas pelos fatores de disponibilidade de agua no solo (F):
0,20; 0,40; 0,60 e 0,80, de acordo com Bernardo et al. (2008), onde os menores valores de F
correspondem aos maiores teores de umidade do solo. As subparcelas foram formadas por dois
cultivares de dendezeiro: BRS 2501 e BRS 2528.

O plantio foirealizado no espacamento de 9 x 9 m, com 143 plantas por hectare. Os tratamentos
so0 foram aplicados apos 13 meses do estabelecimento das plantas no campo (05/08/2013), periodo
em que os tratamentos irrigados foram submetidos a um Uinico manejo de irrigagdo. A corre¢ao do
solo e as adubacdes foram realizadas com base na andlise fisico-quimica do solo, amostradas nas
profundidades 0,0-0,20 e 0,20-0,40 m. Os tratos culturais foram realizados sempre que necessarios.

Utilizou-se o sistema de irrigacao localizada por microaspersao, com dois emissores por planta
e vazdo de 53 L h™!. As laminas de irrigacdo foram definidas em fungio do coeficiente de cultura, Kc,
0,80 (do plantio ao inicio das aplica¢des dos tratamentos), 0,90 (até¢ 29/12/2014) e 1,0 até 31/12/2015
e da evapotranspiracao de referéncia, ETo, estimada pelo método de Penman-Monteith (ALLEN et
al., 1998), utilizando dados climaticos fornecidos por uma estagao meteoroldgica automatica. O fator
F determinou a frequéncia de irrigagdo e a quantidade de dgua fornecida a cultura foi determinada
pelo somatoério das ETc (ETo x Kc) no intervalo entre irrigagdes de cada tratamento.

As cultivares foram avaliadas a partir de sua area foliar, as quais foram medidas: 05/08/2013,
apods o inicio das aplicagdes dos tratamentos (final do periodo chuvoso), correspondendo a 410 dias
apods o plantio (DAP); 10/12/2014, 902 DAP (final do periodo seco), 16/07/2015, 1.120 DAP (final
do periodo chuvoso) e 1.267 DAP (final do periodo seco). A area foliar foi estimada a partir de
medi¢des efetuadas na folha 9, conforme recomendagdo de Hardon et al. (1969) por meio da seguinte
equacdo: AF= b.(n.l.w), onde: AF: éarea foliar (m2); n, 1 ¢ w: nimero (ud), comprimento (m) ¢ a
largura (m) dos foliolos, respectivamente e b: fator de correcdo (b varia em funcao da idade da planta,
entre 0,55 e 0,57); neste trabalho foi utilizado b = 0,55.

Os dados coletados foram submetidos a analise de variancia, e os fatores de variacao foram
testados pelo teste F. Os testes de Bartlett e Shapiro-Wilk foram aplicados para avaliar as
pressuposicoes de homocedasticidade de variancias dos tratamentos e normalidade dos residuos,
respectivamente. Na auséncia destes pressupostos, os dados foram transformados pelo Método
Poténcia Otima de Box-Cox. Foi estabelecido um contraste ortogonal para analisar a diferenca entre
a testemunha (SI) com os fatores de disponibilidade de agua no solo C1 = [(F0,20 + F0,40 + F0,60
+F0,80) vs (-4SI)]. Os efeitos da variavel quantitativa foram submetidos ao ajuste de modelos de
regressao. A escolha dos modelos seguiu os critérios de significancia do modelo e da estimativa do
coeficiente de determinagdo (R?). As analises foram realizadas pelo Software R de computagio

estatistica (R DEVELOPMENT CORE TEAM, 2019).
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RESULTADOS E DISCUSSAO

De acordo com o contraste testado, os fatores de disponibilidade de 4gua no solo (F) diferiram

da testemunha (SI) em trés momentos avaliados (Figura 1).

Na andlise de variancia, ndo se observou efeito significativo da interagao (P>0,05) entre os

fatores e as cultivares, analisando-se apenas os efeitos simples.
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Figura 1 — Area foliar (m?) e estimativas dos contrastes em quatro épocas de avaliacio.

*Significativo a 5% de probabilidade pelo teste t, conforme o contraste estabelecido.

As cultivares BRS 2501 e BRS 2528 diferiram estatisticamente entre si pelo teste de Scott-knott

a 5% de probabilidade apenas nos periodos de avaliacdo aos 902, 1120 e 1267 DAP (Tabela 1).

Tabela 1 — Valores médios da 4rea foliar (m?) das cultivares, BRS 2501 e BRS 2528, do

dendezeiro em quatro €pocas de avaliagdo, em Parnaiba, PI.

Dias ap6s o plantio

Cultivar 410 DAP 902 DAP 1120 DAP** 1267 DAP**
BRS 2501 1,24 (0,06) A 1,59 (0,18) A 2,74 (0,27) A 2,39 (0,28) B
BRS 2528 1,28 (0,07) A 1,51 (0,13) B 2,58 (0,32) B 2,49 (0,34) A

CV (%) 6,58 4,49 8,52 6,54

Médias seguidas de mesma letra maiuscula na coluna nao diferem entre si, pelo teste de Scott-Knott, a 5% de
probabilidade * Dados transformados pelo Método da Poténcia Otima de Box-Cox com A=2

Analisando atabela 1, percebe-se que a cultivar BRS 2501 apresentou maior area foliar quando
avaliada aos 902 e 1120 DAP, ao passo que quando avaliado aos 1267 DAP ele foi superado pelo
BRS 2528, embora tenha ocorrido uma reducao na area foliar de ambos os cultivares. Essas variagdes

ocorreram, provavelmente, em fungao das variabilidades genéticas e a cultivar BRS 2501 ser mais

precoce do que o cultivar BRS 2508.

Pelas equacdes de regressdo (Figura 2), observa-se que, com o aumento do fator de
disponibilidade de 4gua, ocorreu uma diminuigio significativa (P<0,01) na area foliar média (m?) aos
902 DAP, 1120 DAP e 1267 DAP. As maiores areas foliares observadas foram de 1,67 m?, 2,99 m?
e 2,81 m? aos 902 DAP, 1120 DAP e 1127 DAP respectivamente. Essas areas foliares responderam

o valor de F, provavelmente, em fungdo quanto menor o seu valor, maior a frequéncia de irrigacao.
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A area foliar tem correlagao com a fotossintese, crescimento, desenvolvimento da planta e a
produtividade do dendé (CORLEY; TINKER, 2003). A area foliar do caiaué¢ (Elaeis brasiliensis),
dendé originario da Amazonia, a area foliar variou de 2,7 a 6,3 m2 (BARCELOS et al., 2001).
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Figura 2 — Valores médios da 4rea foliar (m?) do dendezeiro em funcdo do fator de
disponibilidade de dgua no solo aos (m) 902 dias apds plantio; (A) 1.120 dias apos plantio e (e) 1.127
dias apods plantio.

CONCLUSOES

A area foliar do dendezeiro responde de forma decrescente e linear ao fator de disponibilidade
de 4gua no solo, F.
A irrigagdo ¢ essencial para o adequado desenvolvimento foliar do dendezeiro nas condigdes

dos Tabuleiros Litoraneos do Piaui.
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