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1. Introducao

O consorcio do milho com a braquiaria possibilita o0 aumento da produtividade da soja
na sucessao soja/milho safrinha, sem expansao de area, viabilizando o Sistema Plantio Direto
(SPD) e melhorando a qualidade do solo devido ao aumento da producdo de palhada e maior
aporte de nutrientes (Ceccon et al., 2014).

O nitrogénio (N) € o nutriente de maior influéncia na produtividade da cultura do milho
(Silva et al., 2013) e, também, o que mais encarece a producao (Melo et al., 2011), sendo
importante encontrar alternativas para melhorar a eficiéncia no uso do nitrogénio, que tragam
beneficios econbmicos e ambientais para o consoércio milho-braquiaria.

Uma forma de aumentar a produgéao ¢é a utilizacdo de bactérias do género Azospirillum,
conhecidas como bactérias diazotréficas, as quais tem a capacidade de reduzir o nitrogénio
atmosférico (N2) a amoénia (NH*™®), pela quebra da ligagéo triplice do N pela enzima
nitrogenase, com alto consumo de energia na forma de ATP, gerando assim economia de
nitrogénio via fertilizante e aumentando a produtividade do milho, tornando o sistema de
producao mais sustentavel (Sangoi et al., 2015).

Desta forma, o objetivo deste trabalho foi avaliar a influéncia da inoculagéo e
reinoculagcdo com Azospirillum, no desempenho agronémico do milho solteiro e consorciado,

em duas classes de solo.

2. Material e Métodos

O experimento foi realizado na Embrapa Agropecuaria Oeste, em Dourados, MS, em
casa telada nao climatizada, no outono-inverno de 2019.

O delineamento experimental utilizado foi em blocos casualizados em esquema fatorial
3x2x2 com cinco repeti¢cdes. O primeiro fator constituiu-se pelos tratamentos: sem inoculante,
inoculacdo com Azospirillum brasilense e reinoculagdo com Azospirillum brasilense. O

segundo fator por dois solos, um com textura argilosa (Latossolo Vermelho eutréfico) e o outro
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com textura arenosa (Latossolo Vermelho Amarelo distréfico); e, o terceiro fator, pelos cultivos
de milho solteiro e consorciado com braquiaria.

Antes da implantagcao da cultura foi realizada a corre¢ao da acidez e padronizagcédo da
fertilidade. Na semeadura do milho foi realizada uma adubagdo com 3,5 g vaso™' (equivalente
a 200 kg ha™), do formulado NPK 4-18-18 em todos os vasos.

No dia 26 de marco de 2019, foram semeadas quatro sementes por vaso, do hibrido de
milho AG8480, em sulcos de 3 a 4 cm de profundidade. Nas parcelas destinadas ao consoércio
milho-braquiaria foi semeada a Urochloa (Brachiaria) ruziziensis.

Nos tratamentos submetidos a inoculagao foram aplicados, no momento da semeadura,
0,004 mL por semente de solugédo da suspensdo comercial com A. brasilense. Em seguida,
os sulcos foram fechados com solo e a primeira irrigacdo foi realizada 15 horas apds a
semeadura. As estirpes de A. brasilense utilizadas foram a AbV5 e AbV6, com 2x108 UFC ml
' (Brasil, 2011). A umidade do solo foi mantida préxima a 80 % da capacidade de campo,
aplicando-se, por gotejamento, agua da chuva captada por calhas, na propria casa telada.

O controle de pragas e plantas daninhas foi realizado manualmente, durante todo o
periodo do experimento.

Na maturacgéo fisioldgica do milho foram coletadas duas plantas por parcela, para as
avaliagdes de altura de plantas (AP) e de insercao de espiga (AIE), obtidas através da média
de trés plantas por parcela, mensuradas com o auxilio de fita métrica graduada em cm, do
colo da planta até a base do pendao, e do colo da planta, at¢é a base da espiga,
respectivamente; didmetro de colmo (DC), mensurado com paquimetro digital graduado em
milimetros; massa seca de folhas (MSF); massa seca de colmo (MSC); massa seca de
espigas (MSE); e; produtividade de graos (PROD), utilizando-se balanga analitica, expressa
em kg ha™. As partes das plantas foram secas em estufa de circulagédo de ar a 65°C por 72
horas. A produtividade graos teve umidade corrigida para 13%.

Os resultados obtidos foram submetidos a analise de varidncia e as médias comparadas
pelo teste de Tukey (p<0,05).

3. Resultados e Discussao
Houve diferencga significativa entre os solos, para todas as variaveis analisadas e entre
sistemas de cultivo solteiro e consorciado, para massa seca de espiga e produtividade de
graos; e, interacao significativa entre solo e cultivo, para produtividade de graos (Tabela 1).
Nao houve diferenca entre os tratamentos com inoculagcdo de A. brasilense no

desempenho da cultura (Tabela 1).
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Tabela 1. Resumo da analise de variancia para altura de plantas (AP), altura de insergéo de
espiga (AIE), didametro do colmo (DC), massa seca de folha (MSF), massa seca de colmo
(MSC), massa seca de espiga (MSE) e produtividade de graos (PROD) em milho safrinha

solteiro e consorciado em dois solos inoculados com Azospirillum brasilense, Dourados, MS

(2019).

F.v AP AIE DC MSF MSC MSE PROD
Solo (S) o * > > > * >
Cultivo (C) ns ns ns ns ns b b
Tratamento (T) ns ns ns ns ns ns ns
SxC ns ns ns ns ns ns >
SxT ns ns ns ns ns ns ns
CxT ns ns ns ns ns ns ns
SxCxT ns ns ns ns ns ns ns
Bloco ** * ns ** ns ns *
CV (%) 10,47 14,78 10,28 14,92 21,54 26,22 9,11

Teste F: **, * e ns — significativo a 1% e 5% de probabilidade e néo significativo, respectivamente. CV: coeficiente
de variagéo.

O solo argiloso apresentou maior altura de plantas, altura de insercao de espiga,
didmetro de espiga e massa seca de folhas, colmos e espigas (Tabela 2). Isto ocorre, porque
solos argilosos possuem altos teores de argila, maior quantidade de cargas elétricas e
estabilidade na retencdo de nutrientes, mantendo a fertilidade do solo e favorecendo o
crescimento e desenvolvimento das plantas.

Os solos arenosos apresentam menor quantidade de cargas elétricas, baixa capacidade
de retencdo de agua e nutrientes, sendo mais propensos a processos de lixiviacdo de
nutrientes. Uma vez que, o conhecimento das limitagées do solo, aliado a sistemas de cultivo
e manejo apropriados, sdo pontos-chave para o desenvolvimento da agricultura em areas

marginais (Donagemma et al., 2016).

Tabela 2. Altura de plantas (AP), altura de insergéo de espiga (AIE), didametro do colmo (DC),
massa seca de folha (MSF), massa seca de colmo (MSC) e massa seca de espiga (MSE) em

milho safrinha cultivado em solo arenoso e argiloso, Dourados, MS (2019).

Solo AP AIE DC MSF MSC MSE

Arenoso 170,10 b 68,93 b 11,88 b 2479,43b 1.853,13b 5.317,07b

Argiloso 185,40 a 74,36 a 14,77 a 2.786,50a 3.382,37a 6.022,57 a

CV (%) 10,47 14,78 10,28 14,92 21,54 26,22
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Médias seguidas por letras iguais ndo diferem entre si pelo teste de Tukey, p < 0,05. CV: coeficiente de variagéo.

O milho solteiro apresentou maior massa seca de espiga, do que aquele em consorcio
com Urochloa (Brachiaria) ruziziensis (Tabela 3). Sereia et al. (2012) enfatizam que, devido
ao rapido crescimento inicial do milho, 0 mesmo apresenta vantagem sobre a forrageira,
quando em consorcio. Porém, as plantas em consércio disputam os mesmos recursos: agua,
luz, nutrientes e espaco, que sao fundamentais para o adequado desenvolvimento das plantas

e essa competigdo pode ter sido agravada devido ao cultivo ter sido feito em vasos.

Tabela 3. Massa seca de espiga (MSE) em milho safrinha solteiro e consorciado com
braquiaria, Dourados, MS (2019).

Cultivo MSE
Solteiro 6.283,60 a
Consorcio 5.056,03 b
CV (%) 26,22

Médias seguidas por letras iguais ndo diferem entre si pelo teste de Tukey, p < 0,05. CV: coeficiente de variagao.

O milho solteiro em solo arenoso apresentou maior produtividade de graos, quando
comparado ao consorciado. Ja o solo argiloso apresentou produtividade de gréos
equivalentes em ambos os sistemas de cultivo.

O consorcio milho-braquiaria apresentou maior produtividade de graos em solo argiloso
(Tabela 3). Possivelmente, as caracteristicas fisicas e quimicas do solo argiloso contribuiram
para o aumento da produtividade de graos, demonstrando que o consoércio milho-braquiaria

apresenta bom desempenho, principalmente, em solos de melhor qualidade.

Tabela 3. Produtividade de grdos (PROD) em fungéo de classes de solos e sistemas de
cultivo, Dourados, MS (2019).

Cultivo Arenoso Argiloso
Solteiro 5.003,47 a A 5.007,47 a A
Consorcio 3.115,47b B 5.149,87 a A
CV (%) 9,11

Médias seguidas por letras minusculas iguais na linha e maiusculas na coluna, nao diferem entre si pelo teste de
Tukey, p < 0,05. CV: coeficiente de variagao.

Apesar do consorcio milho-braquiaria ndo ter apresentado bom desempenho em solo
arenoso, a adogao desse sistema de cultivo, a médio e longo prazo, contribuira para melhoria
da qualidade do solo, devido ao acumulo de residuos organicos e maior retencao de agua e

nutrientes.
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4. Conclusao

Em solos arenosos o milho solteiro, enquanto que em solos argilosos o consorcio milho-

braquiaria apresenta maior produtividade de graos.
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