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Conceito e legislacéo

De acordo com a legislacéo brasileira, produto organico € aquele oriundo de um
sistema organico de producao agropecuaria ou de processo extrativista sustentavel que
nao traga prejuizos para o ecossistema em questdo. A Lei n° 10.831, de 23 de dezembro
de 2003 (Brasil, 2003), regulamentada pelo Decreto n°® 6.323, de 27 de dezembro de
2007 (Brasil, 2007), mostra:

“Art. 1° Considera-se sistema organico de producédo agropecudria todo aquele em que se
adotam técnicas especificas, mediante a otimizacdo do uso dos recursos naturais e
socioecondmicos disponiveis e o respeito a integridade cultural das comunidades rurais,
tendo por objetivo a sustentabilidade econbmica e ecoldgica, a maximizacdo dos
beneficios sociais, a minimizagdo da dependéncia de energia ndo renovavel,
empregando, sempre que possivel, métodos culturais, bioldgicos e mecanicos, em
contraposicdo ao uso de materiais sintéticos, a eliminacdo do uso de organismos
geneticamente modificados e radiacdes ionizantes, em qualquer fase do processo de
producao, processamento, armazenamento, distribuicdo e comercializacdo, e a protecao

do meio ambiente.

§ 2° O conceito de sistema organico de producdo agropecudria e industrial abrange os
denominados: ecoldgico, biodindmico, natural, regenerativo, biolégico, agroecoldgicos,

permacultura e outros que atendam os principios”.

A agricultura orgénica é praticada desde os primordios da domesticacdo de
espécies vegetais, tendo como fim a sobrevivéncia humana. Historicamente, o advento
da revolucdo industrial trouxe avancgos tecnoldgicos, como maquinarios e produtos,

proporcionando expansdo em territério para o setor agropecuario aos moldes da
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revolucéo verde'. Nesse contexto, comparativamente, a agricultura organica é tida por
alguns como aquela em que sdo empregadas técnicas obsoletas e sem 0 uso de
produtos quimicos, o que é um equivoco. A agricultura organica ou natural enfatiza
recomendacdes considerando 0 uso intensivo de compostos, cobertura morta, adubos
verdes e outros recursos naturais, como microrganismos do solo, além do controle
biolégico de pragas e controle biomecénico de ervas daninhas, dentre outras técnicas,
recorrendo a conhecimentos avangados da ciéncia (Centro Producdes Técnicas, 2019).
Muitos defensores do modelo tradicional “moderno” de agricultura frequentemente
ridicularizam tais praticas alternativas, colocando-as como retrégradas ao
desenvolvimento agronémico (Assis; Romeiro, 2002). Além dessa ideia errbnea, outros
equivocos ainda cometidos por muitos sao ideias de que os produtos organicos sao
menores, mais feios e repletos de doencas e pragas, e de que basta apenas a ndo
utilizacdo de agrotdxicos para que o alimento seja considerado como organico. Um
sistema organico de producdo almeja sempre que o0 ecossistema esteja em equilibrio, e a
biodiversidade existente ajuda a manter e proteger esse sistema. Para que o sistema seja
sustentavel e organico ndo basta apenas eximir-se da utilizagdo de agrotdxicos, mas
respeitar sempre todos 0s aspectos ambientais, sociais, culturais e econémicos (Brasil,
2017D).

O advento da agricultura organica esta intimamente relacionado com o surgimento
das sociedades histéricas. Inicialmente, as praticas agricolas baseavam-se em grande
parte nos conhecimentos empiricos que se tinha a respeito da fisiologia das plantas e nas
respostas que elas davam em virtude de determinados tratos culturais e fertilizantes
organicos. Atualmente, na agricultura orgénica sdo utilizados antigos conhecimentos
acompanhados dos avancos tecnolégicos que as pesquisas tém proporcionado ha
décadas. Em especial, a ciéncia de Ecologia vem ressignificando o papel da
biodiversidade nos agroecossistemas (plantas indicadoras ou espontaneas, em vez de

plantas daninhas).

! Revolucao verde: programa de modernizacao agricola iniciado ap6s a Segunda Guerra Mundial
para promover o aumento da produtividade e da producdo agropecudria, principalmente em
paises pobres ou em desenvolvimento, através da aplicacdo de tecnologias em sementes,
fertilizacdo do solo e mecanizagéo, aliadas ao uso de agrotoxicos, fertilizantes implementos
agricolas e maquinas que contribuissem para o aumento da produtividade agropecuéria
(facilitando o processo de plantio, colheita e processamento de alimentos). O programa foi
financiado e impulsionado inicialmente pelo governo e empresas norte-americanas, que
produziram inovacdes, expandindo seu mercado consumidor através da venda de pacotes de
insumos agricolas e maquinario. O programa segue atualmente, considerando as
transformacgbes recentes, marcado pela globalizacdo econémica e constituicho de grandes
empresas, agroindustrias e varejistas que controlam o mercado mundial (adaptado de Nunes,
2007).
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A partir dos séculos XIX e XX, o uso da quimica agricola trouxe a falsa ideia de que
0 problema de esgotamento dos solos pelos monocultivos estaria completamente
resolvido pela utilizagéo de fertilizantes minerais, e as regras ecoldgicas bésicas sobre o
funcionamento dos ambientes naturais foram desconsideradas. A premissa de que 0s
solos sao apenas um substrato para veiculacdo dos compostos quimicos e a sustentacao
das plantas fez com que o modelo “moderno” de produgdo fosse cada vez mais
guestionado. Apesar dos grandes avancos técnicos alcangados pela agricultura moderna,
os problemas gerados a natureza e a saude humana em decorréncia de aplicacbes de
agrotoxicos estimularam o aumento do uso de técnicas de base agroecoldgica, que vém

sendo desenvolvidas desde a década de 1920.

A legislacdo brasileira prevé tratamento especial para a regulamentacdo dos
insumos voltados a agricultura organica. Os produtos que sao permitidos na legislacao de
organicos apresentam baixa toxicidade e baixo impacto ambiental. Ap6s devidamente
registrados, eles sao identificados como “produtos fitossanitarios com uso aprovado para
a agricultura organica” (Brasil, 2019b). As substancias que podem ser utilizadas em
insumos organicos séo relacionadas na Instrucdo Normativa n°® 17 de 2014 (Brasil,
2014a), e algumas restricbes como a proibicdo da utilizagdo de insumos que apresentam
propriedades mutagénicas e carcinogénicas podem ser encontradas na Instrucao
Normativa n°® 35 de 2017 (Brasil, 2017a). Para acesso a informa¢Bes complementares
sobre as tecnologias consideradas apropriadas para o sistema de producdo organica, o
Ministério da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento (Mapa) vem desenvolvendo o projeto
intitulado “Fichas Agroecolégicas: Tecnologias Apropriadas para a Producao Organica”,
abordando os seguintes temas: “Fertilidade do solo e nutrigdo de plantas”; “Sanidade
vegetal’; “Praticas conservacionistas” e “Producao vegetal”, que podem ser acessados no
site do Mapa (Brasil, 2019a).

No Brasil, a expanséo da agricultura organica com bases tecnoldgicas tem ocorrido
de forma mais expressiva ap0s a criacdo do Instituto Biodinamico de Desenvolvimento
Rural (IBD), na década de 19807 quando também houve o desenvolvimento e

aprimoramento da legislacéo pertinente ao setor.

Atualmente h& diversos produtores em processo de transicdo da agricultura

convencional para a agricultura organica, uma vez que a propriedade nao se torna

% O Instituto Biodinamica de Desenvolvimento Rural (IBD) foi criado em 10 de junho de 1982,
durante o 1° Encontro sobre Agricultura BiodinAmica no Brasil. Inicialmente foi denominado
“Centro Demeter”; e em 1984, o nome foi modificado para ‘“Instituto BiodinAmico de
Desenvolvimento Rural” (IBD), em Botucatu-SP, por um grupo que tinha o objetivo de aplicar na
pratica os ensinamentos da antroposofia (“conhecimento do ser humano”) no Brasil, e enfrentou
o desafio de adaptar a Agricultura BiodinAmica para condi¢8es tropicais, através de pesquisa,
cursos e publicagfes (Associacdo Biodinamica, 2019).
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imediatamente apta a agricultura organica. A transicdo é necesséria ndo s6 para que 0s
residuos téxicos deixados pelo cultivo convencional sejam eliminados pela decomposicao
guimica ou lixiviados, mas também para reordenacdo dos processos (redesenho da
paisagem, recomposicdo das fontes de nutrientes, produ¢cdo de composto organico,
equipamentos, métodos de manejo de fitopatdgenos e insetos fitéfagos, por exemplo).
Em Minas Gerais, parte destes produtores tem optado pelo sistema de producédo sem
agrotoxicos-SAT, sistema de cultivo em que o respeito ao ambiente é preconizado, mas
sdo empregados fertilizantes solGveis ndo permitidos no cultivo organico® (Instituto

Mineiro de Agropecuaria, 2009; Santos, 2017).

A Organizacao das Nac¢Bes Unidas para Alimentacao e Agricultura (FAO - Food and
Agriculture Organization) incentiva o fomento e apoia 0 desenvolvimento da agricultura
organica nos paises em desenvolvimento, visando aliar produ¢do de alimentos com
protecdo dos recursos naturais. “Para alimentar o mundo e, ao mesmo tempo, salvar o
planeta em tempos de aquecimento global’, a ONU vem encorajando a adoc¢ado da
agroecologia, uma mudanca histérica de paradigma ap6s décadas de "revolucéo verde"
baseada na agricultura intensiva para lutar contra a fome no mundo. Em abril de 2018, o
entdo diretor-geral da Organizacdo das Nacdes Unidas para a Alimentacdo e a
Agricultura (FAO), Dr. José Francisco Graziano da Silva, afirmou: "Precisamos promover
sistemas alimentares duraveis (...) e preservar o0 meio ambiente: a agroecologia pode
ajudar a chegar I4". Durante a abertura do 2° Simpésio Internacional sobre Agroecologia,
em Roma, afirmou ainda que "O sistema de producdo alimentar baseado nos sistemas
agricolas utilizando muitos inputs e recursos teve um preco alto para o meio ambiente. O
resultado foi que os solos, as florestas, a agua, a qualidade do ar e a biodiversidade
continuam a se degradar, enquanto o aumento da producdo a qualquer preco nao
erradicou a fome" (ONU..., 2018).

Segundo a FAO, a agricultura organica é praticada comercialmente em mais de 120
paises, e, de acordo com o aumento da demanda mundial por produtos organicos,
verifica-se tendéncia de aumento da area cultivada, do nimero de produtores e do
mercado. Nesse contexto, é importante ter claro que o Estado brasileiro tem papel
fundamental na elaboracao de politicas publicas que contribuam para a normatizacéo e o
fortalecimento da cadeia produtiva da agricultura orgénica nacional. Assim, sera
importante reforcar os servigos publicos de pesquisa agricola nacionais e internacionais,
orientando-os também de maneira que respondam as necessidades dos agricultores das

regides em dificuldades, com a preocupacdo da viabilidade ecolégica dos ecossistemas

8 Terminologia SAT (Sistema de Producdo sem agrotdxicos) é exclusiva de Minas Gerais.
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cultivados (renovacdo da fertilidade, etc.), assim como de sua viabilidade econémica e

social (aumento e reparticdo sustentavel do bem-estar...) (Mazoyer; Roudart, 2010).

Certificagdo orgénica

No ambito da agricultura orgénica, a certificacdo € um dos Mecanismos de
Garantia de Qualidade Orgéanica, sendo um processo que tem se mostrado como
necessario para a evolucéo da cadeia produtiva dos produtos organicos. A certificacao é
uma forma de garantir para o produtor a insercdo do produto no mercado e, para o
consumidor, a qualidade do produto adquirido.

z

Para a comercializacdo dos produtos orgénicos, a certificacdo € realizada por
organismos credenciados no Ministério da Agricultura Pecuaria e Abastecimento (Mapa)
(como o IBD, citado anteriormente). Apenas os produtores familiares que fazem parte de
organizacdes de controle social cadastradas no Mapa estdo dispensados da certificacao;
no entanto somente para fins de comercializagdo direta aos consumidores. Isso tem
exigido organizagdo por parte dos produtores familiares em virtude dos elevados custos

para a certificacdo por organismos credenciados.

A regulamentagdo da producdo e comercializacdo de produtos organicos €
especificada no Decreto n°® 6.323 (Brasil, 2007). Em 2014, foi promulgada a Instrucdo
Normativa n° 18 (Brasil, 2014b), que instituiu o selo Unico oficial do Sistema Brasileiro de
Avaliacdo da Conformidade Organica. O reconhecimento de um produto orgéanico

7

acontece por meio desse selo (Figura 53.1), que é obrigatério no rétulo de todos os
produtos organicos vendidos em lojas e mercados. Pode ainda ser pela declaracdo de
cadastro do produtor organico familiar, em que a venda s6 podera acontecer de maneira
direta, sem intermediacdes de terceiros, ja que se baseia em uma relagdo de confianca

entre o produtor e o comprador (Brasil, 2017b).

PFHJEI UTO
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Figura 53.1. Selo brasileiro obrigatério para produtos orgéanicos certificados.
Fonte: Brasil (2014b).

Para regularizar-se e ter a permissdo de comercializar seus produtos como

organicos, o produtor interessado deve obter certificacdo através da contratacdo de uma
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Certificadora por Auditoria ou vinculando-se a um Sistema Participativo de Garantia
(SPG), que deve estar sob certificacdo de um Organismo Participativo de Avaliacdo da
Qualidade Orgéanica (OPAC) credenciado pelo Mapa. Quando o produtor efetua a
contratagdo de Certificadora por Auditoria, esta realiza visitas de inspegéo inicial e outras
periédicas na propriedade, que devera estar de acordo com as normas e obrigacdes
exigidas pelo Mapa e pela prépria certificadora. Nos casos em que normas nao forem
cumpridas a certificacdo do produtor é retificada (Brasil, 2019c). Atualmente, as
certificadoras credenciadas pelo Mapa séo as seguintes (Brasil, 2019g):

- Agricontrol OIA Ltda

- Cugnier Certificadora

- Ecocert Brasil Certificadora Ltda

- IBD Certificagfes Ltda, - IMO Control do Brasil Ltda

- Igcert Servigcos Administrativos Ltda/Genesis Certificacdes —IGCERT

- IMO Control do Brasil Ltda

- Instituto Chéo Vivo de Avaliacdo da Conformidade

- Instituto de Tecnologia do Parana (TECPAR)

- Instituto Mineiro de Agropecuaria

- Instituto Nacional de Tecnologia

- Kiwa Bcs Oko-Garantie do Brasil LTDA

- Savassi Certificacdo de Servigcos Administrativos Ltda

No caso de certificacdo obtida por OPAC, é necessario que o produtor seja
participante ativo do grupo ou nlcleo ao qual esta relacionado. A qualidade organica
desse tipo de certificagdo é garantida pelo proprio grupo, onde todos fiscalizam todos e
respondem juntos em casos de fraudes ou irregularidades. Por isso, € necessario que
haja participacdo nas reunibes, e, em caso de irregularidade de algum membro do grupo,
ele deverd ser excluido e ter seu certificado cancelado, comunicando a ocorréncia ao
Mapa (Brasil, 2019c). Atualmente, os organismos participativos de avaliacdo da
conformidade organica (OPACSs) sdo as seguintes (Brasil, 20199):

- Associacao Agroecolodgica de Certificacao Participativa dos Inhamuns/Cratels (ACEPI)
- Associacao Barroca de Cima - ABC Organico

- Associacao Brasileira de Agricultura Biodinamica (ABD)

- Associacao Brota Cerrado Serra da Canastra de Certificagcéo Patrticipativa

- Associagao de Agricultura Biodinamica do Sul (ABD-Sul)

- Associacao de Agricultura Ecologica-OPAC AGE

- Associacao de Agricultura Natural de Campinas e Regido (ANC)

- Associacao de Certificacdo Orgéanica Participativa do Sertdo do Apodi (ACOPASA)
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- Associacao de Certificagdo Participativa Agroecoldgica (ACEPA)

- Associacao de Produtores Organicos do Mato Grosso do Sul (APOMS)

- Associacao dos Agricultores Biolégicos do Estado do Rio de Janeiro (ABIO)

- Associacao dos Agricultores e Agricultoras Agroecolégicos do Araripe (ECOARARIPE)

- Associacao dos Produtores Agroecolégicos do Semiarido Piauiense (APASPI)

- Associacao dos Produtores da Rede Agroecoldgica Metropolitana (Rama)

- Associacao Ecovida de Certificacdo Participativa

- Associacado Maniva de Certificagcéo Participativa - OPAC Maniva

- Associagdo OPAC Litoral Norte

- Associacao Povos da Mata Atlantica do Sul da Bahia de Certificacao Participativa

- Associacao Terra Indigena do Xingu (ATIX)

- Central de Associa¢cbes de Produtores Organicos Sul de Minas (Organicos Sul de
Minas)

- Centro de Desenvolvimento Agroecoldgico do Cerrado (CEDAC)

- Cooperativa Central dos Assentamentos do Rio Grande do Sul Ltda. (COCEARGS)

- OPAC-Cerrado / Sindicato dos Produtores Organicos do DF - SINDIORGANICOS/DF

- Orgéanicos Jequitinhonha - Associacdo dos Agricultores Familiares Feirantes de
Turmalina

- Rede Borborema de Agroecologia

O produtor pode, ainda, optar pela participacdo em uma Organizacdo de
Controle Social (OCS). Nesse caso, as embalagens ndo levardo o selo brasileiro de
produto organico, motivo pelo qual as vendas nao podem ser realizadas a terceiros, como
supermercados, lojas, restaurantes, internet, entre outros, mas apenas em feiras,
diretamente ao consumidor, ou ainda para compras feitas pelo governo, como pela
Conab (Companhia Nacional de Abastecimento) e programas de merenda escolar (Brasil,
2019c), como o PAA (Programa de Aquisicdo de Alimentos), criado em 2003, e o PNAE
(Programa Nacional de Alimentagc&o Escolar), regulamentado pela Lei 11.947 de 2009
(Brasil, 2009a). Apesar de néo ter o selo, para confirmar se o produtor esta cadastrado
como produtor organico no Mapa, o consumidor tem o direito de exigir que o produtor
apresente sua Declaracdo de Cadastro (Brasil, 2017b), que o produtor recebe apés

efetuar o seu registro no Cadastro Nacional de Produtores Organicos (CNPO).

Além da producéo organica certificada, sabe-se que muitos agricultores familiares
produzem sem agrotéxicos ou adubos quimicos, mas ndo detém o selo de organico. O
custo da certificacdo, aliado a queda do poder aquisitivo em geral, em varios casos tem
dificultado a continuagdo do pagamento da anuidade a certificadora ou desestimulado

novos ingressos, de forma que o registro de decréscimos ou variagdes no numero de
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produtores orgéanicos certificados também esta relacionado com essas questdes. Como
consequéncia do crescimento da demanda por consumo e regulamentacéo, e retrocesso
das politicas publicas para o setor, em outubro de 2019, foi criado o Instituto Brasileiro
Orgéanico, com objetivo de incentivar aumento da producdo e do consumo de alimentos
organicos no Pais (AGROemDIA, 2019).

Variagdo Geogréafica da Agricultura Organica no Brasil

As principais fontes nacionais de levantamento de produtores organicos no Brasil
nas ultimas décadas tém sido os Censos Agropecuarios realizados pelo Instituto de
Geografia e Estatistica-IBGE e o Cadastro Nacional de Produtores Orgéanicos (CNPO)
organizado pelo Ministério da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento (Mapa). O Censo
baseia-se em dados declaratérios por estabelecimento rural, e o cadastro inclui apenas
produtores organicos registrados no CNPO. Assim, para o estudo da variagdo geogréfica
da agricultura organica no Pais, neste capitulo foram organizados e analisados dados

levantados por ambas as fontes, em duas épocas cada uma, como apresentado a segulir:

Censos Agropecuarios

Foram realizados levantamentos sobre o uso da agricultura organica nos Censos

Agropecuarios de 2006 e 2017, analisados a seguir:

Metodologia de organizacao dos dados:

Foram organizados os dados disponibilizados até o momento (18 de outubro de
2019) pelo IBGE em nivel de municipio, levantados durante os Censos Agropecuarios de
2006 e 2017 (IBGE, 2007, 2018a). Foi considerada a frequéncia total de iméveis rurais
(ou estabelecimentos rurais) e daqueles em que foi declarado que “fazem uso de
agricultura organica”. Para estes ultimos, foi indicado o tipo de produgdo organica (em
2006: vegetal ou animal;, em 2017: vegetal, pecuaria ou ambas). Em 2006, foi
adicionalmente levantado o tipo de atividade agropecudria orgénica realizada e a
frequéncia de imodveis rurais certificados. Dividindo o nimero de imdéveis rurais com
agricultura organica e o daqueles certificados pelo total de iméveis rurais foram
calculados os percentuais (frequéncias relativas) de imdveis rurais com agricultura
organica e com certificacdo, respectivamente. Os dados referentes a 2006 foram
georreferenciados considerando a malha municipal digital referente a 2005, escala
1:500.000 (IBGE, 2006); e os referentes a 2017, considerando a malha municipal digital
de 2015, escala 1:250.000 (IBGE, 2016).
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Resultados das analises

O percentual de imdveis rurais brasileiros em que foi declarado que faziam
agricultura orgéanica foi inferior a 2% tanto em 2006 quanto em 2017. Em 2006, foi
registrada frequéncia de 90.498 imdveis rurais do Brasil em que foi declarado o uso de
agricultura organica (1,75%), e, de acordo com dados preliminares referentes ao Censo
Agropecuario mais recente*, em 2017, foram 68.716 imoéveis (1,35%), o que indicaria uma
reducdo de 21.782 imdveis rurais com agricultura organica no Pais entre esses anos
(24,07%) (Figura 53.2). Nesse mesmo periodo houve queda de 1,99% do total de iméveis
rurais do Pais (de 5.175.636 em 2006 a 5.072.152 em 2017, ou reducdo de um total de

81.702 iméveis rurais no Brasil).

As maiores frequéncias de imdveis que praticavam agricultura organica em 2006
foram registradas nas Regifes Nordeste e Sul (respectivamente, 42.236 e 19.276 imoveis
rurais), tendo diminuido em ambas entre 2006 e 2017. Na Regido Nordeste, caiu para
menos da metade (foram registrados 19.148 imdéveis rurais em 2017, representando
gueda de 54,66% em relacdo a 2006) e, na Regido Sul, caiu mais de ¥ (14.116 imdveis
rurais com uso de agricultura organica em 2017, representando queda de 26,77% em
relacdo a 2006) (Figura 53.3).

As Regibes com maior nimero de imoveis rurais em que foi declarado o uso de
agricultura organica em 2006 foram a Nordeste e a Sul (42.236 e 19.276 imoveis,
respectivamente), e em 2017 foram a Sudeste e a Nordeste (19.684 e 19.148,
respectivamente) (Figura 53.3a). JA em termos relativos, as Regides com maior
percentual de imdveis rurais em que foi declarado o uso de agricultura organica em 2006
foram a Sudeste e a Sul (2,03% e 1,92%, respectivamente), e, em 2017, a Centro-Oeste
e a Sudeste (2,26% e 2,03%) (Figura 53.3b). Nas Regides Centro-Oeste, Norte e
Sudeste foi observada tendéncia de aumento do numero de imoveis rurais com

agricultura organica entre 2006 e 2017; e no Nordeste e Sul, tendéncia de queda.

Os Estados com maiores frequéncias de imdveis rurais em que era adotada
agricultura organica em 2006 foram Bahia, Minas Gerais, Rio Grande do Sul, Parana e
Pernambuco (respectivamente, 15.194, 12.910, 8.532, 7.528 e 6.425 imAQveis rurais); e
em 2017 foram Minas Gerais, Pernambuco e Parana (respectivamente, 10.905, 7.234 e
7.056 imoveis rurais em 2017 (Figura 53.4). A variacdo Estadual entre 2006 e 2017 foi
bem acentuada, com alguns Estados apresentando aumento na frequéncia de imoveis

com agricultura organica, como Pernambuco, S&o Paulo, Para, Goias e Rio de Janeiro; e

* Dados mais atuais disponibilizados pelo IBGE no momento (18 de outubro de 2019).
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outros que apresentaram queda, como Bahia, Ceara, Rio Grande do Sul e Minas Gerais
(Figura 53.4).

O Distrito Federal é a Unidade da Federacdo em que foram registrados maiores
percentuais de imdéveis rurais com agricultura organica (4,07% em 2006 e 9,45% em
2017), seguido por Roraima (0,62% em 2006 e 3,76% em 2017), Rio de Janeiro (1,65%
em 2006 e 3,63% em 2017) e Alagoas (1,72% em 2006 e 3,44% em 2017) (Figuras 53.5
e 53.6). Em algumas Unidades da Federacgéo, entre 2006 e 2017, foi registrado aumento
consideravel de imdéveis rurais com agricultura organica (incrementos maiores do que
40%), como Roraima (889,06%), Amapa (248,28%), Distrito Federal (208,07%), Acre
(163,09%), Rio de Janeiro (144,21%), Goias (131,71%), Mato Grosso do Sul (74,90%),
Rondénia (72,17%), Para (68,84%), Alagoas (59,99%), Sdo Paulo (45,15%) e Mato
Grosso (42,19%). Ja em outros foram verificadas redu¢gdes maiores do que 40%, como
Tocantins (-100,00%), Piaui (-94,88%), Ceara (-91,02%), Bahia (-90,05%), Amazonas (-
71,92%), Maranhdo (-55,77%), Rio Grande do Sul (-51,48%) e Paraiba (-43,99%).
Tocantins foi o Unico Estado em que ndo foi declarado o uso de agricultura orgénica em
nenhum imével rural em 2017 (Figuras 53.5 a 53.7).

Em nivel municipal foi observada grande disperséo e heterogeneidade espacial em
termos de uso declarado de agricultura organica em 2006 e 2017 (Figura 53.7). Em 2006,
0s dez municipios com maiores frequéncias absolutas de imoveis rurais em que foi
declarado o uso de agricultura organica foram Correntina-BA, Caetés-PE, Rio de Contas-
BA, Sao Gabriel-BA, Barra-BA, Tracuateua-PA, Jacobina-BA, Tenente Laurentino Cruz-
RN, Canapi-AL e Vitdria da Conquista-BA (respectivamente, 567, 535, 493, 484, 448,
438, 410, 399 e 371 imoveis rurais); e em 2017 foram Canapi-AL, S&o Caitano-PE,
Brasilia-DF, Viam&o-RS, Corac¢ao de Jesus-MG, Mata Grande-AL, Quedas do Iguacu-PR,
Araripina-PE, Triunfo-PE, Petropolis-RJ (respectivamente, 668, 528, 496, 463, 453, 407,
383, 359, 357 e 332 imbveis rurais). Em termos de frequéncia relativa, entre os
municipios com mais do que 30 imoveis rurais, aqueles com os dez maiores percentuais
de imoveis em que foi declarado que faziam agricultura organica em 2006 foram Sé&o
Sebastido-SP (87,88%), Tenente Laurentino Cruz-RN (78,74%), Parobé-RS (60,00%),
Ubatuba-SP (54,93%), Santo André-PB (53,77%), Maturéia-PB (53,66%), Sdo José do
Pacui-MG (46,61%), Luzin6polis-TO (46,32%),, Pingo D’Agua-MG (41,32%), e Mancio
Lima-AC (39,42%); e, em 2017, Messias Targino-RN (92,96%), Cérrego Novo-MG
(87,17%), Itaucu-GO (57,80%), S&o José-SC (46,73%), Carnauba dos Dantas-RN
(46,71%), Cajamar-SP (45,83%), Americano do Brasil-GO (44,28%), Palma-MG
(43,62%), Petrépolis-RJ (43,23%) e Franco da Rocha-SP (40,15%).
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Entre os imoveis rurais do Pais em que foi declarado que se fazia agricultura
organica em 2006, quase 60% destes era para a producdo vegetal (56,69% para a
producéo vegetal, representando 51.302 imdveis rurais e 0,99% do total de imdveis rurais
do Pais), e, em 2017, a propor¢cdo destes aumentou um pouco (65,37% para a producao
vegetal e 7,07% para as producdes vegetal e pecuaria; correspondendo,
respectivamente, a 45.572 e 10.858 iméveis rurais; ou seja, 50.501 imoveis rurais do
Pais) (Figura 53.8). No caso da produgdo organica animal, havia 39.196 imdéveis rurais
em 2006 (43,31% dos que fazem agricultura organica) e 29.073 para pecuaria em 2017,
10.858 destes adotando agricultura organica para as producdes pecuaria e vegetal. Para
a producéo animal, em 2006, foram registrados 39.169 imdveis rurais do Pais (0,76%), e
para a pecuaria, em 2017, 29.073 imoveis rurais (0,57%). Entre os registrados em 2017,
10.858 destes também praticavam agricultura organica para a producédo vegetal (Figura
53.8).

Em 2006, as Regides Geograficas com maior predominancia de iméveis com
producdes organicas vegetais e animais foram Nordeste, Sudeste e Sul
(respectivamente, 27.193, 9.167 e 9.909 imoveis rurais com produgdo vegetal orgéanica e
15.043, 9.549 e 9.367 imQveis rurais com produgdo animal organica) (Figura 53.9a). Em
2017, as Regibes com maior nUmero de imdveis rurais em que foi registrada a adocao de
agricultura organica para a producdo vegetal também foram a Nordeste, Sudeste e Sul
(respectivamente, com 15.670, 13.138 e 10.852 imodveis rurais®), e Sudeste, Nordeste e
Sul no caso da producdo animal orgénica (respectivamente, 8.907, 7.996 e 5.134 imoveis
rurais) (Figura 53.8b). Em termos relativos, no ano de 2006, os maiores percentuais de
imoveis rurais com producdo vegetal organica foram observados nas Regi6es Nordeste,
Sudeste e Sul (1,11%, 0,99% e 0.98% dos imdveis rurais da Regido); e, em 2017, nas
Regides Sudeste, Cento-Oeste e Sul (respectivamente, 1,35%, 1,35% e 1,27%). Ja os
maiores percentuais de imoveis rurais com produgdo animal organica em 2006 foram
registrados nas Regides Sudeste, Sul e Centro-Oeste (respectivamente, 1,04%, 0,93% e
0,91%), e em 2017, na Centro-Oeste, Sudeste e Sul (respectivamente, 1,15%, 0,72% e

0,50% dos imoveis rurais dessas Regides) (Figura 53.10).

Em 2006, os Estados que apresentaram a maior frequéncia absoluta de iméveis
rurais com agricultura orgénica para a producdo vegetal foram Paraiba (9.381), Rio
Grande do Norte (5.712), Sergipe (4.461), Tocantins (4.240) e Para (4.046); e para a
producdo animal foram Rio Grande do Norte (7.198), Paraiba (5.813), Para (4.486) e

> Iméveis com producdo vegetal organica = iméveis com producdo organica apenas vegetal +
iméveis com producdes organicas vegetal e animal. O mesmo critério foi adotado para
contabilizar os iméveis com producgédo pecuaria (animal) organica em 2017.
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Tocantins (3.288) (Figura 53.11). Em termos relativos, Roraima (2,28%), Minas Gerais
(1,85%) e Mato Grosso (1,51%) apresentaram as maiores frequéncias de imoéveis com
producdo vegetal organica, e Roraima (1,80%), Rio Grande do Norte (1,30%) e Parana
(1,30%) as maiores frequéncias de imdveis com producdo animal organica (Figura
53.12).

Em 2017, os Estados com a maior frequéncia absoluta de imdéveis com agricultura
orgéanica na producéo vegetal foram Minas Gerais (6.925), Parana (5.281) e Pernambuco
(1.820). Para producao vegetal e pecuaria organicas foram Pernambuco (2.454) e Minas
Gerais (1.526), e para a producéo pecuaria organica foram Minas Gerais (5.416), Parana
(2.648) e Goias (2.039) (Figura 53.13). Os Estados com maiores frequéncias de imédveis
com ambos os tipos de producdo organica (vegetal e pecudria) foram Pernambuco
(2.454), Minas Gerais (1.526) e Parana (893). Em termos relativos, 0s maiores
percentuais de imdveis rurais com producdo vegetal organica foram registrados no
Distrito Federal (8,58%), Roraima (3,10%) e Alagoas (3,08%); e na producdo pecuaria
organica foram Distrito Federal (2,81%), Rio de Janeiro (1,71%) e Acre (1,69); j& aqueles
com maiores percentuais de imodveis com produgcdo tanto vegetal quanto pecudria
organicas foram Distrito Federal (1,93%), Acre (1,31%) e Pernambuco (0,87%) (Figura
53.14). Em nivel municipal observa-se grande heterogeneidade espacial em termos de
predominancia da adoc¢ao declarada de agricultura organica para as producdes vegetal e
animal, tanto em 2006 quanto em 2017, sem padrao faciimente identificavel de variacéo
geogréfica (Figura 53.15). Na maioria dos municipios com iméveis rurais em que foi

declarado que se fazia agricultura organica, esta destinava-se para a producgéao vegetal.

Para o Censo Agropecuario referente a 2006 foram disponibilizados dados sobre o
tipo de atividade agropecuéaria organica declarada. No caso da producdo vegetal, a
maioria dos imoéveis rurais do Pais com adocdo de agricultura organica foi para a
producdo de lavouras temporérias, permanentes e horticultura/floricultura
(respectivamente, em 29.656, 9.541 e 8.840 imdveis rurais do Brasil; ou seja, 0,57%,
0,18% e 0,17% dos imoéveis rurais do Pais). Daqueles com produgcdo organica de
lavouras temporérias, 1.025 imoveis rurais (3,46%) apresentavam certificagcdo organica.
Entre os com producdo organica de lavouras permanentes, 1.012 imoveis (11,45%) eram
certificados; e no caso da produgéo orgénica para horticultura e floricultura, 1.033 iméveis
(10,83%) apresentavam certificacdo (Figura 53.16). Os imédveis rurais em que foi
declarada a adocdo de praticas organicas na pecuaria e criacdo de outros animais
representaram 38.690; ou seja, 0,75% dos imdveis rurais do Pais em 2006, dos quais

1.883 imoveis (0,04% destes) apresentavam certificagdo organica (Figura 53.16).
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Dados sobre a variacdo geografica de imoveis rurais de cada tipo de producéo
organica em 2006 por Regido Geografica, Unidade da Federacdo e municipio séo
apresentados nas Figuras 53.17 a 53.22. A Regido Nordeste foi a que apresentou maior
namero e percentual de imoveis rurais em que foi declarada a producao organica de
lavouras temporarias (17.991 imdveis, 0,73% dos do Pais), com destaque para os
Estados da Bahia (5.013 iméveis, 0,70%) e Pernambuco (3.167 iméveis, 1,04%) (Figuras
53.17 e 53.18). Na produgcdo de horticultura e floricultura organicas, as maiores
frequéncias absoluta e relativa de imoOveis rurais foram levantadas na Regido Sul
(respectivamente, 5.897 imédveis ou 0,29% daqueles do pais), como destaque para o
Estado do Parana (1.295 iméveis, 0,35%). Em termos proporcionais, destacaram-se o
Distrito Federal, Rio de Janeiro e Sdo Paulo (respectivamente, 1,26%, 0,43% e 0,42%
dos imoveis rurais) (Figuras 53.17 e 53.19). No caso das lavouras permanentes
orgéanicas, o maior numero de imdveis rurais foi registrado na Regido Nordeste (5.038),
porém o maior percentual de imdveis rurais correspondeu a Regidao Sudeste (0,27%)
(Figura 53.17). Em termos absolutos, destacaram-se os Estados da Bahia e Minas Gerais
(2.450 e 1.255 imdveis rurais, respectivamente), mas, em termos relativos, apresentaram
percentuais mais elevados o Espirito Santo e o Rio Grande do Norte (0,77% e 0,65%,
respectivamente) (Figura 53.20). Referente a producdo organica na pecuéria e criacao
de outros animais, o maior nimero de imoéveis rurais foi contabilizado na Regido
Nordeste (faltou o percentual), porém o maior percentual correspondeu a Regido Sudeste
(1,03%) (Figura 53.17). O maior niumero de imoveis com producdo orgéanica foi registrado
nos Estados de Minas Gerais (7.156), Bahia (5.778) e Rio Grande do Sul (4.437);
enquanto 0os maiores percentuais de imoveis rurais por Unidade da Federacdo foram
levantados no Distrito Federal (1,77%), Minas Gerais (1,30%) e Tocantins (1,30) (Figura
53.21).

A producdo organica de outras classes agricolas ndo ultrapassou 0,05% dos
imoveis rurais por Regido Geografica (Figuras 53.17 e 53.22). A de florestas plantadas
apresentou maior nimero de iméveis no Estado de Minas Gerais (353, 0,06%) e Bahia
(352, 0,05%). No caso das florestas nativas destacaram-se Bahia (322 imoveis rurais,
0,04%), Maranhao (244 imdveis, 0,09%), Minas Gerais (177 iméveis, 0,03%) e Piaui (139
imoveis, 0,06%). Na produgdo de sementes e mudas organicas, as maiores frequéncias
de imdveis rurais com producédo organica foram registradas em Minas Gerais (9 imoveis
rurais, 0,024%), Rio Grande do Sul (8 imoveis, 0,0015%) e Bahia (7 iméveis, 0,016%). Na
pesca organica destacaram-se Amazonas (38 imdveis rurais, 0,06%) e Maranhao (30
imoéveis, 0,01%); e, na aquicultura organica, Parana (48 imdveis rurais, 0,01%), Rio
Grande do Sul (45 iméveis, 0,01%) e Minas Gerais (39 imdveis, 0,01%).
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Em 2006, algumas regides do Brasil apresentaram maiores concentracdes de
municipios que apresentaram percentuais mais altos de imoveis rurais em que foi
declarado que faziam agricultura orgénica, como no ter¢o sul do Rio Grande do Sul, no
terco sudeste do Parand, no noroeste do Mato Grosso do Sul, em municipios do leste do
Amazonas e do oeste do Para, nha Mesorregido Extremo Oeste da Bahia, entre outros.
Em diversos casos, nos municipios com maiores percentuais de imoveis rurais com
declaracdo de realizacdo de um tipo de atividade organica também foram nos que
predominaram outros tipos de atividades organicas, podendo tratar-se, em muitos casos,
das mesmas propriedades, que praticavam agricultura organica para as diversas
atividades realizadas nelas (Figura 53.22). Assim, na Regido Nordeste foi adotada
agricultura organica predominantemente para a “producdo de lavouras temporarias”,
‘pecuaria e criagdo de outros animais”, “producdo de lavouras permanentes”’ e
‘horticultura e floricultura” (17.991, 14.884, 5.038 e 2.579 imoveis rurais,
respectivamente). Nas Regides Sudeste e Sul, predominou o uso de agricultura organica
para a “pecudria e criagdo de outros animais”, “producdo de lavouras temporarias”,
“horticultura e floricultura” e “produgdo de lavouras permanentes” (respectivamente,
9.486, 3.453, 2.562 e 2.532 imdveis rurais da Regido Sudeste e 9.229, 5.315, 2.897 e
1.066 imdveis rurais da Regido Sul). Nas Regides Norte e Centro-Oeste, as maiores
frequéncias de adogao de agricultura organica em 2006 foram na “pecuaria e criacdo de
outros animais” e na "producao de lavouras temporarias” (respectivamente, 2.259 e 2.301

imoveis rurais na Regido Norte, e 2.871 e 596 na Centro-Oeste) (Figuras 53.17 a 53.22).
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Figura 53.2. Frequéncia de imoveis rurais em que foi declarado o uso de agricultura
organica no Brasil em 2006 e 2017. a) frequéncia absoluta; b) frequéncia relativa.

Elaboracéo: Elena C. Landau e Gilma A. Silva. Fonte dos dados: IBGE (2007, 2018a).
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Elaboracao: Elena C. Landau e Gilma A. Silva. Fonte dos dados: IBGE (2007, 2018a).
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agricultura organica por Unidade Federativa do Brasil em 2006 e 2017.

Elaboracao: Elena C. Landau e Gilma A. Silva. Fonte dos dados: IBGE (2007, 2018a).
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Figura 53.5. Percentual de imdveis rurais em que foi declarado o uso de agricultura
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Elaboracéo: Elena C. Landau e Gilma A. Silva. Fonte dos dados: IBGE (2007, 2018a).
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Figura 53.6. Variacdo geografica da frequéncia de imdéveis rurais por Unidade da
Federacdo do Brasil em que foi declarado que se fazia agricultura organica em 2006 e
2017.

Elaboracao: Elena C. Landau. Fonte dos dados: IBGE (2006, 2007, 2016, 2018b).
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Agricultura Organica no Brasil
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Figura 53.7. Variagdo geografica da frequéncia de imoveis rurais por municipio do Brasil
em que foi declarado que se fazia agricultura organica em 2006 e 2017.

Elaboracéo: Elena C. Landau. Fonte dos dados: IBGE (2006, 2007, 2016, 2018b).
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Figura 53.8. Frequéncia de imdveis rurais com agricultura organica na producéo vegetal
e/ou animal no Brasil em 2006 e 2017. a) frequéncias absoluta e relativa em 2006; b)
frequéncias absoluta e relativa em 2017.

Elaboracéo: Elena C. Landau e Gilma A. Silva. Fonte dos dados: IBGE (2007, 2018a).
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Figura 53.9. Frequéncia absoluta de imdveis rurais com agricultura organica na producédo
vegetal e/ou animal no Brasil em 2006 e 2017: a) 2006; b) 2017. Em 2006 nao foram
disponibilizados dados sobre o quantitativo de imdveis rurais com ambas as producdes:
vegetal e animal.

Elaboracéo: Elena C. Landau e Gilma A. Silva. Fonte dos dados: IBGE (2007, 2018a).
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Figura 53.10. Percentual de iméveis rurais com agricultura organica na producao vegetal
e/ou animal no Brasil em 2006 e 2017: a) 2006; b) 2017. Em 2006 nado foram
disponibilizados dados sobre o quantitativo de iméveis rurais com ambas as producdes:
vegetal e animal.

Elaboracao: Elena C. Landau e Gilma A. Silva. Fonte dos dados: IBGE (2007, 2018a).
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Figura 53.11. Frequéncia absoluta de imoveis rurais em que foi declarado o uso de
agricultura organica por Unidade da Federacao do Brasil em 2006.

Elaboracéo: Elena C. Landau e Gilma A. Silva. Fonte dos dados: IBGE (2007).
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Produgao Vegetal Produgdo Animal
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Figura 53.12. Percentual de imdveis rurais em que foi declarado o uso de agricultura
orgéanica por Unidade da Federacéo do Brasil em 2006.

Elaboracéo: Elena C. Landau e Gilma A. Silva. Fonte dos dados: IBGE (2007).
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Figura 53.13. Frequéncia absoluta de imoveis rurais em que foi declarado o uso de
agricultura organica nas Unidades da Federacdo do Brasil em 2017.

Elaboracao: Elena C. Landau e Gilma A. Silva. Fonte dos dados: IBGE (2018a).
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Figura 53.14. Percentual de imdveis rurais em que foi declarado o uso de agricultura
organica nas Unidades da Federac¢éo do Brasil em 2017.

Elaboracao: Elena C. Landau e Gilma A. Silva. Fonte dos dados: IBGE (2018a).
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Agricultura Organica para a Producao Vegetal ou Animal
em 2006 e 2017 no Brasil
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Figura 53.15. Percentual dos imdveis rurais em que foi declarado o uso de agricultura
organica em que ocorria produ¢do organica vegetal ou animal por municipio do Brasil em
2006 e 2017.

Elaboracéo: Elena C. Landau. Fonte dos dados: IBGE (2006, 2007, 2016, 2018a, 2018b).
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Figura 53.16. Frequéncia de imdveis rurais do Brasil em que foi declarado o uso de
agricultura organica certificada ou ndo em 2006 por tipo de atividade agropecuéria: a)
frequéncia absoluta; b) frequéncia relativa.

Elaboracéo: Elena C. Landau e Gilma A. Silva. Fonte dos dados: IBGE (2007).
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Figura 53.17. Frequéncia de iméveis rurais por Regido Geografica do Brasil em que foi
declarado o uso de agricultura orgéanica por atividade agropecuéaria em 2006. a) frequéncia
absoluta; b) frequéncia relativa.

Elaboracéo: Elena C. Landau e Gilma A. Silva. Fonte dos dados: IBGE (2007).
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Figura 53.18. Frequéncias absoluta e relativa de imoveis rurais por Unidade da Federagéo
do Brasil em que foi declarada a adocdo de agricultura organica na producao de lavouras
temporérias em 2006.

Elaboracéo: Elena C. Landau e Gilma A. Silva. Fonte dos dados: IBGE (2007).
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Figura 53.19. Frequéncias absoluta e relativa de iméveis rurais por Unidade da Federacao
do Brasil em que foi declarado o uso de agricultura organica na horticultura e/ou floricultura
em 2006.

Elaboracéo: Elena C. Landau e Gilma A. Silva. Fonte dos dados: IBGE (2007).

1935



Dinamica da Producéo Agropecuéria e da Paisagem Natural no Brasil nas Ultimas Décadas

Lavouras Permanentes

RO | 192 RO \ 0,22
AC | 19 AC | 0,06
AM | 227 AM | 0,34
o o —
5 RR |8 S RR | 0,08
= — = —
PA i 297 PA | 0,13
AP | 7 AP | 0,20
TO | 24 TO | 0,04
MA | 156 MA | 0,08
Pl 348 Pl | 0,14
CE | 366 CE | 0,10
o RM 543 e RN 0,65
w w
= PB | 375 - PB E 0,22
(=] o —
= =
2 PE |y 549 P PE | 0,18
© AL | 99 g AL | 0,08
p e .
o SE | 152 3 SE | 0,15
'l — @ I
= BA 2.450 " 0,32
= MG gl 1.255 P 0.23
1] =
= *;3 ES W 646 = 0,77
5 3 RJ|m5 5 0,25
SP 486 SP | 0,1
PR | 486 PR | 0,13
& sC |13 @ SC | 0,06
RS |y 467 RS | 0,11
rj— m
S MT | 66 & MT | 0,06
& -
E GO |3 E GO | 0,02
S DF | 14 & DF i 0,35
0 5000 10.000 0 2 4 6 100
Frequéncia absoluta de imoveis rurais com Frequéncia relativa de iméveis rurais
agricultura organica (nimero de imdveis) com agricultura organica (%)

Figura 53.20. Frequéncias absoluta e relativa de iméveis rurais por Unidade da Federacao
do Brasil em que foi declarado o uso de agricultura organica na producdo de lavouras
permanentes em 2006.

Elaboracéo: Elena C. Landau e Gilma A. Silva. Fonte dos dados: IBGE (2007).
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Figura 53.21. Frequéncias absoluta e relativa de imoveis rurais por Unidade da Federagéo
do Brasil em que foi declarada a adoc¢do de agricultura orgénica na criacdo de animais em
2006.

Elaboracao: Elena C. Landau e Gilma A. Silva. Fonte dos dados: IBGE (2007).
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Atividades Agropecuarias nos Imoéveis Rurais com
Producido Organica Declarada em 2006 no Brasil
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Figura 53.22. Percentual de imoéveis rurais por atividade agropecuaria em que foi
declarada producao organica nos municipios do Brasil em 2006.

Elaboracao: Elena C. Landau. Fonte dos dados: IBGE (2006, 2007).
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Cadastro Nacional de Produtores Orgéanicos

Desde 2011, o Ministério da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento (Mapa) tem
organizado o Cadastro Nacional de Produtores Orgéanicos (CNPO), que consiste na
relacdo de dados sobre produtores organicos, unidades de producdo® e atividades
produtivas organicas certificadas ou registradas no Brasil (Brasil, 2019d). O cadastro é
efetuado e atualizado mensalmente por entidades certificadoras credenciadas no Mapa’,
através do Sistema de Informag¢des Gerenciais da Produgdo Organica-SIGORG WEB
(Brasil, 2018). Para analisar variagdes quantitativas e o impacto das politicas publicas na

agricultura organica no Brasil foram analisados registros do CNPO de 2014 e 2019.

Metodologia de organizacéo dos dados

Foram considerados os registros de produtores organicos ativos® no Brasil® do
Cadastro Nacional de Produtores Orgénicos (CNPO) referentes a junho/2014 e
maio/2019 (Brasil, 2019e, 2019f). Os registros incluem varidveis como nome e
CPF/CNPJ/NIF* do produtor ou unidade de producéo; Pais, Unidade da Federacéo (UF)
e “Cidade” de localizagdo da propriedade deste; escopo da produgdo ou escopo
produtivo“, e-mail e/ou telefone de contato; entidade e tipo de entidade certificadora
responsavel pelo registro, entre outros™. Na varidvel “Cidade”, a maioria dos registros

incluia 0 nome do municipio do produtor organico, porém em muitos registros constava

Unidade de producéo: local da produgao, como sitio ou fazenda, onde a exploracédo pode ser
coletiva ou individual (Brasil, 2019d, 2019h).

Entidades aprovadas pelo Mapa que podem ser de trés tipos (como ja apresentado neste
capitulo): Certificadora (instituicdes com CNPJ que realizam certificacdo por auditoria), OPAC
(Organismo Participativo de Avaliacdo da Conformidade Organica, que realizam certificacao
participativa) ou OCS (Organizagdo de Controle Social, que efetuam o cadastramento de
produtores organicos permitindo-lhes que realizem venda direta dos seus produtos como
organicos, mesmo sem selo de certificagcdo oficial) (adaptado de Brasil, 2019d).

Produtor organico ativo: refere-se aqueles com cadastro vigente. Em maio de 2019 apenas
um agricultor constava como inativo (cadastro suspenso). Visando identificar se a informagéo
estaria correta, ao tratar-se de apenas um registro e que apresentava endereco eletrénico de
contato, foi enviado e-mail para o responsavel pelo cadastramento do respectivo agricultor, que
confirmou a inatividade do produtor em questéo.

O Cadastro Nacional de Produtores Organicos (CNPO) inclui adicionalmente registros (~3%)
de produtores organicos de outros paises: Alemanha, Argentina, Austria, Bolivia, Chile, China,
Espanha, Filipinas, Franca, Holanda, Itdlia, México, Paquistdo, Paraguai, Peru, Portugal,
Romeénia, Sri-Lanka, Sudao, Tunisia, Turquia. Estes ndo foram considerados.

CPF — Cadastro de Pessoa Fisica, para cadastro pessoal de produtor; CNPJ — Cadastro
Nacional de Pessoa Juridica, para cadastro de unidade produtiva; NIF — para cadastro de
estrangeiro.

Escopos produtivos considerados: PPV - Producdo Primaria Vegetal, PPA - Producéo
Primaria Animal, POV - Processamento de Produtos de Origem Vegetal, POA - Processamento
de Produtos de Origem Animal, EXT - Extrativismo Sustentavel Orgénico, PPT - Processamento
de Produtos Téxteis e PIA - Processamento de Insumos Agricolas.

A maior parte dos dados incluidos é disponibilizada para acesso publico. A area total e a area
por atividade da producdo orgénica ndo sdo disponibilizadas; embora a area total seja
obrigatoriamente informada ao preencher o cadastro (conforme Brasil, 2018).

10

11

12
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apenas o nome de fazenda, do sitio, do assentamento, do loteamento, do conjunto
habitacional, do bairro, do distrito, da vila, do povoado, da comunidade/localidade, da
rua/avenida/rodovia, etc. sem indicacdo do municipio correspondente. Também havia
varios registros com erros de grafia no nome do municipio (como troca de letras, falta de
acentuacao ou hifenizacdo, abreviacbes, excesso de espacos entre palavras), os quais
foram inicialmente corrigidos considerando o nome correto similar de municipio existente

na Unidade da Federacéao referida.

Mais de 1/4 dos registros referentes a 2014 (27,6%) ndo apresentavam dados
sobre o municipio do produtor; e, no caso dos de 2019, muitos citavam municipios
inexistentes na Unidade da Federacdo referida ou apresentavam outros tipos de
informacdes sobre a localidade ou “Cidade” . Para possibilitar a comparacdo e
posterior mapeamento dos dados de ambas as épocas em nivel de municipio e,
posteriormente, a geracao de estatisticas agrupando dados dos municipios por Estado e
Regido Geografica, foi inicialmente necessario identificar o municipio correspondente a

cada produtor organico cadastrado®®.

No caso de registros correspondentes a 2019 com citacdo de municipios
inexistentes na Unidade da Federacao referida, inicialmente foi verificada a existéncia de
localidade com esse nome na Unidade da Federacéo citada (distrito, vila, comunidade,
bairro, etc.). Para tal, utilizando o programa “Google Maps” (Google, 2019), para cada
registro com essa situacdo foi digitada inicialmente a sigla da Unidade da Federacéo
referida e, posteriormente, 0 nome da localidade indicada. Se o programa indicasse, por
exemplo, que o nome digitado correspondia ao de um distrito ou vila de determinado
municipio situado na Unidade da Federacdo referida, o nome desse municipio
representava uma indicacao inicial de que esse poderia corresponder ao municipio de
atuacdo ou moradia do produtor de referéncia desse registro. A seguir, através de
programas de consulta on-line (Google Chrome, Mozilla FireFox), era efetuada a busca

de informacdes na internet', incluindo conjuntamente o nome completo do respectivo

13 Registros idénticos em relagdo ao preenchimento de todas as variaveis cadastradas ndo foram
excluidos, considerando que provavelmente correspondem a propriedades diferentes
cadastradas por um mesmo agricultor organico, mesmo porque na maioria dos casos esses
registros (relativamente poucos) eram sequenciais.

14 Tipo de fontes pesquisadas na internet sobre 514 agricultores organicos com registros
incluindo dados insuficientes, potencialmente errados ou sem dados sobre o municipio/Unidade
da Federacao de atuacao destes: relacdo de agricultores em outros cadastros/épocas, listagem
de concessdo de bolsa verde/ bolsa familia/ auxilios governamentais/ crédito divulgado ou
adesdo ao Programa Nacional de Fortalecimento da Agricultura Familiar (Pronaf), incluséo em
processos judiciais particulares via Jurisprudéncia, participacdo em reportagem especifica ou
como fonte de dados/consulta de relatério/ monografia/ dissertagdo/ tese, registro de adesédo a
partido politico/instituicdo societaria/empresa/industria, inclusdo em lista de sele¢do de concurso
publico ou no Diario Oficial, citacdo de municipio atual em Facebook pessoal, noticias em geral.
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produtor (hnome completo digitado entre aspas) e o municipio ou localidade identificados
anteriormente. Havendo registros relacionando, o nome completo do agricultor com o
municipio identificado inicialmente e/ou na Unidade da Federacédo referida, o municipio
era considerado valido como referente aquele produtor. No caso de combinacfes de
nomes e sobrenomes de produtores considerados comuns no Pais foi, ainda,
considerado o CPF/CNPJ informado no Cadastro Nacional de Produtores Organicos
(CNPO) ou s6 considerado vélido se o tipo de informacéo levantada como vinculada ao
nome do produtor apresentasse relagdo com atividade rural ou producdo organica. Nao
sendo identificadas informagdes que auxiliassem na “validagdo” do nome do municipio
inicialmente suposto, foi realizada consulta digitando apenas o nome completo do
produtor, sem sugestao inicial de municipio ou Unidade da Federacdo. Em quase 8% dos
registros referentes a 2019 foi necessario corrigir ou incluir o nome do municipio ou da

Unidade da Federagéo.

No caso dos registros de produtores organicos de 2014 que nao tinham indicagao
de municipio, mas que também constavam na relacdo de produtores organicos ativos em
2019, foi considerado o municipio citado em 2019 (atribuido considerando nome e
CPF/CNPJ comuns entre registros de produtores incluidos em ambas as bases de
dados). Para aqueles produtores nao incluidos na base de 2019, o municipio foi
pesquisado através da internet, considerando os mesmos procedimentos ja citados para
completar essa informacdo na base de dados de 2019. Em aproximadamente 4% dos
9.033 registros referentes a 2014 foi necessario corrigir ou incluir o nome do municipio do
produtor. A partir desses procedimentos, para apenas trés registros do Estado de Minas
Gerais nao foi possivel identificar o municipio correspondente, entdo foram contabilizados
nas estatisticas em nivel estadual a nacional, porém nao considerados nos mapas e

analises de informacdes em nivel municipal.

Uma vez completados os dados sobre os municipios e Unidades da Federag¢éo dos
produtores organicos registrados nos cadastros referentes a junho de 2014 e maio de
2019, foram geradas estatisticas nos niveis nacional, regional, estadual e municipal. Para
cada Unidade da Federacdo, Regido e para o Pais, também foram calculados o

incremento médio anual de produtores organicos cadastrados™ no CNPO e a taxa de

% ncremento médio anual de cadastros ou TCA (taxa de crescimento absoluto): variacdo média
anual de cadastros de agricultores organicos entre junho/2014 e maio/2019. Foi calculado a
partir da diferenga entre o nimero de cadastros em maio/2019 e junho/2014 dividida pelo
intervalo de tempo entre essas datas (em anos). Para tal, foi calculado inicialmente o intervalo
de tempo (em dias) entre 15 de junho de 2014 e 15 de maio de 2019 e dividido pelo numero de
dias correspondentes a um ano (365,25 dias), resultando em 4,914442 anos (quase cinco
anos). Incrementos anuais negativos indicam progressiva diminuicdo de agricultores
cadastrados.
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aumento (crescimento) relativo anual de cadastros®®.

A partir dos dados sobre o(s) escopo(s) produtivos dos agricultores para cada
Unidade da Federacéo, foram calculados os percentuais de produtores organicos por
escopo produtivo e por sistema de certificacdo ou registro pelo que foram cadastrados.
No caso de produtores credenciados considerando mais de um escopo produtivo, foi
contabilizada a frequéncia para cada escopo individual. Para o calculo dos percentuais foi
contabilizado o percentual de produtores por escopo em relagdo ao total de produtores

cadastrados por UF.

As frequéncias absolutas de produtores por Unidade da Federacdo e por municipio
foram georreferenciadas considerando a malha municipal digital disponibilizada pelo
Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE, 2016). Também foram calculadas
frequéncias relativas de produtores organicos por Unidade da Federacdo e municipio,
considerando a densidade média ou razdo entre 0 niumero de produtores organicos
cadastrados dividida pela frequéncia de estabelecimentos rurais registrada para a mesma
area de referéncia durante o Censo Agropecuario de 2017 (IBGE, 2018). Posteriormente,
foram calculadas as frequéncias relativas (percentuais) de produtores organicos
cadastrados e/ou certificados em junho/2014 e maio/2019 por sistema de certificacdo e

escopo produtivo adotados.

Resultados das analises

No Cadastro Nacional de Produtores Organicos (CNPO) do Ministério da
Agricultura, Pecuéaria e Abastecimento (Mapa) havia 9.033 registros de produtores
organicos ativos no Brasil em junho de 2014 e 18.349 em maio de 2019, tendo mais do
gue dobrado o numero de produtores cadastrados nesses praticamente cinco anos
(Figura 53.23). Mais da metade dos produtores cadastrados em 2014 (4.538 ou 50,24%)
também constava no cadastro referente a 2019, sendo que 89,2% desses (4.047)
continuavam atuando no mesmo municipio, e os outros 10,2% (491 produtores), em
municipios diferentes. Consequentemente, 4.495 produtores registrados em 2014 néo
mantiveram seu registro ativo em 2019, e 13.901 novos produtores organicos foram

cadastrados entre junho/2014 e maio/2019.

18 Taxa de crescimento relativo anual de cadastros ou TCR: percentual de incremento médio
anual correspondente a variacdo relativa (%) entre o numero de agricultores orgéanicos
cadastrados entre 2014 e 2019, considerando como referéncia as datas e célculo do intervalo
de tempo como apresentados no item anterior. A taxa foi obtida aplicando a férmula para
calculo de juros compostos, também conhecida como céalculo de “juros sobre juros”. Neste caso,
o valor inicial correspondeu as frequéncias verificadas para junho/2014, o valor final, ao
observado para maio/2019, o intervalo de tempo foi de 4,914442 anos e a taxa de juros
calculada correspondeu a taxa de crescimento relativo anual resultante.
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As frequéncias absolutas e relativas de produtores organicos cadastrados no
Ministério da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento em junho de 2014 e maio de 2019,
assim como as taxas de variacdo média absoluta e relativa anuais no periodo por
Unidade da Federacdo, Regido Geografica e Nacional sdo apresentadas na Tabela
53.53.1. Nos ultimos cinco anos (2014-2019) foi observado um incremento médio anual

de 1.914 registros no Brasil, correspondendo a uma taxa de aumento anual de 15,63%.

Em 2014, quase a metade dos registros cadastrados referiam-se a Regido
Nordeste (47,14%, 4.258 registros); ja em 2019, a Regido com maior frequéncia de
produtores organicos foi a Sul, concentrando cerca de 40% dos cadastros (36,57%, 6.743
registros). As Regides Norte, Sul e Centro-Oeste foram as que apresentaram maiores
taxas de crescimento relativo do numero de produtores cadastrados entre 2014 e 2019,
sendo observados aumentos percentuais semelhantes (respectivamente, aumentos
anuais de 27,38%; 26,26% e 26,12% dos registros cadastrados) (Tabela 53.53.1).

Os Estados com maior numero de produtores cadastrados em 2014 foram Piaui,
Sao Paulo, Rio Grande do Sul, Pernambuco e Parana (respectivamente, com 1.144,
1.046, 1.012, 840 e 751 registros; ou seja, 12,7%. 11.6%, 11,2%, 9,3% e 8,3% dos
registros nacionais). J& em 2019 foram o Parand, Rio Grande do Sul, S&o Paulo, Santa
Catarina e Minas Gerais (respectivamente, com 2.831, 2.444, 2.234, 1.468 e 838
registros; ou seja, 15,4%, 13,3%, 12,1%, 8,0% e 4,5% dos registros nacionais). Tocantins
foi 0 Unico Estado em que nao foi identificado nenhum registro de produtores organicos
certificados, nem em 2014 nem em 2019 (Figura 53.24). Isso estd de acordo com o
observado durante o Censo Agropecuario referente a 2017, como ja referido neste

trabalho.

Em estudo realizado por Vilela et al. (2019), os autores analisaram registros no
CNPO de dezembro/2014 e julho/2017, quando havia, respectivamente, 10.554 e 15.856
produtores cadastrados. Destacaram o Estado do Parana como aquele com maior
namero de unidades de producdo organica tanto em dezembro/2014 quanto em
julho/2017, o que esta de acordo com os dados observados neste estudo apenas para
maio/2019.

Em nivel nacional, no presente estudo foi calculada uma taxa de aumento relativo
anual de 15,63% do nuamero de agricultores registrados no CNPO, um pouco maior do
gue a obtida por Vilela et al. (2019), que foi de 14,5% considerando periodo de dados

diferente.

Para a maioria das Unidades da Federacao, neste estudo foram observadas taxas

de crescimento relativo anual positivas (excetuando Pernambuco e Piaui), sendo que em
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oito Estados foram registradas taxas de crescimento relativo anual maiores do que 25%
nos ultimos cinco anos: Amapa (77,98%), Roraima (47,85%), Goias (46,98%), Acre
(41,35%), Amazonas (39,52%), Alagoas (35,19%), Santa Catarina (31,58%) e Parana
(31,00%) (Tabela 53.53.1; Figura 53.24). Varios desses Estados também foram
destacados por Vilela et al. (2019), embora as taxas de crescimento relativo anual obtidas
por esses autores tenham sido muito maiores que as calculadas no presente trabalho

para a maioria dos Estados.

No nivel municipal, em junho/2014 foram identificados registros de produtores
organicos de 1.027 municipios do Pais, sendo que cinco destes municipios apresentaram
mais do que 100 produtores cadastrados: Santana do Cariri-CE (320 registros), Lago do
Junco-MA (259), Exu-PE (140), Marandiba-PE (122) e Brasilia-DF (103). Ja em
maio/2019 foram identificados registros de produtores organicos situados em 1.561
municipios, havendo 16 municipios com mais do que cem produtores organicos
registrados: Lago do Junco-MA (469 registros), Brasilia-DF (282), Cerro Azul-PR (186),
Castro-PR (175), Tijucas do Sul-PR (163), Nova Santa Rita-RS (157), Trés Cachoeiras-
RS (141), Eldorado-SP (138), Carauari-AM (131), Eldorado do Sul-RS (128), Cameta-PA
(127), Viamao-RS (127), Mirandiba-PE (122), Rio de Janeiro-RJ (119), Morrinhos do Sul-
RS (108) e Antonina-PR (105). Nos Estados da Regido Sul, Sdo Paulo, Amazonas e Acre
nota-se maior concentracdo de produtores organicos na porcdo mais oriental desses
Estados (Figura 53.25). Na Regido Nordeste, foi observada maior concentracdo préximo
as divisas dos Estados de Piaui, Ceara, Pernambuco e Bahia. Também se nota que a
expansao da agricultura organica ndo ocorreu de forma uniforme no Pais, sendo
verificado que, de maneira geral, 0 aumento de registros nos Ultimos cinco anos ocorreu
em municipios onde ja havia produtores cadastrados em 2014 ou incluindo municipios
préximos a estes. Assim como também observado por Vilela et al. (2019) para 2017, em
2019, na Regido Sul predominou a producao organica de erva-mate, hortalicas, frutas e
cereais; em Sao Paulo a de hortalicas, frutas, café e acucar; na Regido Norte, a producéo

extrativista de acdo orgéanica, e no Piaui, a producédo de mel organico.

Na analise da densidade média de produtores orgénicos cadastrados pelo nimero
total de estabelecimentos da Unidade da Federacgéo, foi observada maior concentracao
de cadastros principalmente no Distrito Federal, seguido pelos Estados de Sao Paulo, Rio
de Janeiro, Parana, Santa Catarina, Rio Grande do Sul e Rio Grande do Norte (Figura
53.26). Em nivel municipal, as maiores densidades médias de agricultores orgéanicos
cadastrados nos Estados da Regido Sul, além de S&o Paulo e Rio de Janeiro
concentraram-se no leste desses Estados e no entorno das respectivas capitais

estaduais. No Nordeste, concentraram-se em municipios préximos a Petrolina-
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PE/Juazeiro/BA e leste do Piaui (Figura 53.27). Na Regido Norte, concentraram-se no
centro-sul do Estado do Paré e leste do Amazonas e do Acre; enquanto no Centro-Oeste

concentraram-se principalmente no noroeste do Mato Grosso do Sul.

Em relacdo aos sistemas de certificacdo, observou-se que, excetuando-se
Roraima, foi verificada certificacdo por auditoria em todas as Unidades da Federacao
com registros de produtores orgéanicos tanto em junho/2014 quanto em maio/2019 (Figura
53.28), representando o sistema predominante na maioria dos Estados das Regibes
Norte, Nordeste e Sudeste. Em 2014, todos os registros dos Estados do Amapa, Ceara,
Maranhd@o e Mato Grosso do Sul tinham sido cadastrados considerando esse sistema;
mais de 80% dos produtores organicos tinham sido certificados por esse sistema nos
Estados do Amazonas, Bahia, Goias, Piaui e Rio de Janeiro, e mais de 60% deles, nos
Estados do Espirito Santo, Minas Gerais e Para. Em 2019, apenas a totalidade dos
produtores organicos do Amapa tinham sido cadastrados mediante esse sistema; assim
como 98,51% dos do Maranh&o, 87,87% dos do Par& e 86,94% dos do Acre. Os Estados
com mais de 80% dos produtores organicos certificados por auditoria em maio/2019
foram o Acre, Amap4, Para e Maranhao; e aqueles com mais de 60% destes certificados

por auditoria foram Ceard, Mato Grosso do Sul e Piaui.

Entre 2014 e 2019, observou-se maior tendéncia de aumento relativo das
certificacBes por Organismos Participativos de Avaliacdo da Conformidade (OPAC)
na maioria dos Estados do Brasil (Figura 53.28). Este sistema foi 0 predominante na
Regido Sul em 2014, e em alguns Estados das Regides Norte e Nordeste em 2019. Em
2014, mais de 60% dos produtores organicos de Santa Catarina e aproximadamente 50%
dos do Rio Grande do Sul foram certificados por esses sistemas. Ja em 2019, os Estados
com maiores percentuais de registros de produtores organicos certificados por essa via
foram Roraima (100%), Sergipe (93,64%), Alagoas (86,36%) e Paraiba (82,57%). Os
outros Estados com mais de 60% dos produtores certificados por Organismos
Participativos de Avaliagdo da Conformidade (OPAC) em 2019 foram Amazonas,

Pernambuco, Rio Grande do Norte e Rondébnia.

O cadastramento por Organizacdes de Controle Social (OCS) foi o predominante
em 2014 nos Estados de Roraima (100%), Sergipe (100%), Acre (95,65%), Mato Grosso
(94,50%) e Rondbnia (~70%), onde o percentual de produtores organicos cadastrados
por esse sistema diminuiu consideravelmente em 2019, quando apenas os Estados de
Santa Catarina e Rio Janeiro apresentavam acima de 60% dos produtores cadastrados

por esse sistema (Figura 53.28).
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A variacdo geografica da predominancia dos escopos produtivos dos agricultores
organicos cadastrados em 2014 e 2019 foi semelhante. Nas Regifes Sul, Sudeste, e nos
Estados da Bahia, Maranh&o, Goias, Mato Grosso do Sul e Amazonas predominou a
producdo primaria vegetal (PPV), com mais de 60% dos produtores organicos. Nos
Estados do Piaui, Ceara e também Bahia predominou a producao primaria animal (PPA).
JA no Estado do Pard predominaram atividades de extrativismo sustentavel (EXT)
(Figuras 53.29 e 53.30). Quanto as atividades de processamento de produtos de origem
vegetal (POV), em 2014 estas foram mais frequentes em Estados da Regido Sudeste,
além de em Santa Catarina, Goias e Amapa; e, em 2019, em Mato Grosso e Amazonas.
Ja no caso das atividades de processamento de produtos de origem animal (POA), em
2014 houve registros nos Estados das Regides Sul, Sudeste, maioria dos do Nordeste e
no Mato Grosso do Sul, porém em 2019, além das areas ja citadas, houve registros
também na maioria dos Estados das Regides Norte e Centro-Oeste, porém em todos
com frequéncias de até 10% dos agricultores organicos cadastrados. Quanto ao
processamento de insumos agricolas organicos (PIA), em 2014 foram registrados
produtores no Rio Grande do Sul e Sdo Paulo; e, em 2019, nos Estados das Regides Sul
e Sudeste, além do Pard e Bahia, mesmo que abrangendo menos do que 10% dos
agricultores organicos nesses Estados. Em 2014 ainda houve diversos agricultores

organicos sem informacdes a respeito do(s) seu(s) escopo(s) produtivo(s).

Na analise da variacdo geogréfica do escopo produtivo predominante por sistema
de certificagdo dos produtores orgénicos cadastrados no Cadastro Nacional de
Produtores Organicos (CNPO), observou-se que tanto em junho/2014 quanto em
maio/2019 a maioria dos produtores do Pais certificados por auditoria praticava
atividades de producao primaria vegetal (PPV) ou extrativismo sustentavel (EXT), os
certificados por OPAC predominantemente PPV, e o cadastrados por OCS
predominantemente PPV e/ou produtos de origem vegetal (POV) (Figuras 53.30 a 53.36).
O sistema predominante por escopo produtivo também variou entre Estados. Sobre
percentual consideravel dos produtores certificados por auditoria em 2014 e daqueles
cadastrados por OCS em 2014 e 2019 nao foi informado o escopo produtivo. Os Estados
com mais de 60% dos produtores organicos certificados por auditoria em 2014 sem
informacgdes sobre os escopos produtivos deles foram Mato Grosso do Sul e Bahia. Os
Estados com mais de 60% dos produtores organicos cadastrados por Organizacfes de
Controle Social (OCS) em 2014 e 2019 sem dados sobre os escopos produtivos desses
produtores foram Roraima, Rio Grande do Norte, Paraiba, Alagoas, Sergipe, Pernambuco

e Rondénia.
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O sistema de certificagdo mais frequente por escopo produtivo dos produtores
variou conforme o Estado considerado e a data de referéncia (Figuras 53.31 a 53.36). No
caso do escopo produtivo producédo primaria vegetal (PPV), em junho/2014, o sistema de
certificacdo predominante na maioria dos Estados do Pais foi a certificagdo por auditoria,
excetuando nos Estados do Acre, Amapa e Mato Grosso, em que predominou o
cadastramento por OCSs. Nos Estados da Regido Sul, aproximadamente a metade dos
produtores com PPV foi certificada por auditoria e a outra metade por OPAC (Figuras
53.31, 53.33 e 53.35). Em maio/2019, certificacdo por auditoria continuou sendo o
sistema de certificacdo predominante nos Estados do Amapa, Amazonas e Goias, a
certificac@o por OPAC nos trés Estados da Regido Sul, e o cadastramento por OCS, nos
Estados de Acre e Mato Grosso (Figuras 53.31, 53.33 e 53.35).

No caso do escopo produtivo POV, tanto em junho/2014 quanto em maio/2019 o
sistema de certificacdo predominante nos Estados do Amapa, Goias e Estados da Regido
Nordeste foi a certificagdo por auditoria, no Estado do Parana foi OPAC e no Estado do
Amazonas foi OCS. Nos outros Estados da Regido Sul foi aproximadamente a metade
por auditoria e a outra metade por OPAC. Nos Estados da Regido Sudeste foi

aproximadamente um ter¢o por cada sistema de certificacéo (Figuras 53.31 a 53.36).

No caso dos escopos produtivos producao primaria animal (PPA) e POA, tanto em
junho/2014 quanto em maio/2019, o sistema de certificacdo por auditoria foi o
predominante nos Estados da Regido Nordeste, OPAC foi 0 mais frequente nos Estados
das Regides Sul e Sudeste, e cadastramento por Organiza¢gfes de Controle Social (OCS)

foi o principal nos Estados das Regides Norte e Centro-Oeste.

No caso do escopo produtivo extrativismo sustentavel (EXT), tanto em junho/2014
guanto em maio/2019, o sistema de certificacdo por auditoria foi o predominante nos
Estados da Regido Norte e no Maranhao, OPAC foi o mais frequente na Regido Sul e no
Estado de Goias, e, nos outros Estados das Regifes Sudeste e Centro-Oeste,
aproximadamente um terco dos agricultores orgénicos foi cadastrado por cada sistema

de certificagéo.

No caso do escopo produtivo processamento de insumos agricolas organicos (PIA),
tanto em junho/2014 quanto em maio/2019, o sistema de certificacdo por auditoria foi o
predominante na Regido Sudeste, a certificacdo por Organismos Participativos de
Avaliacdo da Conformidade (OPAC foi a mais frequente na Regido Sul, e o
cadastramento por Organizacbes de Controle Social (OCS) foi o Unico registrado no

Para.
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Considerando entdo os escopos produtivos predominantes por sistema de
certificacdo dos produtores organicos cadastrados no Cadastro Nacional de Produtores
Orgénicos (CNPO) constatou-se que o sistema de certificacdo predominante variou
principalmente entre Estados e Regifes, muito mais do que entre 2014 e 2019, o que
provavelmente reflete as oportunidades e tendéncias locais nesse sentido. Em 2019,
Minas Gerias e Espirito Santo tiveram aprovados recursos via Fapemig e Fapes para
apoio aos NEAs (Nucleos de Estudos de Agroecologia e Producdo Orgéanica), que

deverdo ser aplicados em 2020.
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Tabela 53.1. Frequéncias absolutas e relativas de produtores organicos cadastrados no
Ministério da Agricultura, Pecudria e Abastecimento, em 2014 e 2019, e taxas de incrementos
médios anuais no periodo por Unidade da Federacdo e Regido Geografica do Brasil, em ordem
decrescente de taxa de crescimento relativo anual.

Unidade da Frequéncia absoluta Frequénciarelativa | |,cremento Tax_a de
Federag&o/ (nimero de produtores (%) absoluto rceggts;\%mnqu:j?(
Regido cadastrados) mEd,'o anual —
Geogréfica/ |~ _ _ _ (ndmero de .
S junho/2014  maio/2019 | junho/2014 maio/2019 Cg[joail#ggiss ; )
AP 3 51 0,03 0,28 9,77 77,98
RR 6 41 0,07 0,22 7,12 47,85
AC 46 252 0,51 1,37 41,92 41,35
AM 65 334 0,72 1,81 54,74 39,52
AL 25 110 0,28 0,60 17,30 35,19
SC 381 1.468 4,22 7,96 221,18 31,58
PR 751 2.831 8,31 15,35 423,24 31,00
ES 117 332 1,30 1,80 43,75 23,64
PA 252 701 2,79 3,80 91,36 23,14
RJ 295 769 3,27 4,17 96,45 21,53
RN 192 491 2,13 2,66 60,84 21,05
RS 1.012 2.444 11,20 13,25 291,39 19,65
SP 1.046 2.234 11,58 12,12 241,74 16,70
MG 395 838 4,37 4,54 90,14 16,54
BA 402 796 4,45 4,32 80,17 14,91
MA 379 703 4,20 3,81 65,93 13,40
RO 95 156 1,05 0,85 12,41 10,62
PB 382 499 4,23 2,71 23,81 5,59
SE 250 283 2,77 1,53 6,71 2,56
CE 669 737 7,41 4,00 13,84 1,99
TO 0 0 0,00 0,00 0,00 0,00
PE 840 802 9,30 4,35 -7,73 -0,94
Pl 1.144 704 12,66 3,82 -89,53 -9,41
Norte 467 1.535 5,17 8,32 217,32 27,38
sul 2144  6.743 23,74 36,57 93581 26,26
Sudeste 1.853 4.173 20,51 22,63 472,08 17,96
Nordeste 4.258 5.015 47,14 27,20 154,04 3,39
Brasil 9.033 18.439 100,00 100,00 1.913,95 15,63

Nota: Representacdo das Unidades da Federacdo pelas respectivas siglas. Atribuicdo de cor por
Regido Geografica.

Elaboracéo: Elena C. Landau. Fonte dos dados: Brasil (2019e, 2019f).
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Figura 53.23. Frequéncia absoluta de produtores orgénicos registrados no Cadastro Nacional de
Produtores Organicos (CNPO/Mapa) em junho/2014 e maio/2019.
Elaboracéo: Elena C. Landau. Fonte dos dados: Brasil (2019e, 2019f).
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Figura 53.24. Frequéncia absoluta de produtores orgénicos registrados no Cadastro Nacional de
Produtores Organicos (CNPO/Mapa) em 2014 e 2019 por Unidade da Federacéo do Brasil.
Elaboracéo: Elena C. Landau. Fonte dos dados: Brasil (2019e, 2019f), IBGE (2016, 2018b).

1950



Capitulo 53 - Variagdo Geografica do Uso de Agricultura Organica

Agricultores Organicos Cadastrados no Brasil
em 2014 e 2019

0w 60’ wW 50°'W a'w 70°W 60" W Srw a'w

LEGENDA &
[} Unidade da Fedsraco (Estado) do Brasil w*—, ¥
Frequéncia de agricultores organicos '
cadastrados por municipio S
(numere de agncultores)
0 500 1000 1500 2000 km

BN 100-470 — e — ]
Bl 50-100
=i % A % Empresa Brasieira de Pesquisa Agropecuana
=W 3 Elaboracdo: E. C. Landau

5- 10 Fontes dos dados: Brasid (2010e, 2019() IBGE(2016,2018)

i- 5 Datum: WGSS84

Figura 53.25. Frequéncia absoluta de produtores organicos registrados no Cadastro
Nacional de Produtores Organicos (CNPO) do Ministério da Agricultura, Pecuaria e

Abastecimento (Mapa) em junho de 2014 e maio de 2019 por municipio do Brasil.

Elaboracéo: Elena C. Landau. Fonte dos dados: Brasil (2019e, 2019f), IBGE (2016, 2018b).
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Agricultores Organicos Cadastrados no Brasil
em 2014 e 2019
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Figura 53.26. Razéo entre a frequéncia de produtores organicos registrados no Cadastro
Nacional de Produtores Organicos (CNPO) do Ministério da Agricultura, Pecuaria e
Abastecimento (Mapa) em junho de 2014 e em maio de 2019 por cada 10.000
estabelecimentos rurais das Unidades da Federacéo do Brasil em 2017.

Elaboracdo: Elena C. Landau. Fonte dos dados: Brasil (2019e, 2019f), IBGE (2016, 2018a,
2018b).
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Agricultores Organicos Cadastrados no Brasil
em 2014 e 2019
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Figura 53.27. Razéo entre a frequéncia de produtores orgéanicos registrados no Cadastro
Nacional de Produtores Organicos (CNPO) do Ministério da Agricultura, Pecuéria e
Abastecimento (Mapa) em junho de 2014 e em maio de 2019 por cada 10.000
estabelecimentos rurais de cada municipio do Brasil em 2017.

Elaboracdo: Elena C. Landau. Fonte dos dados: Brasil (2019e, 2019f), IBGE (2016, 2018a.
2018b).
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Sistemas de Certificacdo de Produtores Organicos
em 2014 e 2019 no Brasil
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Figura 53.28. Percentual de produtores organicos cadastrados e/ou certificados através
dos diferentes sistemas de certificacdo em junho/2014 e maio/2019 por Unidade da
Federacgéo do Brasil.

Elaboracao: Elena C. Landau. Fonte dos dados: Brasil (2019e, 2019f), IBGE (2016, 2018b).
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Escopo Produtivo dos Produtores Organicos
cadastrados em junho de 2014 no Brasil
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Figura 53.29. Escopo produtivo dos produtores orgénicos cadastrados e/ou certificados
em junho/2014 por Unidade da Federac¢éo do Brasil.

Elaboracéo: Elena C. Landau. Fonte dos dados: Brasil (2019e), IBGE (2016).
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Escopo Produtivo dos Produtores Organicos
cadastrados em maio de 2019 no Brasil
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Figura 53.30. Escopo produtivo dos produtores organicos cadastrados e/ou certificados
em maio/2019 por Unidade da Federacéo do Brasil.

Elaboracéo: Elena C. Landau. Fonte dos dados: Brasil (2019f), IBGE (2018b).
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Escopo Produtivo dos Produtores Orginicos com
Certifica¢do por Auditoria em 2014 no Brasil
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Figura 53.31. Escopo produtivo dos produtores organicos com certificacdo por auditoria
em junho/2014 por Unidade da Federac¢éo do Brasil.

Elaboracéo: Elena C. Landau. Fonte dos dados: Brasil (2019e), IBGE (2016).
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Escopo Produtivo dos Produtores Organicos com
Certificacdo por Auditoria em 2019 no Brasil
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Figura 53.32. Escopo produtivo dos produtores organicos com certificagdo por auditoria
em maio/2019 por Unidade da Federacéo do Brasil.

Elaboracéo: Elena C. Landau. Fonte dos dados: Brasil (2019f), IBGE (2018b).

1958



Capitulo 53 - Variagdo Geografica do Uso de Agricultura Organica

Escopo Produtivo dos Produtores Organicos certificados
por Organismos Participativos em 2014 no Brasil
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Figura 53.33. Escopo produtivo dos produtores organicos com certificagdo por
Organismo Participativo de Avaliacdo da Conformidade Orgénica (OPAC) em junho/2014
por Unidade da Federacédo do Brasil.

Elaboracao: Elena C. Landau. Fonte dos dados: Brasil (2019e), IBGE (2016).
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Escopo Produtivo dos Produtores Organicos certificados
por Organismos Participativos em 2019 no Brasil
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Figura 53.34. Escopo produtivo dos produtores organicos com certificagdo por
organismo participativo em maio/2019 por Unidade da Federacéo do Brasil.

Elaboracéo: Elena C. Landau. Fonte dos dados: Brasil (2019f), IBGE (2018b).

1960



Capitulo 53 - Variagdo Geografica do Uso de Agricultura Organica

Escopo Produtivo dos Produtores Organicos cadastrados
por Organizacio de Controle Social em 2014 no Brasil
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Figura 53.35. Escopo produtivo dos produtores organicos registrados no Cadastro
Nacional de Produtores Orgénicos (CNPO/Mapa) por Organizacdo de Controle Social
(OCS) em junho/2014 por Unidade da Federacédo do Brasil.

Elaboracao: Elena C. Landau. Fonte dos dados: Brasil (2019e), IBGE (2016).
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Escopo Produtivo dos Produtores Orginicos cadastrados
por Organizacio de Controle Social em 2019 no Brasil
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Figura 53.36. Escopo produtivo dos produtores organicos registrados por Organizacfes
de Controle Social (OCS) em maio/2019 por Unidade da Federac&o do Brasil.

Elaboracéo: Elena C. Landau. Fonte dos dados: Brasil (2019f), IBGE (2018b).
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Andlise comparativa dos resultados dos Censos Agropecuarios e do Cadastro
Nacional de Produtores Organicos

De acordo com os dados apresentados pelo IBGE até o momento (18 de outubro
de 2019), entre 2006 e 2017 houve reducdo do nimero de imoveis rurais em que foi
declarado o uso de agricultura organica no Brasil (de 90.498 iméveis rurais em 2006 para
68.716 em 2017) (Figura 53.2), com diminuicdo mais acentuada principalmente no Estado
da Bahia (Figura 53.4). Ja considerando os dados apresentados pelo Cadastro Nacional
de Produtores Organicos do Mapa, o numero de registros de produtores organicos ativos
mais do que dobrou em quase cinco anos, tendo passado de 9.033 produtores orgéanicos
cadastrados em junho/2014 para 18.349 em maio/2019 (Figura 53.23). E para a Bahia foi
observada uma taxa de crescimento relativo médio anual de 14,91%, correspondendo a
um incremento absoluto médio anual de 80,17 novos produtores cadastrados (Tabela
53.53.1). Como ja comentado, sabe-se que h& produtores que produzem de forma
organica, mas que ndo detém o selo organico por causa do custo da certificagdo.
Comparando ambos o0s levantamentos, estima-se que 0 numero de produtores
cadastrados no CNPO nao chegaria a 27% do de imdveis rurais em que foi declarado o

uso da agricultura organica.

No caso do Estado do Tocantins, todos os levantamentos de 2014 a 2019
apontaram a falta de registros de imoéveis rurais e de agricultores registrados como
organicos (Figuras 53.53,1, 53,6, 53.7, 53,24 a 53.27, Tabela 53.53.1), o que
provavelmente reflete a falta de politicas publicas e incentivos estaduais nesse sentido na
altima década.

Consideracdes finais

Embora a demanda por produtos organicos venha aumentando progressivamente
nos ultimos anos, os dados levantados pelo IBGE indicaram diminuicdo do ndmero de
produtores que declararam o uso de agricultura organica entre 2006 e 2017. No entanto,
conforme o CNPO, o nimero de produtores cadastrados mais do que dobrou entre 2014
e 2019. A busca da populacdo por alimentacdo de qualidade deve estar incentivando
agricultores organicos ativos a se cadastrarem ou manterem o cadastramento, podendo
comercializar os seus produtos e estabelecer precos compativeis com a venda de
produtos certificados. A criagdo e o incentivo de politicas publicas para o setor poderédo
incentivar maior numero de produtores organicos a se cadastrarem. Havendo tendéncia
pelo aumento da producédo organica, investimentos podem ser feitos para estimular ainda

mais esse crescimento.

1963



Dinamica da Producdo Agropecuéria e da Paisagem Natural no Brasil nas Ultimas Décadas

De acordo com o Ministério da Agricultura, Pecudaria e Abastecimento (BRASIL,
2019h), o percentual de participacdo dos organicos nas compras feitas pela Companhia
Nacional de Abastecimento (Conab), no Programa de Aquisicdo de Alimentos (PAA)Y,
triplicou nos dltimos cinco anos. Conforme o Gerente de Programacao Operacional da
Agricultura Familiar da Conab, Eng. Agr. Tiago Duarte Horta, principalmente nos ultimos
trés anos o PAA tem priorizado a compra de produtos organicos, e isso tem estimulado
gue os agricultores convertam a produgéo de convencional para organica. Na Conab, no
ano passado, 6% dos alimentos adquiridos nas modalidades executadas pela Companhia
eram organicos. Em 2013, esse indice era de 2,2%. O crescimento na aquisicdo de
produtos organicos reflete que a oferta desses produtos vem crescendo constantemente.
Para que atenda mais ainda a demanda crescente, é fundamental ampliacdo dos

investimentos do Estado brasileiro em pesquisa, formacdo e fomento no setor.
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