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RELATORIO DE AVALIACAO DOS IMPACTOS DAS TECNOLOGIAS GERADAS PELA EMBRAPA
1. IDENTIFICACAO DA TECNOLOGIA
1.1. Nome/Titulo

Novas Cultivares de uvas sem sementes BRS Vitdria e BRS Isis: Vale do Sdo Francisco

1.2. Eixos de Impacto do VI Plano Diretor da Embrapa

Eixo de Impacto do VI PDE
X Avancos na busca da Sustentabilidade Agropecudria
Insergao estratégica do Brasil na Bioeconomia
Suporte a Melhoria e Formulagdo de Politicas Publicas
Insercdo Produtiva e Redugdo da Pobreza Rural
X Posicionamento da Embrapa na Fronteira do Conhecimento
N3o se aplica

>

1.3. Descri¢ao Sucinta

O programa de melhoramento genético de uva foi estruturado visando atender as demandas do
Setor vitivinicola, com olhar no mercado a prazo mais longo e na sustentabilidade da vitivinicultura.
No Vale do S3o Francisco, a viticultura de mesa se desenvolveu com o uso de cultivares de uvas com
sementes. No entanto, o mercado internacional se voltou para o consumo de uvas apirénicas. Para
atender esse mercado, foi iniciado o cultivo das cultivares Thompson, Crimpson e Festival, todas de
baixa produtividade que, por alguns anos foi vidvel pois ndo havia fortes concorrentes no mercado
e os precgos internacionais eram elevados. A demanda por variedades competitivas motivou a
Embrapa Uva e Vinho a incluir no programa de melhoramento a obtenc¢do de uvas sem sementes.
As primeiras trés cultivares langadas BRS Clara, BRS Linda e BRS Morena ndo tiveram a adogao
esperada devido a alguns problemas de manejo, embora atualmente a BRS Clara esteja em
expansdo. Dando continuidade ao programa, foram obtidas e lancadas as duas novas cultivares BRS
Vitdria e BRS Isis. Estas foram incorporadas ao sistema produtivo e apresentam sucesso de producao
e de mercado tanto interno como externo.

A cultivar BRS Vitéria, de ciclo precoce, é vigorosa e fértil, alcangando produtividades entre 25 e 30
t/ha por ciclo no Vale do Submédio do Sdo Francisco, com teor de acglcar acima de 19,02Brix,
podendo atingir 232Brix, em regides tropicais. Possui tolerancia a chuva durante a maturacdo, o que
permite sua produc¢do no primeiro semestre. A uva é totalmente sem sementes, doce e sabor
especial tipo aframboesado, Unico no mundo.

A cultivar ‘BRS Isis’ é vigorosa e fértil, alcancando produtividades entre 30 e 35 t/ha/ciclo no Vale
do Submédio do Rio Sdo Francisco, com teor de aglcar acima de 162Brix, podendo atingir 2192Brix,
em regides tropicais.

As cultivares sdao sem sementes, tolerantes ao mildio, possibilitam a reducdo no numero de
aplicagdes de fungicidas para o controle de doengas. Foram desenvolvidas para substituir as uvas



sem sementes tradicionais (Festival, Thompson e Crimson), que vinham apresentando prejuizo, pela
baixa produtividade e altos custos de producdo. Atualmente, com o alto valor do délar e uso de
tecnologia adequada, as cultivares tradicionais atingem no maximo 30 t/ha por ano, enquanto as
novas cultivares da Embrapa, produzem dois ciclos anuais com produtividade de 50 a 70 t/ha por
ano. Essas cultivares foram aprovadas pelos produtores do Vale do Submédio do S3o Francisco e
dos consumidores brasileiros e estrangeiros. Elas sdo comercializadas no mercado interno e
externo, com pregos similares as tradicionais uvas sem sementes. O custo de produgao é inferior ao
das tradicionais, especialmente pela reducdo de mao de obra e de defensivos.

Uma das caracteristicas dessas cultivares é que podem ser produzidas o ano todo, em condi¢des
tropicais. Assim, o Nordeste esta abastecendo todo o mercado nacional e exportando na entressafra
de outros paises fornecedores de uvas. As cultivares da Embrapa contribuiram fortemente para a
revitalizacdo da viticultura do Vale do Sdo Francisco, que estava dependendo de cultivares
estrangeiras com pagamento de royalties o que dificultava a adocdo de pequenos e médios
produtores.

1.4. Ano de Inicio da geragao da tecnologia: 2002
1.5. Ano de Langamento: 2012
1.6. Ano de Inicio da adogao: 2013

1.7. Abrangéncia da adogdo:

Nordeste Norte Centro Oeste Sudeste Sul
AL AC DF X ES PR
BA X AM GO MG X RS
CE AP MS RJ SC
MA PA MT SP X
PB RO
PE X RR
Pl TO
RN
SE

A maior parte da producdo estd localizada no Vale do Sdo Francisco (PE e BA), area de abrangéncia
do trabalho de avaliacdo desta tecnologia. As cultivares em questdo apresentam potencial de
expancao para outros estados, além dos assinalados na tabela acima.

1.8. Beneficiarios

Os principais beneficiarios da tecnologia sdo os viticultores, especialmente os do Vale do Sao
Francisco, cuja produgdo de uvas sem sementes estava se tornando invidavel. Os consumidores
brasileiros também estdo se beneficiando pela alternativa de consumirem um produto diferenciado,
de melhor qualidade e de sabor Unico. Os beneficios se estendem para as associacdes e cooperativas
de produtores, mercado atacadista, varejista e exportadores.



2. IDENTIFICAGAO DOS IMPACTOS NA CADEIA PRODUTIVA

2.1. Cadeia Produtiva da Uva de mesa

As uvas de mesa fazem parte de uma cadeia produtiva, que envolve diversos segmentos (Figura 1).
Os produtores de uvas sao abastecidos por fornecedores de mudas, fornecedores de insumos e de
magquinas e equipamentos. Também contam com informacgdes da pesquisa agropecuaria brasileira
e com assisténcia técnica publica e privada.

A producao de uvas é realizada por pequenas, médias e grandes empresas. Muitos produtores de
uva entregam a uva para intermediarios (Atacadistas), que transportam e vendem a uva para os
grandes centros em centrais de abastecimento ou grandes redes de supermercados. Os produtores
gue possuem maior estrutura entregam sua producdo diretamente nas centrais de abastecimento,
redes de supermercados ou exportam.

As vendas sdo realizadas pelos produtores com precos pré-estabelecidos, ou pds-venda. No pds-
venda, o atacadista arca com uma parcela dos custos de comercializacdo e estabelece o seu lucro
(minimo risco), enquanto o produtor, que assume a maior parte dos riscos, recebe o valor da venda
descontada a parte relativa a remunerac¢do do atacadista.

Das centrais de abastecimento, antes de chegar ao consumidor final, os produtos passam pelo
mercado varejista como lojas especializadas, feiras, quitandas, supermercados, sacoldes e até
vendedores ambulantes em semaforos e outros locais de grande circulagao.
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Figura 1. Cadeia produtiva da uva para consumo in natura

No caso das uvas sem sementes, o mercado e o modo de gestdo da producdo sdo diferenciados,
especialmente no Vale do S3o Francisco. Os produtores sdo altamente tecnificados e primam pela
gualidade, atendendo a consumidores mais exigentes. Grandes e médias empresas introduziram
variedades protegidas importadas para a producdo de uvas gourmet, de alto valor agregado, mas



com pagamento de royalties. Grande parte da producdo é exportada. As cultivares BRS Vitéria e BRS
Isis estdo fazendo parte desse seleto mercado, mas estdo sendo produzidas também por pequenos
agricultores.

Cerca de 50% da uva do Vale do Sdo Francisco é vendida em contentores de 20 a 23 kg, diretamente
nas fazendas, para atendimento de feiras no interior e litoral do Nordeste. As cultivares da Embrapa
BRS Vitéria e BRS Isis estdo presentes nos supermercados de grande parte das cidades brasileiras,
em embalagens de 500 gramas e/ou de 200 gramas. As imagens da Figura 2, foram tomadas em
um supermercado da cidade de Sombrio em Santa Catarina, no més de janeiro de 2019.

/|

Foto: Loiva Maria Ribeiro de Mello Foto: Loiva Maria Ribeiro de Mello
Figura 2. Imagem das cultivares BRS Vitdria e BRS Isis na gondola de um supermercado no estado
de Santa Catarina, 2019.

2.2 Produgao e mercado em 2019

A viticultura brasileira esta presente na maioria dos estados das regides sul, sudeste, centro-oeste
e nordeste. A producdo de uvas de mesa se destaca no estado de S3o Paulo, calcado principalmente
nas variedades Nidgara Rosada e Italia, mas se desenvolveu fortemente no Vale do S3ao Francisco
nos ultimos anos com importancia para a economia dos estados da Bahia e Pernambuco. A producao
nacional de uvas de mesa foi estimada em 747,66 milhoes de quilos em 2019, representando 51,72%
da producdo total de uvas. O restante da producdo (48,28%) destinou-se a agroindustria de
processamento.

Area com videiras

A area plantada com videiras no Brasil, em 2019, foi de 75.731 ha, 0,33% superior a verificada no
ano anterior, segundo dados obtidos no IBGE (SIDRA/IBGE,2020). A area com viticultura esta
concentrada na regido sul que representou 73,29% da drea com viticultura no pais em 2019, onde
ocorreu aumento de 0,46% da area. Nessa regido, o Rio Grande do Sul é o principal estado produtor,
acumulando 62,72% da area viticola nacional, com aumento de 0,25%, nesse ano. O estado do
Parana apresentou aumento na area com viticultura (11,11%), enquanto em Santa Catarina ocorreu
reducao de 6,06%.



Na regido sudeste, que representou 12,56% da drea viticola do pais em 2019, ocorreu aumento na
area com videiras, em 9,14%. Sdo Paulo, grande produtor de uva de mesa, teve aumento na drea na
ordem de 12,97%. Em Minas Gerais a area apresentou reducdo de 7,26%.

A regido Nordeste concentra sua viticultura no Vale do Sdo Francisco (Pernambuco e Bahia) com
13,85% da area viticola nacional, em 2019. Um detalhe importante é que essa regido produz até 2,5
safras por ano. Portanto, sua representatividade é superior a 20%. Nessa regido, ocorreu reducdo
de area de 7,14%. Em Pernambuco, a area cultivada foi de 8.256 ha, 8,02% inferior ao ano de 2018
e na Bahia (2.069 ha), ocorreu reducdo de 3,95%.

Produgdo de Uvas

A producdo de uvas no Brasil, em 2019, foi de 1.445.705 t, 9,20% inferior a produzida em 2018. A
Regido Sul é a maior produtora de uvas, sendo que em 2019 representou 53,53% da produgdo
nacional. A maior parte da producdo de uvas é do grupo americanas e hibridas, destinadas
principalmente ao processamento para elaboragao de vinhos de mesa e suco de uvas. Nesse ano, a
producado foi 17,48% inferior aquela verificada no ano de 2018. O Rio Grande do Sul produziu
666.423 t, 18,99% menos que o ano de 2018. Os estados de Santa Catarina e Parand, também
apresentaram redugdo na produgdo de 2,83% e 11,11%, respectivamente.

A Regido Nordeste, segunda maior em produc¢ao de uva e a primeira colocada em producgao de uvas
de mesa, representou 34,46% da producao em 2019. Essa regido apresentou reducdo de producdo
de 0,07%, em relacdo ao ano anterior. Em Pernambuco, a producdo foi de 420.830 toneladas de
uvas em 2019, apresentando redugao de 0,60%, em relagao ao ano anterior. Na Bahia, a produgao
de uvas, foi de 74.142 toneladas, 1,64% menor que a verificada em 2018.

Na Regido Sudeste, cuja produgdo de uvas representou 12,56% da produgao nacional, em 2019,
ocorreu aumento na producdao em 14,76% em relacdo ao ano anterior. O estado de S3o Paulo,
principal produtor de uva de mesa Niagara Rosada (rustica), produziu 148.379 t de uvas em 2019,
15,63% superior a verificada em 2018, Minas Gerais produziu 17.307 t de uvas com aumento de
9,80%, e o Espirito Santo, com produgdo de 3.207 t, apresentou aumento da produgao de 3,79% em
relacdo ao ano de 2018.

Produgdo e mercado da uva de mesa

As principais variedades de uvas tradicionais para consumo in natura produzidas no Brasil sdo:
Nidgara Rosada (rustica), Italia (e suas mutacdes Rubi, Benitaka e Brasil), e as sem sementes Superior
Seedless, Crimson Seedless, e Thompson Seedless. As uvas sem sementes sdao produzidas
especialmente no Vale do Sao Francisco. Por algum tempo, essa regido dominou a exportacdo para
a Europa em uma janela de mercado cujos precos eram elevados. Na sequéncia, as uvas tradicionais
sem sementes tornaram-se pouco competitivas e até inviaveis devido a baixa produtividade e ao
ingresso de outros paises no mercado internacional, a exemplo do Peru. Para viabilizar a producdo
de uvas sem sementes, produtores melhor estruturados buscaram alternativas e iniciaram o
processo de substituicdo das tradicionais variedades de uvas sem sementes por variedades
protegidas, com pagamento de royalties enquanto os demais produtores passavam por
dificuldades.



A introducdo das novas cultivares apirénicas criadas pela Embrapa, tornou publico o acesso a
cultivares apirénicas, de qualidade e sabor diferenciados, viabilizando a atividade que estava sendo
fortemente ameacada. Essas cultivares ndo so viabilizaram as exportacdes em qualquer época do
ano, mas estdo presentes nas diversas redes de supermercados do pais, em cidades de grande,
médio e pequeno porte, além de casas especializadas e feiras do Nordeste. As cultivares BRS Vitdria
e BRS Isis estdo substituindo as tradicionais sem sementes Thompson e Crimpson, que mesmo com
a melhoria das praticas culturais e aumento da produtividade destas, as novas cultivares BRS sao
mais competitivas. Com alta produtividade e producdao em qualquer época do ano, essas cultivares
estdo substituindo parte da drea da cultivar Itdlia (com sementes).

A tendéncia do mercado interno com relagao ao consumo de uvas de mesa pode ser verificada na
Figura 3. Observa-se que hda uma tendéncia de aumento na comercializagao de uvas finas sem
sementes, uma reducdo das uvas finas com sementes e uma certa estabilidade das uvas rusticas
(Nidgara Rosada especialmente).
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Fonte: Sec¢do de Economia e Desenvolvimento da CEAGESP

Fonte: Ceagesp - Almeida (2017)

Figura 3. Evolugao da quantidade de uvas produzidas no Brasil e comercializadas na CEAGESP de
Sao Paulo, em 1000 toneladas.

Dados obtidos no Ceagesp referentes as estatisticas levantadas no entreposto no ano de 2018
mostram que as uvas sem sementes, considerando as importadas e as nacionais, somaram 21,24
mil toneladas e as de mesa finas com sementes 21,23 mil toneladas. A cultivar BRS Vitdria, que
comecou a fazer parte do levantamento de dados dessa instituicdo no final de 2017, contribuiu com
4,24 mil toneladas em 2018. Os pre¢os mensais e a quantidade comercializada no Ceagesp em 2018
de algumas cultivares com e sem sementes estdo apresentadas na tabela 2.1. Observa-se um
acentuado diferencial de precos das uvas com semente e sem sementes, em 2018, e um preco
semelhante entre as uvas sem sementes. A uva BRS Violeta, em alguns meses alcangou precos
superiores as tradicionais Crimpson e Tompson e uma média anual superior a essas, alcancando RS
9,19.

No ano 2019, ocorreu aumento na quantidade comercializada de uva BRS Vitéria de 70,98%,
enquanto as variedades sem sementes produzidas no Brasil, Thompson e Crimpson apresentaram,



respectivamente, aumento de 30,91% e reducdo de 26,23%. A quantidade de uva Thompson

comercializada no Ceagesp ainda é maior que a BRS Vitdria. Foram comercializadas 7,21 mil t de

BRS Vitéria, 10,87 mil t de Thompson e 3,79 mil toneladas de Crimpson. Os precos das trés cultivares

de uvas sem sementes apresentaram aumento, sendo que a BRS Vitéria além de possuir prego

médio superior, no ano de 2019 sua cotagdo foi 8,06% superior a verificada em 2018. A cultivar
Crimpson apresentou preco médio de RS 9,34/Kg, a Thompson RS 9,52/Kg e a BRS Vitéria RS
9,93/Kg.. Na maior parte dos meses, a BRS Vitdria foi cotada com precos superiores as outras duas

cultivares de uvas sem sementes (Tabela 2.2).

Tabela 2.1. Quantidade e preco médio das principais cultivares de uvas, com sementes e sem
sementes, produzidas no Brasil, comercializadas no ETSP-Ceagesp, em 2019

. Uvas com sementes Uvas sem sementes
Cultivar
Nidgara Italia Crimpson Thompson BRS Vitdria
Prego Quanti- Preco Quanti- Prego Quanti- Preco Quanti- Pregco Quanti-
Més médio dade médio dade médio dade médio dade médio dade
R$ Kg R$ Kg R$ Kg R$ Kg R$ Kg
Janeiro 4,58 | 1.584.97 4,80 429.165 8,71 532.984 9,10 911.584 8,91 203.320
Fevereiro 4,82 | 1.009.45 4,84 431.885 9,20 481.264 9,47 740.040 9,52 63.990
Margo 5,87 517.330 5,05 509.765 10,02 283.368 9,52 408.848 11,25 190.640
Abril 5,11 838.335 5,59 507.910 9,46 224.024 9,12 489.032 10,30 255.675
Maio 4,47 971.405 5,38 75.690 8,90 145.008 8,61 417.504 9,64 152.945
Junho 4,44 914.510 4,62 345.425 8,64 367.984 9,42 489.528 9,03 306.940
Julho 5,44 397.215 4,77 407.910 8,81 374.048 8,91 417.224 8,80 404.775
Agosto 5,46 344.995 5,11 245.240 8,53 431.896 9,20 407.584 8,57 360.635
Setembro 5,62 397.115 5,08 420.340 8,35 520.728 8,71 688.928 7,84 350.765
Outubro 6,22 388.705 5,22 457.410 8,64 722.408 9,15 935.568 8,48 404.255
Novembro 6,51 424.395 5,27 359.875 8,83 651.056 8,86 1.094.568 8,60 582.030
Dezembro 6,96 | 2.359.29 6,19 561.290 9,23 398.800 9,14 1.302.096 9,30 943.745
Ano 2019 5,46 | 10.147.7 5,16 4.951.905 8,94 | 5.133.568 9,10 | 8.302.504 9,19 | 4.219.715

Fonte:Ceagesp 2019

Tabela 2.2. Quantidade e preco médio das principais cultivares de uvas, com sementes e sem
sementes, produzidas no Brasil, comercializadas no ETSP-Ceagesp, em 2019

Uvas com sementes Uvas sem sementes
Cultivar
Niagara Italia Crimpson Thompson BRS Vitdria
Preco Quanti- Preco Quanti- Preco Quanti- Preco Quanti- Preco Quanti-
Meés médio dade médio dade médio dade médio dade médio Dade
RS Kg RS Kg RS Kg RS Kg RS Kg
Janeiro 5,38 1.730.250 6,02 359.730 9,56 151.520 9,52 930.008 9,22 633.965
Fevereiro 5,41 1.131.225 6,15 290.845 9,34 170.072 9,58 732.672 10,32 378.225
Margo 5,15 901.925 5,86 314.350 9,33 269.232 9,43 831.152 13,00 388.485
Abril 5,79 603.770 5,54 266.275 9,87 338.808 8,5 1.082.328 12,14 441.950
Maio 5,43 785.505 5,34 207.830 8,89 141.296 8,05 995.624 10,28 550.035
Junho 6,03 353.045 5,21 251.175 8,60 211.976 8,97 676.968 9,62 582.240
Julho 6,31 541.870 5,55 313.110 9,88 266.888 11,56 740.472 9,61 625.495
Agosto 6,09 440.575 5,64 287.315 10,41 364.032 11,17 707.168 9,31 487.405
Setembro 6,47 391.800 5,45 344.630 9,19 470.896 9,74 958.480 8,59 635.865
Outubro 6,96 438.295 6,52 276.570 8,68 578.456 8,89 924.080 8,48 633.760
Novembro 8,22 330.915 5,78 352.860 8,76 495.352 8,88 1.092.824 8,83 816.185
Dezembro 6,97 2.657.375 6,1 533.875 9,53 328.544 10,3 1.197.720 9,77 1.041.130
Ano 2019 6,18 10.306.550 5,76 3.798.565 | 9,34 | 3.787.072 9,52 10.869.496 9,93 7.214.740

Fonte: Ceagesp 2020




A importancia e o reconhecimento das novas cultivares BRS Vitdria e BRS Isis para a vitivinicultura
brasileira, pode ser verificada pelas reportagens das Figuras 4 e 5

Em 2019 foram exportadas 47,32 mil toneladas de uvas de mesa que renderam ao pais 96,06
milhGes de délares (Tabela 2.3). Os principais paises importadores sao os Paises Baixos, Reino Unido,
Argentina, Estados Unidos, Alemanha, Argentina e Espanha. Os Paises Baixos possuem grandes
empresas importadoras que reexportam para a Europa. O preco médio recebido foi de USS 2,01
FOB, inferior ao preco médio verificado em 2018 (USS2,21). As exportacdes para os Estados Unidos
e para a Irlanda alcancaram os melhores precos (USS 2,64 e USS 2,27, respectivamente). Cabe
mencionar o grande aumento das exporta¢des para a Espanha e para a Irlanda, cuja participagdo na
pauta das exportacdes de uvas do Brasil foi bastante reduzida, como pode ser observado pelas
médias quinquenais até ano de 2015. Também é importante destacar o aumento significativo nas
exportacdes para os Estados Unidos (136,83%) e para o Reino Unido (70,49%).

Tabela 2.3 Exportagdes brasileiras de uvas frescas: quantidades em quilos e valores em ddlares.

Paises média 2001/2005 média 2006/2010 média 2011/2015 2018 2019
uss uss uss uss uss
Toneladas | 1.000 Toneladas | 1.000 Toneladas | 1.000 Toneladas | 1.000 Toneladas | 1.000

Paises Baixos 21.707 32.516 31.494 61.755 21.117 46.756 22.330 46.726 20.366 6.365
Reino Unido 5.623 13.611 14.946  32.468 11.503 27.918 8.559 20.872 14.592 31.407
Estados Unidos 1.551 3.850 13.890 28.782 5.661 12.819 2.682 8.288 6.352 16.758
Alemanha 945 1.017 1.169 2.404 1.915 3.974 1.537 2.479 1.887 3.363
Argentina 1.135 959 479 949 156 281 2.872 5.757 1.187 1.759
Espanha 121 190 127 252 12 33 495 997 1.094 2.094
Irlanda 38 123 401 1.205 77 97 143 243 579 1.313
Outros 1.809 2.799 5.282 13.547 3.024 8.077 1.200 2.705 1.260 3.004
TOTAL ‘ 32.929 ‘ 55.065 ‘ 67.788 ‘ 141.362 ‘ 43.465 ‘ 99.955 ‘ 39.818 ‘ 88.067 ‘ 47.317 ‘ 96.063 ‘

Fonte: Comex Stat/MDIC
Elaboragdo: Loiva Maria Ribeiro de Mello —Embrapa Uva e Vinho

No balan¢o comercial dos produtos vitivinicolas, no ano de 2019, a uva de mesa foi o principal item
das exportagdes, representando 89,43% do valor total, enquanto as importagdes representam
menos de 5% conforme pode ser verificado pela tabela 2.4. O prego médio pago pelas importagdes
foi de USS 1,52 % inferior ao prego médio recebido pelas exportagdes em 25,01%.

Tabela 2.4. Balango das exportagdes e importagdes de uvas, suco de uvas, vinhos e derivados:
valores em USS 1.000,00 (FOB) — BRASIL —2017/2019

Discriminagao 2017 2018 2018
Quantidade Valor Quantidade Valor Quantidade Valor

Exportagoes - 110.857 - 99.655 - 107.421
Uvas frescas (t) 44.493 96.207 39.818 88.066 47.317 96.063
Suco de uva (t) 2.273 6.330 1.297 2.931 1.690 3.652
Vinhos (1.000L)) 2.891 7.141 3.856 7.486 3.153 5.935
Espumantes (1.000L) 256 1.179 348 1.172 674 1771
Importagoes 453.226 456.000 449.744
Uvas frescas (t) 24.197 39.144 19.100 30.489 14.524 22.113
Uvas passas (t) 25.336 43.532 26.389 49.747 27.808 55.970
Vinhos (1.000L) 118.335 339.385 109.971 346.102 114.175 343.817
Espumantes (1.000L) 7.478 30.898 9.166 29.530 6.162 27.796
Suco de uva (t) 237 267 119 132 13 48
Balango (342.369) (356.345) (342.323)

Fonte: Comexstat.MDIC
Elaboracao: Loiva Maria Ribeiro de Mello —-Embrapa Uva e Vinho.
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Uva sem semente da
Embrapa desbanca produto
importado

Cultura no vale do Sao Francisco, no Nordeste, populariza a
fruta local e reduz dependéncia da importacao do Chile

00

26.0ut.2019 as 19h00 Paula Soprana

EDICAO IMPRESSA shopauLo A uva sem semente passou de uma moda dos hortifrutis
gourmet do inicio da década a um produto comum na mesa da classe
W Owirotexto  A- A+ média. Agora, um novo movimento chama a aten¢ao do mercado: a

fruta nacional supera a importada em todas as épocas do ano.

Desde 2018, a uva sem semente do Nordeste domina as vendas do
primeiro semestre, posicao que antes era dos produtos importados do
Chile, de acordo com dados da Se¢ao de Economia e Desenvolvimento
da Ceagesp (Companhia de Entrepostos e Armazéns Gerais de Sao
Paulo), principal entreposto de comercializacao da fruta no pais.

Figura 4. Parte de reportagem sobre as cultivares de uvas da Embrapa.



Comitiva conhece polo de fruticultura irrigada no Vale
do Rio Sao Francisco

07/10/2019 | Clarice Rocha | #Frutas | #Pesquisa

€) Compartithar 2 m Compartilhar

N ot ST T L

Secretario do Mapa e Presidente da Embrapa conversam com produtor de uva em Petrolina - PE - Foto:
Clarice Rocha

O Secretdrio de Inovagao, Desenvolvimento Rural e Irrigagdo do Ministério da
Agricultura, Pecuaria e Abastecimento (Mapa), Fernando Camargo, visitou nos
dias 3 e 4 de outubro as cidades Petrolina (PE) e Juazeiro (BA). O objetivo foi
conhecer o polo de fruticultura irrigada do Vale do S3o Francisco, estreitar lagos
com as liderangas locais e conferir os trabalhos de pesquisa da Embrapa na
regiao.

O Presidente interino da Embrapa, Celso Moretti, acompanhou a comitiva
composta ainda pela diretora do Departamento de Produgdo Sustentavel e
Irrigagdo, Mariane Crespolini; pelo diretor de Departamento de Desenvolvimento
das Cadeias Produtivas, Orlando Castro; e pelo coordenador de Instrumentos de
Agricultura Irrigada, Valdir Juswiak. Também participaram da da visita os chefes-
gerais da Embrapa Semiarido (Pedro Carlos Gama), Uva e Vinho (José Fernando
Protas), Mandioca e Fruticultura (Alberto Vilarinhos), Caprinos e Ovinos (Marco
Bonfim), além do superintendente do BNB da Bahia, José Gomes da Costa.

Na quinta-feira (03), a programacéo envolveu visita ao Distrito de Irrigagdo
Senador Nilo Coelho (DINC), em Petrolina. A primeira parada foi na area de 150
hectares irrigada do produtor Edson Nakahara, que vem alcangando excelentes
resultados com as variedades de uva de mesa da Embrapa: BRS Vitéria e BRS
Isis. Em seguida, a comitiva conheceu as areas de produgao familiar do DINC,
como a do seu Paulo Sales, que desenvolve trabalhos com a cultura da goiaba. O

Figura 5. Parte de reportagem BRS Vitdria e BRS Isis.
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3. AVALIAGAO DOS IMPACTOS ECONOMICOS E CUSTOS DA TECNOLOGIA

3.1. Avaliagao dos Impactos Economicos

As duas cultivares em questao sdo tolerantes a principal doenca da videira, o mildio, necessitando
menor numero de tratamentos que as tradicionais uvas sem sementes. Essa reducdo de niumero de
tratamentos resulta numa redugao nos custos de producao e nos impactos negativos ao ambiente.
As novas cultivares produzem duas safras por ano, enquanto a tradicional Thompson produz
somente uma safra por ano com produtividade de 20 a 30 t/ano. As cultivares Crimpson e Festival
em duas safras por ano produzem de 25 a 40 toneladas/ano enquanto as novas cultivares
desenvolvidas pela Embrapa produzem de 40 a 60 t/ano, em duas safras anuais.

As novas cultivares estdao sendo comercializadas nos mercados interno externo, especialmente o
europeu com boa aceitagdo. Nesse mercado, a cultivar esta sendo negociada ao redor de 2 euros
por quilograma.

Para fins de cdlculo de estimativa dos beneficios econémicos, apds contato com associacdes de
produtores e produtores consultores da regido, foi considerado:

- Area de estudo somente o Vale do Sdo Francisco, onde s3o produzidas 2 a 2,5 safras por ano;

- Célculo baseado nos custos de producao elaborado pela CEPEA com as adaptagdes realizadas a
partir de dados obtidos com associa¢des e produtores da regido. para uma propriedade de escala
média de producdo (35 ha);

- O Custo da mao de obra foi considerando o mesmo, pois as tradicionais necessitam mais mao de
obra para raleio e tratamentos fitossanitarios, mas as novas cultivares utilizam mais mao de obra
para colheita e embalagem, devido a maior produtividade.

- Custos de embalagem, camara fria e frete, proporcional a produtividade.

- Produtividade média das uvas sem sementes tradicionais de 30 t/ha e das novas cultivares 60 t/ha
em 2019 (até 2018 foi considerado 45 t/ha).

-Valores corrigidos pelo IGPM.

Tabela 3.1.1 - Beneficios Econdmicos de
vidos a Agregacao de Valor das novas cultivares de uvas sem sementes BRS Vitdria e BRS Isis, no
Vale do Sdo Francisco, 2019.

Renda com Rendacom Rf-:l.1da Participao C-‘,uan.ho ) -
Prodt{to Produto AdICI?na| RETE R Liquido Area i:le Bemiflc_lo
Ano Anterior Atual Obtida % Embrapa Adogao Econdémico
RS RS RS RS/UM
(A) (B) C=(B-A) (D) E=(CxD) (F) G=(ExF)
2015 31.282,09 120.143,84 88.861,75 70% 62.203,23 300 17.684.099
2016 31.282,09 120.143,84 88.861,75 70% 62.203,23 640 37.726.077
2017 28.646,60 116.803,65 88.157,05 70% 61.709,93 1.100 64.327.477
2018 28.646,60 116.803,65 88.157,05 70% 61.709,93 1.400 81.871.334

2019 28.646,60 150.000,00 121.353,40 70% 84.947,38 1.700 144.410.546
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3.1.5. Andlise dos impactos econémicos

A Embrapa Uva e Vinho langou as primeiras trés cultivares de uvas sem sementes em 2006, mas ndo
tiveram o sucesso que estao tendo as cultivares em avaliacdo BRS Vitdria e BRS Isis. A experiéncia
do ndo sucesso das primeiras, fez com a equipe se aprofundasse no entendimento dos tratos
culturais das novas cultivares, necessarios para a obtencdo de um produto de alta produtividade
com qualidade.

Atualmente as cultivares BRS Vitdria e BRS Isis, essa ultima exportada com o nome de Iris, sdo
conceituadas no Vale do S3ao Francisco, com expectativa de elevada expansao tanto no Nordeste
como em outras regides de clima tropical. No Vale do S3ao Francisco, estdao em produgdo 1.700 ha
dessas cultivares, que comparadas as tradicionais proporcionam uma renda bruta anual ao produtor
de R$150.000,00 por ha (Tabela3.1.1). O elevado aumento da renda em 2019, deveu-se a corre¢do
da produtividade, que ao longo do tempo aumentou, tendo em vista a experiéncia adquirida pelos
produtores de uvas na conducdo dessas novas cultivares. O rendimento é alto, no entanto, é um
investimento de risco que necessita de um capital imobilizado também elevado. Os riscos sao
minimizados com o escalonamento da produc¢do, mas ndo sdo controlaveis em se tratando de
condicgbes climaticas.

Os beneficios atribuidos a Embrapa, que criou as cultivares com suas equipes de colaboradores, e
participou ativamente de todo o processo de validacdo de campo e transferéncia de tecnologia
foram de, no minimo 70%, gerando um beneficio de RS 144,41 milhdes relativos a contribui¢do da
empresa para a sociedade, no ano de 2019.

Além dos beneficios diretos aos produtores, ndo fazem parte da metodologia aplicada os calculos
dos beneficios indiretos, como o ndo pagamento de royalties para as cultivares protegidas, a mao-
de-obra aplicada apds a porteira, a renda das empresas exportadoras e as divisas adquiridas pelo
pais com a exportacdo, o lucro dos supermercados e o valor que seria pago com as importacdes de
uvas sem sementes, que no passado recente as eram totalmente importadas.

3.2. Custos da Tecnologia
3.2.1. Estimativa dos Custos

Tabela 3.2.1.1. — Estimativa dos custos para a obtencdo das cultivares BRS Vitdria e BRS Isis

Custeio de Depreciacdo de Custos de CIBERC
Ano |Custos de Pessoal . . . . o~ Transferéncia Total
Pesquisa Capital Administragao .
Tecnolégica

2005 938.442,76 482.470,63|31.553,66 1.452.467,05
2006 938.442,76 482.470,63|65.351,09 1.486.264,48
2007 938.442,76 482.470,63 66.523,14 1.487.436,52
2008 938.442,76 482.470,63 63.355,97 1.484.269,36
2009 938.442,76 482.470,63 39.908,15 1.460.821,54
2010 938.442,76 482.470,63| 49.653,73 1.470.567,11
2011 938.442,76 482.470,63 61.813,63 1.482.727,02
2012 938.442,76 482.470,63 68.904,24 1.489.817,63
2013 938.442,76 482.470,63 69.126,54 1.490.039,93
2014 938.442,76 482.470,63| 83.535,78 359.630,57 97.399,59 1.961.479,32
2015 938.442,76 482.470,63| 83.535,78 359.630,57 97.399,59 1.961.479,32
2016 938.442,76 482.470,63| 83.535,78 359.630,57 97.399,59 1.961.479,32
2017 938.442,76 482.470,63| 83.535,78 359.630,57 97.399,59 1.961.479,32
2018 938.442,76 482.470,63| 83.535,78 359.630,57 97.399,59 1.961.479,32
2019 938.442,76 482.470,63| 83.535,78 359.630,57 97.399,59 1.961.479,32
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3.2.2. Analise dos Custos

Para a estimativa dos custos foram considerados os custos de pessoal do programa de
melhoramento genético (saldrios e encargos) referentes a: um pesquisador A, um pesquisador B,
um Assistente A, um Técnico B, um Analista A e um Assistente B em tempo integral. Além desse,
mais 70% do tempo de um pesquisador A, 70% de um assistente A e 70% de um técnico A. Os valores
de custo anual foram rateados entre as cultivares langadas pelo programa de melhoramento, e
ainda, considerando que para obter uma cultivar sdo necessdrios 10 anos. Também sao referidos
os custos de Administracdo e de transferéncia de tecnologia relativos ao rateio do pessoal alocado
nas areas administrativas e de transferéncia de tecnologia.

O Custeio da pesquisa baseou-se nos custos do projeto de melhoramento genético, de outros
projetos que possuem interacdo com a area de melhoramento e o rateio de gastos gerais da
unidade. No entanto, por se tratar de uma estimativa, sem haver um sistema que permita acessar
em tempo real os custos da pesquisa, essas estimativas estdo sujeitas a criticas.

Para a depreciacdo do capital, nos ultimos anos, foram usados os dados disponiveis em sistemas de
informacdo da Embrapa.

As estimativas de custos foram recalculadas no ano de 2018, e aplicadas para os anos anteriores
exceto a deprecia¢do do capital. Para o ano de 2019, adotou-se a correcao de todos os valores pelo
IGP-DI. Considerando que ha a¢des de pesquisa de acompanhamento dessas duas cultivares, bem
como de validacdo de outras novas cultivares, optou-se por continuar computando os custos de
pessoal bem como os demais custos

No decorrer do tempo, este custo vai sendo reduzido, a medida que novas cultivares ja lancadas,
vao sendo adotadas.

3.3. Analises de rentabilidade

Tabela 3.3.1: Andlises de rentabilidade — taxa interna de retorno (TIR), a rela¢do beneficio/custo
(B/C) e o valor presente liquido (VPL)

Taxa Interna de Retorno Relagdo Beneficio/Custo Valor Presente Liquido
TIR B/C (6%) VPL (6%)
48,10 99,82 RS 1.087.594.000,00

Os valores apresentados nas tabelas de impacto econémico foram corrigidos de acordo com a
inflagdo do periodo com base no IGP-DI (indice Geral de Precos) da Fundacdo Getulio Vargas. Na
analise de rentabilidade foram considerados os custos relativos a tabela 3.2.1.1 e os beneficios
constantes da tabela 3.1, conforme orientacdo metodolégica de AVILA et al. (2008). Para o calculo,
foram estimadas dreas, receitas e despesas futuras até o ano de 2029.

Assim, a taxa interna de retorno obtida foi de 48,10%, valor superior as taxas praticadas no mercado.

A relagao beneficio custo foi de 99,82, indicando que cada real aplicado para a obtengao das novas
cultivares de uvas sem sementes BRS Vitdria e BRS Isis rendeu 99,82 reais para os produtores. O
Valor Presente Liquido foi de 1,09 bilhdes de reais, para a taxa de atratividade de 6% anuais.
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A analise de sensibilidade, simulando as TIR resultantes das variacdes nos custos e nos beneficios,
mostrou que se aumentarmos em 25% os custos da tecnologia e sem alteracdo nos beneficios, a TIR
passa para 45,4%. Na hipdtese de nao haver alteragdes nos custos, mas um aumento de 25% nos
beneficios, a TIR passaria a 50,8%. Considerando a hipdtese de aumentar 25% os custos de obtengao
da tecnologia e reduzirmos em 25% os beneficios, a TIR ainda sera atrativa, 42,1%.

Esses indicadores demonstram a alta viabilidade econémica dos investimentos realizados pela
sociedade na pesquisa para obtencdo dessas cultivares, cujos resultados estdo proporcionando
beneficios a pequenos, médios e grandes produtores de uvas no Vale do S3o Francisco, e
contribuindo para a sustentabilidade daquela regiao.

4. AVALIACAO DOS IMPACTOS SOCIOAMBIENTAIS DE TECNOLOGIAS AGROPECUARIAS -
AMBITEC-Agro

A metodologia utilizada para a Avaliacdo dos impactos socioambientais datecnologia em questado
foi o Sistema Ambitec-Agro versao 8.15, descrito em RODRIGUES (2015). Basicamente, o sistema se
constitui em um conjunto de planilhas nas quais sdo atribuidas notas pelos entrevistados a uma
série de indicadores, traduzindo sua percep¢dao quanto a melhoria (notas positivas), piora (notas
negativas) ou zero (auséncia de mudanca) em comparacdo a tecnologia anteriormente adotada.
Para a presente andlise, foram coletados dados de entrevistas de uma amostra de 20 produtores
rurais, cuja localizacdo é detalhada na tabela 7.1.

Critérios de avaliacdo sdao estabelecidos pelo sistema e correspondem a somatéria de um dado
conjunto de indicadores, conforme o tema ou sub-tema avaliado. Cada indicador tem um certo peso
na composicdo de sua nota, que pode variar em funcdo das caracteristicas de seu impacto potencial
(se pontual na propriedade, se local atingindo a propriedade como um todo, ou no entorno da
propriedade). O somatério das notas dos indicadores, considerando os seus pesos, constituird o
indice final para o Critério, o qual varia entre -15 a +15. Por fim, estabelece-se uma média por cada
tipo de produtor entrevistado, sendo os do Tipo 1, aquele considerado pequeno ou familiar e os do
Tipo 2, os considerados médios ou grandes. Para a presente tecnologia, todos os produtores
entrevistados para estas cultivares sdo do TIPO 2, padrado da regido.

4.1. Impactos Ecoldgicos da Avaliagao dos Impactos
Tabela 4.1.1: Impactos ecoldgicos — aspecto eficiéncia tecnoldgica

Critérios Se aplica Média Média Média
(Sim/N3o) BRS Vitéria* BRS Isis* Geral
1. Mudanga no uso direto da terra S 3,75 3,88 3,81
2. Mudanga no uso indireto da terra S -1,88 -1,63 -1,75
3. Consumo de 4gua S -0,10 -0,60 -0,35
4. Uso de insumos agricolas S 8,75 6,60 7,68
5. Uso de insumos veterindrios e matérias-primas N 0,00 0,00 0,00
6. Consumo de energia S 2,25 2,45 2,35
7. Geracdo prépria, aproveitamento, reuso e autonomia S 0,15 0,20 0,18
8. Emissdes a atmosfera S 2,60 4,00 3,30
9. Qualidade do solo S 0,38 0,25 0,31
10. Qualidade da 4gua S -0,10 -0,10 -0,10
11. Conservagdo da biodiversidade e recuperagdo ambiental S 0,00 0,00 0,00

*Todos os produtores entrevistados sdo do Tipo 2 - Produtor patronal (médio e grande, comercial).
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Nos Impactos Ecoldgicos — Aspecto Eficiéncia Tecnoldgica, os critérios que foram influenciados pelo
desempenho das cultivares foram: Mudancga no uso direto da terra, Mudanca no uso indireto da
terra, Consumo de agua, Uso de insumos agricolas, Consumo de energia, Geracao Prdpria
reaproveitamento reuso e autonomia, Emissdes a atmosfera, Qualidade do solo e Qualidade da
agua, conforme tabela 4.1.1.

O critério Mudanca no Uso Direto da terra é composto pelos seguintes indicadores: Produtividade
por area, Prevencao de incéndios, Estoque de Carbono e Biodiversidade Produtiva, considerados
como de impacto no entorno da propriedade. O indice apurado para este critério foi de 3,75 para a
cultivar BRS Vitéria e de 3,88 para a cultivar BRS Isis. A média entre os dados relativos as duas
cultivares apirénicas é de 3,81.

O critério Mudanca no Uso Indireto da Terra é composto pelos seguintes indicadores: Competicdo
com a producdo de alimentos, Pressdao de deslocamento sobre dreas ndo agricolas, Competicdo pela
propriedade da terra, Interferéncia sobre a posse e usos pelas comunidades locais. considerados
como de impacto no entorno da propriedade. O indice apurado para este critério foi de -1,88 para
a cultivar BRS Vitéria e de -1,63 para a cultivar BRS Isis. A média entre os dados relativos as duas
cultivares apirénicas é de -1,75.

O critério Consumo de Agua é composto pelos seguintes indicadores: Agua para irrigacdo, Agua para
processamento, Comprometimento do uso por contaminacdo, Uso além da disponibilidade
temporaria e Comprometimento da captacdo/armazenamento. O indice apurado para este critério,
foi de -0,10 para a cultivar BRS Vitéria e de -0,60 para a cultivar BRS Isis. A média entre os dados
relativos as duas cultivares apirénicas é de -0,35.

O critério Uso de Insumos Agricolas é composto pelos seguintes indicadores: Frequéncia de
aplicacdo, Variedade de ingredientes ativos (ndo-alternados), Toxicidade, Adubos Quimicos e
Condicionadores de Solo. O indice apurado para este critério, decorrente das entrevistas, foi de 8,75
para a cultivar BRS Vitéria e de 6,60 para a cultivar BRS Isis. A média entre os dados relativos as duas
cultivares apirénicas é de 7,68.

O critério Consumo de Energia é composto pelos seguintes indicadores: Combustiveis fosseis, Bio-
combustiveis, Biomassa (lenha, bagacos, etc) e Eletricidade, considerados como de impacto no
entorno da propriedade. O indice apurado para este critério foi de 2,25 para a cultivar BRS Vitéria e
de 2,45 para a cultivar BRS Isis. A média entre os dados relativos as duas cultivares apirénicas é de
2,35.

O critério Geracdo Prépria, Reaproveitamento, Reuso e Autonomia é composto pelos seguintes
indicadores: (Co) Geragdo motriz ou elétrica (solar, edlica, hidro, biogas), Aproveitamento térmico
(consumo energético evitado), Adubo organico/esterco/estrume/compostagem/formulados
organominerais, considerados como de impacto no entorno da propriedade. O indice apurado para
este critério foi de 0,15 para a cultivar BRS Vitéria e de 0,20 para a cultivar BRS Isis. A média entre
os dados relativos as duas cultivares apirénicas foi de 0,18.

O critério Emissdes a Atmosfera é composto pelos seguintes indicadores: Gases de efeito estufa,
Material particulado/fumaca, Odores e Ruidos, considerados como de impacto no entorno da
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propriedade. O indice apurado para este critério foi de 2,60 para a cultivar BRS Vitéria e de 4,00
para a cultivar BRS Isis. A média entre os dados relativos as duas cultivares apirénicas é de 3,30.

O critério Qualidade do Solo é composto pelos seguintes indicadores: Erosdo, Perda de matéria
organica, Perda de nutrientes e Compactacgdo, considerados como de impacto no entorno da
propriedade. O indice apurado para este critério foi de 0,38 para a cultivar BRS Vitéria e de 0,25
para a cultivar BRS Isis. A média entre os dados relativos as duas cultivares apirénicas é de 0,31.

O critério Qualidade da Agua é composto pelos seguintes indicadores: Carga organica (efluentes,
esgotos, estercos, etc.), Turbidez, Espumas/dleos/residuos solidos, Exposi¢do a contaminacdo direta
ou indireta por agrotéxicos e Assoreamento de corpos d’agua, considerados como de impacto no
entorno da propriedade. O indice apurado para este critério foi de -0,10 para a cultivar BRS Vitdria
e de -0,10 para a cultivar BRS Isis. A média entre os dados relativos as duas cultivares apirénicas é
de -0,10.

Ambas as cultivares, especialmente a BRS ISIS, sdo mais produtivas do que as tradicionais, o que
reflete o indice obtido pelas entrevistas (3,81). Propriedades com bons parreirais, particularmente
aqueles que tém a cultivar BRS Vitdria implantada, tendem a ser mais valorizadas o que aumenta a
pressao relativa a competicdo pela terra (-1,75).

Por serem mais produtivas, existe a percepc¢do por parte de alguns dos produtores de que as
cultivares em avaliagdo possam ter maior demanda por 4gua, que na regido é fornecida via irrigacao
(indice -0,35).

Um dos maiores diferenciais da BRS Isis e da BRS Vitéria em relagao as variedades tradicionais
(Crimson, Thompson Seedless e Festival) é a resisténcia fitossanitaria (indice 7,68), com maior
destaque para a cultivar BRS Vitdria. Todos os entrevistados afirmaram que as cultivares da Embrapa
demandam menor frequéncia de aplicacdes de defensivos e menor variedade de principios ativos.
Além disso, tais cultivares permitem o uso de produtos alternativos e de moléculas mais modernas
e de menor toxicidade. Em contrapartida, alguns produtores afirmaram utilizar mais fertilizantes e
condicionadores de solo para ambas as cultivares.

O consumo de energia no manejo das duas cultivares, particularmente o de combustiveis, € menor
em funcdo do menor numero de tratamentos fitossanitarios (indice 2,22). Tal efeito é mais
expressivo quando se considera a cultivar BRS Isis.

O uso de adubacgdo organica e de adubos verdes é bastante incipiente entre os produtores, inclusive
alguns dos que utilizavam tais insumos no passado deixaram de usa-los, o que justifica a pequena
alteracdo observada para o critério Geracdo propria, aproveitamento, reuso e autonomia (0,18)
para ambas as cultivares.

Quanto a qualidade ambiental, o fator mais expressivo relatado durante as entrevistas foi a reducao
das emissdes de gases a atmosfera decorrente da menor frequéncia de aplicacdo de defensivos
(indice 3,30). No caso da cultivar BRS Isis, este efeito é ainda mais importante.

Alguns dos produtores entrevistados acreditam que houve uma p melhoria em termos de
compactacdo do solo pelo menor uso de maquinas agricolas, apesar dos solos da regido serem
bastante arenosos (indice 0,31)



18

Em relacdo a Qualidade da dgua, o impacto negativo observado (indice-0,10). ndo necessariamente
estd ligado a adocdo das cultivares. Em dos produtores entrevistado registrou a presenca de algas
no tanque de irrigacdao e em outro a ocorréncia de coliformes fecais na dgua dos canais de irrigagao

Impactos Socioambientais da Avaliagao dos Impactos

Tabela 4.2.1: Impactos socioambientais — Aspecto Respeito ao Consumidor

Critérios Se aplica Média Média Média
(Sim/Ndo)  BRS Vitéria*  BRS Isis* Geral
12. Qualidade do produto S 4,33 5,00 4,66
13. Capital social S 0,68 0,60 0,64
14. Bem-estar e saude animal N 0,00 0,00 0,00

*Todos os produtores entrevistados sdo do Tipo 2 - Produtor patronal (médio e grande, comercial ).

No que ser refere aos Impactos Socioambientais — Aspecto Respeito ao Consumidor, da presente
avaliagdo, os critérios que foram influenciados pelo desempenho das cultivares foram: Qualidade
do Produto e Capital Social, conforme tabela 4.2.1.

O critério Qualidade do Produto é composto pelos seguintes indicadores: Reducdao de residuos
guimicos, Reducdo de contaminantes bioldgicos, Procedimentos de pds-colheita, Disponibilidade de
fontes de insumos e Idoneidade dos fornecedores de Insumos. O indice apurado para este critério,
foi de 4,33 para a cultivar BRS Vitdria e de 5,00 para a cultivar BRS Isis. A média entre os dados
relativos as duas cultivares apirénicas é de 4,66.

O critério Capital Social é composto pelos seguintes indicadores: Integracdo cultural entre os
colaboradores e familiares, Engajamento em movimentos sociais, Conservagdao do patrimdnio
histérico/artistico/cultural, Captacdo de demandas da comunidade, Projetos de extensdo
comunitaria/educacdo ambiental e Programas de transferéncia de conhecimentos e tecnologias,
considerados como de impacto no entorno da propriedade O indice apurado para este critério, foi
de 0,68 para a cultivar BRS Vitdria e de 0,60 para a cultivar BRS Isis. A média entre os dados relativos
as duas cultivares apirénicas é de 0,64.

A Qualidade do Produto foi um critério que apresentou grande diferencial, em especial pela reducao
do nivel de residuos de agrotéxicos nas bagas da BRS Vitéria e BRS Isis, quando comparadas as
tradicionais. Ao mesmo tempo, o nivel contaminag¢do por agentes bioldgicos dessas variedades se
apresenta como mais baixo (indice 4,66), com destaque para a cultivar Isis. Estes fatores sdo
extremamente importantes, uma vez que o mercado externo, principalmente os paises europeus,
tém colocado barreiras cada vez mais restritivas a entrada de uvas de mesa, quanto aos niveis
maximos de contaminac¢do e numero maximo de principios ativos de agrotdxicos aceitaveis.

Quanto ao Capital Social, alguns entrevistados notam uma maior integracao entre os colaboradores
devido a satisfacdo gerada pela facilidade nas operagdes de manejo de cachos relativo as duas
cultivares (indice 0,64).
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Tabela 4.2.2: Impactos socioambientais — Aspecto Trabalho/Emprego

Critérios Se aplica Média Média Média
(Sim/N3o) BRS Vitoria* BRS Isis* Geral
15. Capacitagao S 0,03 0,78 0,40
16. Qualificagdo e oferta de trabalho S -0,97 -0,30 -0,63
17. Qualidade do emprego/ocupac¢do S 0,00 0,10 0,05
18. Oportunidade, emancipagdo e recompensa equitativa S 0,44 119 0,81

entre géneros, geragoes e etnias

*Todos os produtores entrevistados sdo do Tipo 2 - Produtor patronal ( médio e grande, comercial ).

Para os Impactos Socioambientais — Aspecto Trabalho/Emprego, da presente avaliagdo, os critérios
gue foram influenciados pelo desempenho das cultivares foram: Capacitacdo, Qualificacao e oferta
de trabalho, Qualidade do emprego/ocupacdo, e Oportunidade emancipagdo e recompensa
equitativa entre géneros geragdes e etnias, conforme tabela 4.2.2.

O critério Capacitacdo é composto pelos seguintes indicadores: Capacitacado local de curta duracao,
Especializacdo, Educac¢do formal, Capacitacdo de nivel Basico, Técnico e Superior. O indice apurado
para este critério, foi de 0,03 para a cultivar BRS Vitoria e de 0,78 para a cultivar BRS Isis. A média
entre os dados relativos as duas cultivares apirénicas é de 0,40.

O critério Qualificagcdo e Oferta de Trabalho é composto pelos seguintes indicadores: Qualificagdo
de nivel Bragal, Bragal especializado, Técnico médio, Técnico superior; quanto a condicdo de
contratagdo os indicadores sdo: Temporario, Permanente, Parceiro/Meeiro e Familiar, considerados
como de impacto no entorno da propriedade. O indice apurado para este critério foi de -0,97 para
a cultivar BRS Vitdria e de -0,30 para a cultivar BRS Isis. A média entre os dados relativos as duas
cultivares apirénicas é de -0,63.

O critério Qualidade do Emprego/Ocupacdo é composto pelos seguintes indicadores: Prevenc¢do do
trabalho infantil, Prevencdo de jornada maior do que 44 horas, Registro, Contribuicdo
previdenciaria, Auxilio moradia, Auxilio alimentacdo, Auxilio transporte e Auxilio saude
(complementar), considerados como de impacto no entorno da propriedade. O indice apurado para
este critério foi de 0,10 para a cultivar BRS Isis e na média ndo apresentou diferenga para a cultivar
BRS Vitoéria. A média geral entre os dados relativos as duas cultivares apirénicas para este indice é
de 0,05.

O critério Oportunidade, Emancipacao, Recompensa Equitativa entre Géneros, Geracoes e Etnias é
composto pelos seguintes indicadores: Oportunidade de envolvimento e valorizacdo da participacdo
das mulheres, Emancipacao e reconhecimento das escolhas das mulheres e Recompensa equitativa
das atividades produtivas das mulheres. O indice apurado para este critério foi de 0,44 para a
cultivar BRS Vitéria e de 1,19 para a cultivar BRS Isis. A média entre os dados relativos as duas
cultivares apirénicas é de 0,81.

Os produtores tém a percepc¢do de um grande alinhamento entre a Embrapa e a Extensdo Rural,
oficial e privada, no sentido de promover a divulgacdo das cultivares da Embrapa, tanto em termos
da exposicao das vantagens, como também de informacdes sobre o manejo das mesmas, por meio
de dias de campo e treinamentos diversos. Quanto a capacitacdo, muitos dos produtores tém
aderido a uma série de certificacdes exigidas pelo mercado, principalmente o de exportagao. Tais
certificagdes exigem que os trabalhadores passem constantemente por treinamentos e
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capacitagdes diversas. Como as exportagdes das cultivares da Embrapa tém obtido grande
expressao no mercado externo, por conseguinte, o numero destas capacitacdes tem aumentado
pelos adotantes.

Assim, os entrevistados, especialmente os produtores que produzem a uva BRS Isis, afirmaram que
tem participado de uma forma mais intensiva destas capacitacdes pela crescente oferta das
mesmas. (indice 0,40). No entanto, em fungdo do menor nimero de tratamentos e da maior
facilidade de tratos culturais, as cultivares da Embrapa em geral ndo exigem habilidades adicionais
afora as costumeiramente relacionadas as cultivares tradicionais. Uma vez que os trabalhadores
gue passam pelas capacitacdes apreendem as especificidades do manejo, o que é um processo
relativamente rdpido especialmente no que diz respeito a cultivar BRS Vitdria, suas tarefas sao em
geral simplificadas.

A oferta de emprego relacionada as cultivares tem aumentado em funcdo da ampliacdo da drea
plantada, principalmente devido ao maior nimero de safras anuais (que podem chegar até a trés
safras, no caso da BRS Vitéria). Entretanto, a demanda por trabalhadores em uma mesma darea (por
hectare) € menor em razdao do manejo facilitado. Isso implica em um indice negativo para a
qualificacdo e oferta de trabalho (média de -0,63), em especial no que diz respeito a cultivar BRS
Vitoria (-0,97), menos demandante em mao-de-obra por hectare em comparacdo as cultivares
tradicionais, muito embora em uma analise global um nimero maior de postos de trabalho tenham
sido gerados apds a adogdo de ambas as cultivares.

O aspecto qualidade do emprego/ocupacdo (média 0,05) apresenta um indice nulo para a BRS
Vitdria e pouco expressivo para a BRS Isis. Isto, segundo os entrevistados, se explica pelo fato de
gue nas ultimas décadas a fiscalizacdo trabalhista e os sindicatos tém sido bastante atuantes na
regido e o alto nivel de profissionalizacdo na administracdo das propriedades tém contribuido para
gue o nivel do cumprimento da legislacdao trabalhista e os direitos dos trabalhadores sejam
rigorosamente respeitados. Desta maneira pouco se agregou neste quesito com a adogao das
cultivares da Embrapa.

A cultura da videira tem gerado iniUmeras oportunidades para as mulheres no Vale do S3o Francisco.
Varios dos entrevistados afirmam que as mulheres se adaptam melhor que os homens na maioria
das operacdes de tratos culturais (com excecdo de pulverizacdo e plantio de mudas). Ressalta-se
gue grande parte delas sdo melhor remuneradas que os homens na mesma funcdo, em razdo da
natureza, qualidade e importancia de seu trabalho (indice médio 0,81). Segundo alguns dos
entrevistados, a cultivar BRS Isis demanda maior habilidade na operacao de raleio manual de cachos
(invariavelmente praticado por mulheres) o que justifica o maior indice neste quesito para esta
cultivar (1,19), em comparac¢do com a BRS Vitéria (0,44).

Tabela 4.2.3: Impactos Socioambientais — Aspecto Renda

Critérios Se aplica Média Média Média
(Sim/N3o) BRS Vitoria* BRS Isis* Geral

19. Geragdo de Renda do estabelecimento S 11,00 8,80 9,90

20. Valor da propriedade S 1,50 1,40 1,45

*Todos os produtores entrevistados sdo do Tipo 2 - Produtor patronal (médio e grande, comercial ).
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No que tange aos Impactos Socioambientais — Aspecto Renda, da presente avaliagdo, os critérios
gue foram influenciados pelo desempenho das cultivares foram Geracdo de Renda e Valor da
Propriedade, conforme tabela 4.2.3.

O critério Geragdo de Renda é composto pelos seguintes indicadores: Seguranga (garantia de
obtengdo), Estabilidade (reducdo da sazonalidade), Distribuicdo (remuneragbes e beneficios),
Diversidade de fontes de renda e Montante. O indice apurado para este critério foi de 11,00 para a
cultivar BRS Vitoria e de 8,80 para a cultivar BRS Isis. A média entre os dados relativos as duas
cultivares apirénicas é de 9,90.

O critério Valor da Propriedade é composto pelos seguintes indicadores: Investimento em
benfeitorias, Conservacdo dos recursos naturais, Precos de produtos e servicos, Conformidade com
legislacdo e Infraestrutura/Politica tributaria. O indice apurado para este critério foi de 1,50 para a
cultivar BRS Vitéria e de 1,40 para a cultivar BRS Isis. A média entre os dados relativos as duas
cultivares apirénicas é de 1,45.

Devido a alta produtividade, menor custo de produgdo das cultivares da Embrapa, sua excelente
adaptacdo as condi¢Ges edafoclimaticas e alta aceitacdo pelo mercado consumidor interno e
externo, os adotantes foram unanimes em afirmar que as cultivares da Embrapa aumentaram a
geracao de renda do estabelecimento rural (indice médio 9,90). Este foi o indice mais expressivo
de toda esta avaliacdo de impactos, o que demonstra a enorme importancia que estas cultivares
tiveram na gerac¢ao de renda, manutencao da atividade produtiva e até mesmo expansao do negdcio
na regido do Vale do S3o Francisco, principalmente no que tange ao mercado de exportacao com a
cultivar BRS Vitéria. Também existe a clara percepcao de que parreirais bem formados destas
cultivares contribuem para a elevacdo do preco de mercado das areas em que sdo cultivadas, uma
vez que a maioria dos produtores afirmaram ter investido em melhorias na propriedade (indice
médio do impacto, para as duas cultivares: 1,45).

Tabela 4.2.4: Impactos socioambientais — Aspecto Saude

Critérios Se aplica Média Média Média
(Sim/N3o) BRS Vitéria* BRS Isis* Geral

21. Seguranca e saude ocupacional S 0 0 0

22. Segurancga alimentar S 12,20 8,40 10,30

*Todos os produtores entrevistados sdo do Tipo 2 - Produtor patronal (médio e grande, comercial ).

Para os Impactos Socioambientais — Aspecto Saude o critério que foi influenciado pelo desempenho
da cultivar foi o de Seguranca alimentar, conforme tabela 4.2.4.

O critério Seguranca Alimentar é composto pelos seguintes indicadores: Garantia da producdo,
Quantidade de alimento e Qualidade nutricional do alimento considerados como de impacto no
entorno na propriedade. O indice apurado para este critério foi de 12,20 para a BRS Vitdria e de
8,40 para a BRS Isis. A média, para as duas cultivares, é de 10,30.

A geragdo de renda, de oportunidades de trabalho e de qualificagdo profissional devido ao aumento
de darea plantada em poucos anos é percebido pelos entrevistados como um fator que
indiretamente leva a um aumento da seguranca alimentar regionalmente (indice 10,30).
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Tabela 4.2.5: Impactos socioambientais — Aspecto Gestao e Administragao

Critérios Se aplica Média Média Média
(Sim/N3o) BRS Vitoria* BRS Isis* Geral
23. Dedicagao e perfil do responsavel S 1,68 1,25 1,46
24. Condicdo de comercializagdo S 4,13 3,05 3,59
25. Disposic¢do de residuos S 0,40 0,20 0,30
26. Gestdo de insumos quimicos S 0,08 0,40 0,24
27. Relacionamento institucional S 4,75 4,50 4,63

*Todos os produtores entrevistados sdo do Tipo 2 - Produtor patronal (médio e grande, comercial ).

No que se refere aos Impactos Socioambientais — Aspecto Gestdao e Administracao, da presente
avaliacdo, os critérios que foram influenciados pelo desempenho da cultivar foram: Dedicacdo e
perfil do responsavel, Condicdo de comercializacdo, Gestao de insumos quimicos e Relacionamento
institucional, conforme tabela 4.2.5.

O critério Dedicacao e Perfil do Responsavel é composto pelos seguintes indicadores: Capacitagdo
dirigida a atividade, Horas de permanéncia no estabelecimento, Engajamento familiar, Uso do
sistema contabil, Modelo formal de planejamento e Sistema de certificagao e rotulagem. O indice
apurado para este critério foi de 1,68 para a cultivar BRS Vitéria e de 1,25 para a cultivar BRS Isis. A
média entre os dados relativos as duas cultivares apirénicas é de 1,46.

O critério Condicdo de Comercializagdo é composto pelos seguintes indicadores: Venda
direta/antecipada/cooperada, Processamento local, Armazenamento local, Transporte prdprio,
Propaganda/Marca Propria, Encadeamento com produtos/atividade/servicos anteriores e
Cooperacdo com outros produtores locais. O indice apurado para este critério foi de 4,13 para a
cultivar BRS Vitéria e de 3,05 para a cultivar BRS Isis. A média entre os dados relativos as duas
cultivares apirénicas é de 3,59.

O critério Disposicao de Residuos é composto pelos seguintes indicadores: Coleta Seletiva,
Compostagem/reaproveitamento, Disposigao sanitaria, Reaproveitamento e
Destinacdo/tratamento final. O indice apurado para este critério foi de 0,40 para a cultivar BRS
Vitéria e de 0,20 para a cultivar BRS Isis. A média entre os dados relativos as duas cultivares
apirénicas é de 0,30.

O critério Gestao de Insumos Quimicos é composto pelos seguintes indicadores: Armazenamento,
Calibracdo e verificacdo de equipamentos de aplicacdo, Utilizacdo de equipamentos de protecao
individual, Disposicao final adequada de recipientes e embalagens e Registro dos tratamentos. O
indice apurado para este critério, decorrente das entrevistas foi de 0,08 para a cultivar BRS Vitéria
e de 0,40 para a cultivar BRS Isis. A média entre os dados relativos as duas cultivares apirénicas é de
0,24.

O critério Relacionamento Institucional é composto pelos seguintes indicadores: Utilizacdo de
assisténcia técnica, Associativismo/Cooperativismo, Filiagdo tecnoldgica nominal e Utilizacdo de
assessoria legal/Vistoria. O indice apurado para este critério foi de 4,75 para a cultivar BRS Vitdria e
de 4,50 para a cultivar BRS Isis. A média entre os dados relativos as duas cultivares apirénicas é de
4,63.

A maioria dos entrevistados afirma que apds a adogao da BRS Vitoria e da BRS Isis tem passado a se
dedicar mais as atividades do estabelecimento, sobretudo na drea comercial (indice médio 1,46). A
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abertura de novos mercados e a manutencado de um padrao de qualidade entre os produtores tém
sido uma das maiores preocupag¢des apontadas, uma vez que estes sdo vistos como fatores
fundamentais a sustentabilidade deste mercado principalmente para a BRS Vitéria.

O fato de as cultivares da Embrapa apresentarem maior garantia de atendimento as exigéncias do
mercado exportador em termos de niveis de residuos quimicos no produto, aliada a alta aceitagdo
do produto, especialmente a cultivar BRS Vitéria, tem possibilitado melhoria nas condicdes de
comercializacdo aos produtores que tém zelado pela qualidade, em especial no mercado externo
(indice médio 3,59).

Como as certificagdes para o mercado interno exigem um grande controle dos residuos da produgao
(indice médio 0,30), em particular as embalagens de agrotoéxicos, existe uma preocupac¢ao constante
e sempre crescente quanto a conformidade com as regras e com a legislacdo quanto a gestdo de
insumos quimicos (indice médio 0,24).

Todos os produtores entrevistados tém clareza da importancia do trabalho da Embrapa e de quanto
a introducgdo das cultivares BRS Vitéria e BRS Isis mudaram a realidade da produgao do Vale do Sao
Francisco Alguns deles, inclusive, foram parceiros no processo de validagdao destas cultivares na
regido. Todos os entrevistados fazem parte de Cooperativas e/ou Associacdes de Produtores. O
nuimero destas organizacdes tem aumentado recentemente. H3 associacdes, como a Associacdo dos
Produtores de Uva do Vale (Francis) que foi criada inicialmente com foco na padronizacdo
qualitativa da cultivar BRS Vitéria entre os associados (indice médio 4,63).

4.3. indice de Impacto Socioambiental

Tabela 4.3.1: Analise dos Resultados

indice Geral de Impacto

BRS Vitdria BRS Isis Média Geral*

2,51 2,13 2,32

indice de Impacto Ambiental

BRS Vitoria BRS Isis Média
Geral
1,27 1,28 1,28

indice de Impacto Econémico

BRS Vitoria BRS Isis Média
Geral
3,07 2,77 2,92

indice de Impacto Social

BRS Vitoria BRS Isis Média
Geral
3,32 2,65 2,99

*Todos os produtores entrevistados sdo do Tipo 2 - Produtor patronal ( médio e grande, comercial ).

O indice geral, que sintetiza os pilares ambiental, social e econémico do desenvolvimento
sustentavel, segundo a Metodologia Ambitec-Agro foi calculado como 2,51 para a BRS Vitéria e de
2,13 para a BRS Isis, apresentando uma média geral (de um valor maximo de 15) para o conjunto
destas cultivares, de 2,32 na regido do Vale do Submédio S3o Francisco.
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A melhoria percebida pelos entrevistados quanto aos Impactos Ambientais (indice 1,28, sendo 1,28
para a BRS Vitdria e 1,27 para a BRS Isis) remete ao menor uso de insumos quimicos pelas cultivares,
especialmente agrotdxicos, pela alta resisténcia que estas apresentam a doencas quando
comparadas as variedades tradicionais. Com o menor nivel de residuos de produtos quimicos no
produto, o consumidor tem acesso a um produto de maior seguranca e os trabalhadores tem menor
exposicdo aos riscos inerentes as atividades de pulverizacao, cujas emissdes de gases geradas pelas
maquinas sao menores em fungao do menor numero de tratamentos fitossanitarios.

Os Impactos Sociais apresentam um indice de 2,99 (sendo 2,77 para a BRS Vitéria e 3,07 para a BRS
Isis), o que é refletido pela maior dedicagdao dos entrevistados em aspectos administrativos e de
comercializagdao, em especial a abertura e manutengdo de novos mercados, fatores estes que tém
levado a uma importante melhoria nas condicdes de negociacdo. Outro aspecto importante é a
participacdo massiva das mulheres na producdo, tanto no que diz respeito a sua proporgdo como
no que tange a remuneracdo recebida, que em muitos casos tem sido maior do que a dos homens
na mesma funcgao.

4.4. Impactos sobre o Emprego

Tabela 4.4.1: Nimero de empregos gerados

Emprego adicional Area  Nidose Quantidade de
Ano por unidade de drea adicional aplica emprego gerado
(A) (B) C= (AXB)
2015 1,5 300 450
2016 1,5 340 510
2017 1,5 460 690
2018 1,5 300 450
2019 1,5 300 450

Considerando que a producdao de uva de mesa sem sementes estava ameacada no Vale do Sao
Francisco, devido a baixa produtividade das uvas tradicionais e do ingresso de outros paises no
mercado internacional, no periodo em que o Brasil era praticamente o Unico fornecedor, a leitura
deve ser feita considerando especialmente a manutencdo do emprego até o ano 2018. Em 2019,
levando em conta o aumento expressivo da area de plantio nos ultimos anos, pode-se considerar
como novos empregos gerados. Assim, a introducdo das cultivares BRS Vitéria e BRS Isis permitiram
a manutencdo de 2.100 empregos até o ano de 2018 e gerou 450 novos empregos em 2019.

5. AVALIACAO DOS IMPACTOS NO DESENVOLVIMENTO INSTITUCIONAL

A avaliacdo dos impactos de desenvolvimento institucional foi realizada utilizando a metodologia
desenvolvida pela Embrapa Ambitec-Agro — Dimensao Desenvolvimento Institucional, que integra
os indicadores de alteracGes geradas pelos projetos de pesquisa e de desenvolvimento tecnoldgico
na base de Conhecimentos, na Capacitacdo e na Politica Institucional.

A aplicagao da metodologia referente as cultivares BRS Vitdria e BRS Isis foi realizada, entrevistando
um pesquisador diretamente envolvido no programa de melhoramento genético e mais dois
membros da equipe. E importante mencionar que o programa de melhoramento genético na
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Embrapa, desde sua criacdo foi prioritario na alocacdo dos recursos financeiros, formacdo dos
Bancos Ativos de Germoplasma e na formacdo das equipes.
5.1. Capacidade relacional

Tabela 5.1.1: Impactos na capacidade relacional — aspecto relagées de equipe/rede de pesquisa
Valor Se aplica Média Média Média

Critérios maximo  (Sim/N3o) Tipo 1 (*) Tipo 2 Geral
(**)

1. Diversidade de especialidades 1,5 sim 1,5 1,5 1,5
2. Interdisciplinaridade (coautorias) 3 sim 3 2 2,5
3. Know-who 1,5 sim 1,5 1,5 1,5
4. Grupos de estudo 3 sim 1 1 1
5. Eventos cientificos 3 sim 3 2 2,5
6. Adogdo metodoldgica 3 sim 3 3 3
Soma 15 13 11 12

*Tipo 1 - Especialista (desenvolvedor da tecnologia. **Tipo 2 — Equipe de projeto

Os impactos relativos aos Aspectos Relacdes de Equipe e Rede de Pesquisa foram elevados somando
12,0 na média geral (Tabela 5.1.1). Tanto os especialistas quanto os participantes do projeto na
maior parte dos critérios tiveram percepc¢des convergentes.

Os indicadores Diversidade de Especialidade, know-who da Equipe e Adocdo metodoldgica
obtiveram pontua¢do maxima de todos os entrevistados. O menor indice foi atribuido a formacao
de Grupos de estudo o que parece irrelevante, considerando o sucesso de adogdo das cultivares em

avaliacdo.

Tabela 5.1.2: Impactos na capacidade relacional — aspecto relagdes com interlocutores

L Valor Se aplica Média Média Média
Criterios maximo (Sim/N3o) Tipo 1 (*) Tipo 2 (**) Geral
7. Diversidade 1,5 Sim 1,5 1,5 1,5
8. Interatividade 3 Sim 3 2 2,5
9. Know-who 1,5 Sim 1,5 1,5 1,5
10. Fontes de recursos 3 Sim 1 1 1
11. Redes comunitarias 3 Sim 3 2 2,5
12. Inser¢do no mercado 3 Sim 3 3 3
Soma 15 13 11 12

*Tipo 1 - Especialista (desenvolvedor da tecnologia). **Tipo 2 — Equipe de projeto
A Tabela 5.1.2 apresenta os Impactos na Capacidade Relacional sob o Aspecto Relagcdes com

Interlocutores, segundo 6 critérios, cuja soma dos indices podem variar de -15 a + 15. Os valores
atribuidos pelos entrevistados ao aspecto relagées com interlocutores foi de 12 considerado alto.

Os critérios Diversidade, know-who, e Insercdo no Mercado atingiram o indice maximo,
considerando a metodologia Ambitec Agro.

O critério Fontes de Recursos reflete a situacdo das empresas estatais nos ultimos anos, muito
embora o programa de melhoramento genético tenha sido priorizado na Embrapa, mesmo em
tempos de escassez de recursos e cortes no orgamento, o programa nao é interrompido.
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5.2. Capacidade cientifica e tecnoldgica

Tabela 5.2.1: Impactos na capacidade cientifica e tecnoldgica — aspecto instalacdes

L Valor Se aplica Média Média Média
Criterios maximo  (Sim/N&o) Tipo 1 (*) Tipo 2 (**) Geral
13. Infraestrutura institucional 3 Sim 1 3 2
14. Infraestrutura operacional 3 Sim 3 3 3
15. Instrumental operacional 3 Sim 3 2 2,5
16. Instrumental bibliografico 3 Sim 3 2 2,5
17. Informatizagao 1,5 Sim 0,5 0,5 0,5
18. Compartilhamento da infraestrutura 1,5 Sim 0,5 1 0,75
Soma 15 11 11,5 11,25

*Tipo 1 - Especialista (desenvolvedor da tecnologia). **Tipo 2 — Equipe de projeto

A tabela 5.2.1 apresenta os resultados obtidos para os seis critérios relativos aos impactos na
capacidade cientifica e tecnolégica em relagdo ao aspecto instalagdes. O valor médio obtido para
esse conjunto de critérios foi de 11,25 segundo opinido do especialista e de dois membros dos
projetos que deram origem a tecnologia em avaliacdo. Os critérios, cuja nota atribuida foi a mais
baixa, referem-se a Informatizacdo e Compartilhamento de Infraestrutura. Este ultimo pode estar
relacionado a infraestrutura da Estacdo Experimental de Jales, voltada ao melhoramento genético
de uvas de mesa. No caso de informatiza¢do, hd necessidade de avancar nesta area.

Tabela 5.2.2: Impactos na capacidade cientifica e tecnolédgica — aspecto recursos do projeto

Valor maximo Se aplica Média Média Média

Critérios (Sim/N3o) Tipo 1 (*) Tipo 2 Geral
(**)

19. Infraestrutura (ampliagdo) 3 sim 3 1 2
20. Instrumental (ampliagdo) 3 sim 0 1 0,5
21. Instrumental bibliografico (aquisigdo) 3 sim 0 2 1
22. Contratagdes 3 sim 1 3 2
23. Custeios 3 sim 3 3 3
Soma 15 7 10 8,5

Tipo 1 - Especialista (desenvolvedor da tecnologia). **Tipo 2 — Equipe de projeto

Complementarmente a tabela anterior, a tabela 5.2.2 apresenta o resultado dos cinco critérios
relativos ao Aspecto Recursos do Projeto. O valor obtido (8,5) indica que o projeto foi altamente
beneficiado, frente as outras linhas de pesquisa. As restricdes orcamentdrias dos ultimos anos
pouco afetaram o programa de melhoramento genético da Empresa, que como ja foi mencionado,
teve prioridade ao longo dos anos.

5.3. Capacidade organizacional

Tabela 5.3.1. - Impactos na capacidade organizacional — aspecto equipe/rede de pesquisa
Valor Se aplica Média Média Média

Critérios maximo  (Sim/N3o) Tipo1(*) Tipo2(**) Geral
24, Cursos e treinamentos 3 Sim 1 3 2
25. Experimentos, avaliagGes, ensaios 3 Sim 3 3 3
26. Bancos de dados, plataformas de informacdo 3 Sim 0,4 2 1,2
27. Participagdo em eventos 3 Sim 1 3 2
28. Organizacdo de eventos 1,5 Sim 0,5 1 0,75
29. Adocdo de sistemas de gestdo 1,5 Sim 0,5 1 0,75
Soma 15 6,4 13 9,7

*Tipo 1 - Especialista (desenvolvedor da tecnologia). **Tipo 2 — Equipe de projeto
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Em relagdo a equipe do projeto e a rede de pesquisa envolvida, os impactos foram elevados (9,7),
conforme é mostrado na tabela 5.3.1. O critério relativo aos experimentos e avaliacdes relacionadas
as duas cultivares, obtiveram pontuacdo maxima para todos os avaliadores. Focada nos resultados
e na rapida adogao da tecnologia, apds todas as etapas de avaliagdo, a equipe realizou a validagao
em area de viticultores, que pelo sucesso do resultado, desde a primeira produ¢do se tornaram
divulgadores da tecnologia.

Tabela 5.3.2. - Impactos na capacidade organizacional — aspecto transferéncia/extensdo

o Valor Se aplica Média Média Média
Critérios maximo  (Sim/Ndo) Tipo1(*) Tipo 2 (**) Geral
30. Cursos e treinamentos 3 Sim 3 3 3
31. Numero de participantes 3 Sim 3 3 3
32. Unidades demonstrativas 3 Sim 3 3 3
33. Exposi¢cdes na midia/artigos de divulgag¢do 3 Sim 3 3 3
34. Projetos de extensao 1,5 Sim 1,5 0,5 1
35. Disciplinas de graduagdo e pds-graduagao 1,5 Sim 0,5 1 0,75
Soma 15 14,0 13,5 13,75

A tabela 5.3.2 refere-se aos Impactos na Capacidade Organizacional, considerando o aspecto
Transferéncia de Tecnologia e Extensdo, baseados em seis critérios, conforme tabela 5.3.2.
Considerando a nota final atribuida (13,75), pode-se afirmar, que a forte atuacao da equipe para
gue os produtores tenham acesso a tecnologia surtiu efeito altamente positivo na adocdo das
cultivares BRS e consequentemente na organizacao.

Os critérios Cursos e Treinamentos, Numero de Participantes nesses eventos e Unidades
Demonstrativas receberam pontua¢ao maxima. O esfor¢o da Embrapa Uva e Vinho na divulgacao
das tecnologias e a receptividade dos produtores, medida pelo nimero de participantes foi
evidenciada. Também obteve nota maxima o critério Exposi¢des na Midia/Artigos de Divulgacao,
importante meio de divulgacdo para atingir o publico alvo (produtores rurais).

A participacdo em disciplinas de graduacdo e pés-graduacdo ndo é continuada, mas focada no tema.

5.4. Produtos de P&D
Tabela 5.4.1. - Impactos nos produtos de P&D — aspecto produtos de P&D

o Valor Se aplica Média Média Média
Critérios maximo (Sim/Ndo)  Tipo 1 (*) Tipo 2 (**) Geral
36. Apresentagdao em congressos 3 Sim 1 1 1
37. Artigos indexados 3 Sim 3 3 3
38. indices de impacto (WoS) 3 Sim - - -
39. Teses e dissertacdes 3 Sim 1 1 1
40. Livros/capitulos, boletins, etc. 3 Sim 3 3 3
Soma 15 8 8 8

*Tipo 1 - Especialista (desenvolvedor da tecnologia ). **Tipo 2 — Equipe de projeto

Os valores atribuidos aos impactos nos produtos de P&D, que se referem a publicacbes conforme
os cinco critérios apresentados na tabela 5.4.1, receberam pontuac3o 8, sem considerar o indice de
Impacto (WoS), mostrando que a equipe de melhoramento genético foi muito ativa na divulgacdo
dos resultados. A apresentagdo em congressos e teses e dissertagdes receberam os menores
indices. Com relacdo ao primeiro, o resultado é consequéncia das restricdes de recursos e o segundo



28

devido ao trabalho de melhoramento ser realizado prioritariamente por empregados da Embrapa
(protecdo intelectual). Quanto aos indices de Impacto (WoS), ndo foi possivel obté-los pela
dificuldade dos sistemas disponiveis ou por falta de conhecimento desses sistemas.

O critério Livros/Capitulos, Boletins obteve nota maxima (3). Isto porque mesmo antes do
langamento de uma cultivar ha um processo de elaboragdo de material informativo sobre a cultivar,
para atender as diversas midias, processo esse que é continuado apds lancamento e durante a
adocao da tecnologia.

Tabela 5.4.2. - Impactos nos produtos de P&D — aspecto produtos tecnoldgicos

. Valor Se aplica Média Média Média
Critérios maximo  (Sim/Ndo) Tipo1(*) Tipo 2 (**) Geral
41. Patentes/registros 3 Sim 3 3 3
42. Variedades/linhagens 3 Sim 3 3 3
43. Praticas metodoldgicas 3 Sim 3 3 3
44. Produtos tecnoldgicos 3 Sim 3 2 2,5
45. Marcos regulatério 3 Sim 1 1 0,5

Soma 15 13 12 12,5
*Tipo 1 - Especialista ( desenvolvedor da tecnologia ). **Tipo 2 — Equipe de projeto

Para a maioria dos critérios de impactos nos produtos de P & D - aspecto produtos tecnolégicos, as
cultivares BRS Vitdria e BRS Isis, receberem pontuagao maxima.

Atualmente as novas cultivares da Embrapa sdo registradas no Registro Nacional de Cultivares RNC
e protegidas no Servico Nacional de Protecao de Cultivares- NCPC, e todos os entrevistados
atribuiram pontuacdao mdaxima nesse critério. Também nado poderia ser distinta a nota maxima para
cultivar, pois a tecnologia é uma cultivar, a ndo ser que a inten¢ao do desenvolvedor da metodologia
tenha sido outra, mas ndo consta nenhum esclarecimento a esse respeito na metodologia.

Ha duvida em relacdo ao conceito a ser adotado para o critério Produtos Tecnoldgicos. Uva é um
produto comercial para os viticultores mas pode também se constituir em um produto
comercializavel (cultivar) pela Embrapa como uma fonte de renda para sustentabilidade da
pesquisa. O fato é que os avaliadores atribuiram pontuacdes elevadas, 2,5 como média geral.

No critério Praticas Metodoldgicas, foi considerado o uso de praticas inovadoras no processo de
obtencdo das cultivares, com o desenvolvimento de praticas e metodologias especificas para
obtencdo da cultivar com as caracteristicas desejadas e que atendessem a expectativa de mercado.
Esse critério obteve pontuagdo mdaxima (3).

5.5. Indice de Impacto no desenvolvimento institucional

Tabela 5.2.1: Andlise dos resultados

Média Tipo 1 Média Tipo 2 Média Geral

11,5 12,4 11,95

*Tipo 1 - Especialista (desenvolvedor da tecnologia). **Tipo 2 — Equipe de projeto

O valor médio obtido para a dimensdo desenvolvimento institucional foi alto (11,95), indicando que
a tecnologia contribuiu de forma muito significativa para o desenvolvimento institucional da
Embrapa.
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Os indices de impacto de desenvolvimento institucional de alguma forma refletem o modo em que
foi iniciado o programa de melhoramento genético na Embrapa e a priorizacdo dos projetos, que
ndo foram competitivos, evitando a descontinuidade no processo de obtencdo de novas cultivares.
Esse resultado também evidencia que com um programa bem focado, com o olhar de mercado e
com recursos disponiveis podem-se geram resultados altamente positivos para o desenvolvimento
institucional da Embrapa.

As cultivares BRS Vitéria e BRS Isis contribuiram e continuardo contribuindo fortemente para o
desenvolvimento institucional da Embrapa, uma vez que sua adocdo ainda estd no inicio e sdo
sucesso tanto no mercado interno como em alguns paises importadores.

6. CONCLUSOES E CONSIDERAGOES FINAIS

As cultivares BRS Vitdria e BRS Isis, criadas pela Embrapa Uva e Vinho, embora adotadas em diversas
regides do pais, neste caso, foram avaliadas considerando apenas o Vale do Sao Francisco, onde o
sistema de producdo é diferenciado e ha uma estrutura de pds colheita e know how para producdo
de uvas de alta qualidade, inclusive para exportacdo. Os impactos dessas variedades na viticultura
brasileira foram altamente positivos em todos os aspectos. Economicamente, as cultivares nao
somente aumentam a renda dos produtores, mas também viabilizaram a retomada da produgao
competitiva de uvas na regido, que se encontrava fortemente ameagada especialmente para os
produtores menos estruturados, que estavam reduzindo suas areas de producdo. O mercado de
uvas sem sementes que ja é desenvolvido em muitos paises, esta avancando fortemente no Brasil
com perspectivas de grande expansado de producao.

Sob o aspecto ambiental, poluem menos o ambiente, quando comparadas com as tradicionais.
Contribuem sob os aspectos sociais pela geracdao de emprego e renda e sob os aspectos de
desenvolvimento institucional, aimagem da Empresa viabilizando alternativas de ativos de inovagao
para o setor produtivo.

Embora ndo tenha sido estimado, o uso dessas cultivares beneficia toda a cadeia produtiva, desde
o produtor rural até o consumidor final. S3o cultivares diferenciadas com sabor préprio, distinto de
gualquer outra uva apirénica disponivel no mercado interno e externo, especialmente a BRS Vitéria.

No Vale do Sao Francisco, estdo em producdo 1.700 ha dessas cultivares que, comparadas as
tradicionais, proporcionam uma renda bruta anual ao produtor de R$150.000,00 por ha. Os
beneficios atribuidos a Embrapa que criou as cultivares e participou ativamente de todo o processo
de validacdo a campo e transferéncia de tecnologia foram de no minimo 70%, gerando um beneficio
de RS 144,41 milh&es relativos a contribuicdo da empresa.

O indice geral, que sintetiza os pilares ambiental, social e econdbmico do desenvolvimento
sustentavel, segundo a Metodologia Ambitec-Agro foi de 2,32 na regido do Vale do Submédio Sao
Francisco.

A melhoria percebida pelos entrevistados quanto aos Impactos Ambientais, indice 1,28, remete ao
menor uso de insumos quimicos pelas cultivares, especialmente agrotoxicos, pela resisténcia que
estas apresentam a doencas quando comparadas as variedades tradicionais. Com o menor nivel de
residuos de produtos quimicos, o consumidor tem acesso a um alimento de maior seguranga e os
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trabalhadores tem menor exposicdo aos riscos inerentes as atividades de pulverizacdo, cujas
emissOes de gases geradas pelas mdaquinas sdo menores em funcdo do menor nimero de
tratamentos fitossanitarios.

Os Impactos Sociais apresentam um indice de 2,99, o que é refletido pela maior dedicagdo dos
entrevistados em aspectos administrativos e de comercializagdo, em especial a abertura e a
manutencdo de novos mercados, fatores estes que tém levado a uma importante melhoria nas
condicdes de negociacgao.

No que se refere aos impactos institucionais, os altos indices atribuidos, refletem a relevancia de ter
recursos especificos para a drea de melhoramento, que resultaram em novas variedades com alto
potencial de adog¢do em todo territério nacional. As uvas apirénicas, Vitéria e Isis, lancadas em 2012,
ja estdo presentes nos supermercados e lojas especializadas de todo o pais e no exterior.

Cabe destacar ainda a participacdo massiva das mulheres na producdo de uvas no Vale do Sao
Francisco, tanto no que diz respeito a sua propor¢dao como no que tange a remuneracgao recebida,
gue em muitos casos tem sido maior do que a dos homens ocupando a mesma fungao.

7. FONTE DE DADOS

Tabela 7.1: Numero de consultas realizadas por municipio

Produtor Familiar Produtor Patronal

Municipios B Pequeno Médio Grande Comercial L
Petrolina PE - 17 - 17
Juazeiro BA - 3 - 3
Total - - 20 20

Para o Ambitec-Agro, os entrevistados foram selecionados de forma a se contemplar os dois
principais polos produtores no Vale do S3o Francisco, com os nomes sugeridos por associacdes
locais. Considerando que no Vale do Sao Francisco o proprietario da terra ndo é o administrador do
cultivo da uva, os respondentes sao técnicos ou administradores da propriedade.

Tabela 7.2: Numero de consultas realizadas para o desenvolvimento institucional

Instituicao Estado Municipio Funcao Total
Embrapa Uva e Vinho RS Bento Gongalves Coordenador do programa- 1
Embrapa Uva e Vinho RS Bento Gongalves Pesquisadores do projeto 2
Total 3

Os pesquisadores foram entrevistados usando o Ambitec Agro, seguindo a metodologia especifica
para essa finalidade. Conforme comentado anteriormente, houve dificuldade de interpretacdo de
alguns critérios, o que poderd ser melhorado para o préximo ano. Para 2019, pretende-se aumentar
o numero de entrevistados, apds esclarecimento das duvidas quanto a interpretagao dos critérios e
do alcance da metodologia.
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COMITIVA conhece polo de fruticultura irrigada no Vale do Rio Sdo Francisco
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9. EQUIPE RESPONSAVEL

Tabela 9.1: Equipe do centro responsavel pela elaboragao do relatério de avaliacao de impactos

Membro da equipe Funcao
1 Loiva Maria Ribeiro de Mello Avaliagao econ6mica e desenvolvimento institucional
2 André Carlos Cau dos Santos Avaliacao dos impactos socioambientais —Ambitec Agro

Tabela 9.2: Colaboradores do processo de elaboragdo do relatério de avaliagao de impactos

Colaborador Instituicao
1 Jodo Dimas Garcia Maia CNPUV
2  Flavio da Franga Souza CPATSA

3  Gildo Almeida da Silva — revisao do texto CNPUV
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