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RESUMO (A NATUREZA COMO UM TESOURO: COMO ATRIBUIR VALOR NA
RESTAURACAO ECOLOGICA) - A valoracdo da restauracio pode ser entendida como os
beneficios ecoldgicos, econdmicos, culturais e sociais que as praticas restauradoras podem
proporcionar. Porém, frequentemente, os beneficios da restauracdo ecoldgica como sdo vistos
apenas sob os aspectos econdmico-ecolégicos. A valoracdo da restauracdo deve ter como base o
ecossistema de referéncia ou o estigio de restauracdo que se pretende alcangar. O valor do
ecossistema normalmente € compreendido como a soma dos valores dos bens e servigos
ecossistémicos fornecidos. Nesta revisdo, apresentam-se as classificacbes dos métodos de
restauracio mais utilizados. E feita uma discuss&o sobre as limitagdes da valoragdo e como pode
ser aprimorada.
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ABSTRACT (NATURE AS A TREASURE: HOW TO VALUE ECOLOGICAL
RESTORATION) - The valuation of restoration can be understood as the ecological, economic,
cultural and social benefits that restorative practices can provide. However, the benefits of
ecological restoration are often seen only under the economic-ecological aspects. The valuation
of restoration must be based on the reference ecosystem or the stage of restoration that is
intended to be achieved. Ecosystem value is usually understood as the sum of the values of the
ecosystem goods and services provided. In this review, classifications of the most used
restoration methods are presented. A discussion is made about the valuation limitations and how
it can be improved.
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1 INTRODUCAO

O conceito de valor é bastante
antigo, e se moldou as necessidades da
sociedade ao longo do tempo. Na
Grécia Antiga, tinha-se o termo como
algo geral e sem divisbes, o que foi
abandonado com 0S estudos
aprofundados de filosofia e dissecado
em diversas ramificacdes de valor
(SCHROEDER, 2021). A compreenséo
de valor utilizada nesta reviséo tende ao
significado econémico, desenvolvido
com o0 avango do sistema capitalista,
mas também a valores que ndo sdo
diretamente medidos por dinheiro,
como qualidade de vida e beneficios
imateriais (CLARK, 1915).

Em restauracdo ecoldgica, o
valor pode ser entendido como o0s
beneficios  ecoldgicos, econdmicos,
culturais e sociais que 0 processo
restaurador traz a um ambiente (GANN
et al., 2019). Trata-se de um conceito
extremamente amplo e bastante dificil
de ser expresso em  termos
quantitativos. Afinal, quanto vale o ar
puro, a vida de algumas espécies
animais ou a manutencdo da
temperatura?

Trabalhos prévios costumam
falar em valoracdo pela percepcdo da

populagdo envolvida, uma vez que o
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objetivo final do processo restaurador é
garantir melhor qualidade de vida para a
atual e as futuras geracdes (PERSSON,
2013). No entanto, avaliar apenas
subjetivamente a restauragdo soa
simplista em excesso, principalmente
num contexto em que O sucesso de
empreendimentos restauradores é baixo
(MAY et al.,, 2017). Além disso, a
restauracdo se propde primariamente a
recriar ambientes em um estado o mais
proximo ao natural, ao invés de proteger
0S j& existentes, 0 que gera muitos
impactos de dificil percepcdo pelo
cidaddlo médio (COSTA, 2020;
SWART et al. 2001).

Neste trabalho, discute-se a ideia
de valoragdo da restauragcdo ecoldgica
no contexto atual do século XXI.
Procura-se explicar o estado da arte na
valoracdo, o0s principais gargalos e
desafios ao se avaliar e valorar um
empreendimento restaurador e propor
melhorias ao processo de valoracdo, a
fim de garantir que os objetivos da

restauracao sejam atingidos.

2. DESENVOLVIMENTO

2.1 O estado da arte em valoracéo da

restauracao
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O valor atribuido a um projeto
de restauracdo  estd  fortemente
relacionado ao valor do ecossistema
degradado que se pretende recuperar.
Assim, é importante compreender como
valorar o ecossistema de referéncia. Por
“valor”, nesta secdo, entende-se 0 valor
econdémico do ecossistema, ou seja, 0
quanto uma pessoa (ou comunidade,
sociedade etc) estd disposta a pagar
pelos bens e servigos fornecidos por
aquele ecossistema (KING;
MAZZOTTA, 2000). O  wvalor
econdmico normalmente é expresso em
uma medida monetéria, de forma a
“tornar os subsidios ocultos da natureza
visiveis e quantificaveis” (LIMBURG,
2009).

Embora a valoragdo de um
ecossistema seja feita desde tempos
remotos, ao se atribuir valor a uma
propriedade, conforme a
disponibilidade de recursos naturais
disponiveis ou pela paisagem, por
exemplo, a forma como
compreendemos a valoragdo dos
ecossistemas atualmente foi
grandemente influenciada pela
publicacdo do artigo “The value of the
world's ecosystem services and natural
capital” (COSTANZA et al.,, 1997).

Nele, os autores avaliaram toda a
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biosfera, em 33 trilnGes de dolares, o

equivalente a 57 trilhdes de dolares
atuais.

O referido trabalho estimulou a
discussdo sobre a valoracdo dos
ecossistemas, ou, mais especificamente,
dos servicos ecossistémicos, tanto do
aspecto epistemoldgico e ético, quanto
do desenvolvimento de metodologias
para valoracdo e sua aplicacdo na
formulacdo de politicas publicas,
programas de pagamento por servigos
ambientais, projetos de compensacdo e
recuperagdo ambiental, entre outros
(ROBERTSON, 2011).

Para se chegar ao valor total dos
Servicos ecossistémicos, primeiramente
€ preciso conhecer 0s processos,
componentes e fungdes ecoldgicos que
geram servicos Uteis, em seguida, a
forma como esses servigos se traduzem
em beneficios especificos (BARBIER,
2007). O modelo de do valor econémico
total (TEV framework) é o mais
utilizado para se visualizar a totalidade
dos Servigos ecossistémicos,
abrangendo, ndo somente 0s bens e
servicos transaciondveis, mas também
valores “ndo consumiveis”, de natureza
puramente  ambiental ou  social
(FREEMAN et al., 2014; WHITEOAK;
BINNEY, 2012).
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Os bens e Servigos
transacionaveis sdo aqueles pelos quais
se pode pagar diretamente pelo uso ou
consumo, como produtos florestais
madeireiros e ndo madeireiros. Dentre
0S servigos que ndo sao transacionaveis,
hd os que possuem valor de uso e de
ndo uso. Como exemplos de servicos
com valor de uso direto podemos citar
banhos de mar e rio, caminhada em
trilhas e alpinismo, e como o0s de uso
indireto, a protecdo do solo, a
purificacdo do ar e a polinizacdo das
culturas agricolas (CANES et al., 2016;
CARSON; BERGSTROM,  2003;
DAVID, 2017).

Os valores de ndo uso séo
(CANES et al., 2016; CARSON;
BERGSTROM, 2003; VAN DYKE,
2008): valor de opc¢éo, que representa a
disposicdo a pagar para garantir que
esse recurso se encontre disponivel para
uso pela propria pessoa, no futuro; valor
de existéncia, que traduz a disposicdo a
pagar por assegurar a existéncia de algo;
valor de legado, que representa a
disposicdo a pagar para que um
ecossistema ou servico esteja disponivel
para as futuras geracOes; e valor
altruista, que € o valor que uma pessoa

deposita em um servico ecossistémico
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por saber que outras pessoas o0
valorizam.

A metodologia de valoracdo dos
servicos ecossistémicos depende, entre
outros fatores, da escala em que se
pretende aplicar o método, do(s)
bem(ns) ou servigo(s) avaliado(s), das
informacdes disponiveis e da finalidade
da valoragéo.

Van den Belt et al. (2011)
abordam 13 conjuntos de métodos e 0s
dividem em duas categorias: métodos
usados quando o valor € perceptivel
pelas pessoas, e métodos usados quando
0 beneficio ecoldgico ndo é perceptivel
pelas pessoas. Na primeira categoria,
encontram-se ~ métodos  aplicaveis
quando a escala espago-temporal é
facilmente controlada e mensuravel de
modo objetivo. Na segunda categoria
estdo incluidas abordagens mais
dindmicas, que incorporam multiplas
variaveis e pontos de vista, haja vista
ndo ser possivel atribuir diretamente um
valor ao servico ecossisttmico ou
paisagem em questdo (DAVID, 2017;
VAN DEN BELT el al. 2011).

David (2017) sintetiza 15
métodos de valoracdo de servicos
ecossistémicos, dividindo-os em trés
grupos: preferéncia declarada,

preferéncia revelada e transferéncia de
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beneficios. Os métodos de preferéncia
declarada entrevistam pessoas para
descobrir o que elas declaram como seu
valor dos atributos, bens e servicos do
ecossistema. Os métodos de preferéncia
revelada extrapolam a disposicdo do
individuo de pagar examinando as
escolhas que ele faz dentro de um
mercado. Os métodos de transferéncia
de beneficios baseiam-se em estudos ja
existentes de avaliacdo econémica de
bens e servicos de mercado, referentes a
outras 4&reas, sendo posteriormente
aplicados & é&rea de interesse
(CARSON; BERGSTROM, 2003;
DAVID, 2017; VAN DEN BELT et al.,
2011).

No Brasil ha diversos estudos
que utilizam os diferentes métodos de
valoracdo. Resende et al. (2017)
utilizaram o método de valoracdo
contingente e concluiram que 0s
visitantes do parque nacional da Serra
do Cip6 (MG) estariam dispostos a
pagar R$ 7,16 reais por ano para
preserva-lo. Carvalho et al. (2021),
utilizando um método do tipo
transferéncia de beneficio, avaliaram
em US$ 93,8 milhdes o fluxo anual em
servigos ecossistémicos da bacia do rio
Santo Antonio, localizada em Guia

Lopes da Laguna (MS). Ruschel e
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Demanboro (2020) avaliaram em US$
44 milhdes o valor das é&reas de
preservacdo permanente de Campinas
(SP), utilizando projecdes de cenarios e
o valor de mercado (preferéncia
revelada) de créditos de carbono.

Soares e Diniz  (2020)
apresentam 19 estudos de casos de
valoragdo de danos  ambientais
vivenciados pelo Ministério Publico de
Minas gerais que podem servir de
referéncia para as mais diversas
situacbes, envolvendo degradacdo da
flora, da fauna, de recursos hidricos,
entre outros. Embora o enfoque, neste
caso, seja subsidiar o céalculo de multas
e outras penalidades ao causador do
dano ambiental, com as devidas
adaptacOes, também podem ser Uteis na
valoracdo ambiental para fins de
restauragdo e pagamentos por Servicos
ambientais, entre outras aplicaces.

De maneira geral, percebe-se
que os métodos de transferéncia de
beneficios, e outros que podem ser
obtidos indiretamente, tendem a ganhar
espaco, haja vista o aumento da
demanda por projetos de valoragcdo em
detrimento do tempo disponivel para
tomada de decisdo e 0s custos
envolvidos (VAN DEN BELT et al.,

2011). Nao obstante, os métodos que
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envolvem a participagdo ativa da
comunidade tendem a ser mais efetivos,
devendo-se tomar o cuidado para
garantir a participacdo do publico
correto e o0 devido espago para
discussdo (GANN et al., 2019; HARRIS
etal., 2012; SARIFE et al., 2020).
Segundo a Norma ABNT
14653-6:2008 (ABNT, 2009), o valor
econdmico de um recurso ambiental
(VERA) pode ser calculado pela soma
aritmética das diferentes categorias de
valores obtidos para determinado
recurso ambiental: VERA = VUD +
VUI + VO + VE, onde VUD ¢ o valor
de uso direto, VUl o valor de uso
indireto, VO o valor de opcdo e VE o
valor de existéncia ou ndo uso. Neste
caso, pressupde-se que nao ha
prevaléncia de uma categoria de valor

em relacdo a outra.

2.2. Gargalos e desafios da valoragio

Para Motta (2011, p. 185) “a
escolha de um ou outro método de
valoragdo econdémica do meio ambiente
depende do objetivo da valoracédo, das
hipbteses consideradas, da
disponibilidade de dados e do
conhecimento cientifico a respeito da
dindmica ecologica do objeto em

questdo”. Desta forma, o grande desafio
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da valoragdo econdmica de um recurso
ambiental “consiste em determinar
quanto melhor ou pior estara o bem-
estar das pessoas devido a mudangas na
quantidade de bens e servicos
ambientais, seja na apropriacdo por uso
ou nao” (MOTTA, 2011, p. 183). Em
suma, “o que importa para o desafio da
valoragdo, e admitir que individuos
podem assinalar valores
independentemente do uso que eles
fazem hoje ou pretendem fazer amanha”
(MOTTA, 1997, p. 12).
As ferramentas desenvolvidas
até entdo ndo sao suficientes para a
solucdo de todos os conflitos
conceituais e metodoldgicos, entretanto,
representam alternativas possiveis para
a internalizacdo dos custos ambientais
frente a utilizacdo dos recursos
ambientais. A valoracdo econdmica
ambiental deve ser aplicada com as
metas de distribuicdo dos recursos
naturais entre as sociedades ja bem
definidas. Se assim ndo for, a valoracdo
poderd reforcar as desigualdades ja
existentes (BOYCE, 1994).
Em sintese, a valoracdo
ambiental é uma tarefa bastante
complexa, devido a dificuldade de
quantificacdo dos beneficios gerados e

da sua compreensdo por parte dos
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diferentes stakeholders. Em muitos
casos, defronta-se com a dificil tarefa de
tentar atribuir valor para recursos que,
segundo algumas posturas, por serem
aparentemente abundantes, no mais das
vezes sdo erroneamente taxados de
gratuitos, o que ndo é verdade, razéo
pela qual a atribuicdo de valores de uso
e de ndo uso se fazem essenciais para a
composicdo de uma formulagdo mais
adequada para sua utilizacdo (AGUIAR
etal., 2015).

2.3 Como melhorar a valoracéo
ambiental

Posto todos os desafios e
habilidades envolvidas na valoracdo da
restauracdo, € fundamental que haja
uma melhor compreenséo por parte dos
tomadores de decisdo, sobre as funcbes
ecologicas, econbmicas e sociais que a
restauracdo desenvolve para a sociedade
em geral. Deve-se compreender que a
restauragdo atua como uma reacdo em
cadeia, em que florestas restauradas
podem potencializar a produtividade de
culturas e favorecer atividades que
visem a recuperar areas improdutivas
para a agricultura, sem prejudicar a
producéo de alimentos (BRANCALION
etal., 2011).

CHIAROTTO, et al.
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O entendimento atual é de que a
perda de biodiversidade e a degradagéo
continua dos ecossistemas sao exemplos
de como a relacdo de dependéncia e
bem-estar da sociedade em geral estdo
em pontos criticos de esgotamento
ambiental (SILVA, 2020). O equilibrio
ecologico esta sendo afetado ha séculos,
necessitando de acles urgentes que
busquem mitigar esses efeitos negativos
(UNEP, 2010).

Por isso, a valorizacdo das
praticas restauradoras também deve ter
uma visdo econdmica-ecoldgica, na
qual governos, instituicdes, Orgdos e
empresas envolvidas, possam oferecer
suporte a partir dos principios basicos
de sustentabilidade ecoldgica, que
envolva uma distribuicdo justa de bens
e servicos prestados pelo ambiente
(TOSTO et al., 2015). Assim, as
diferentes  perspectivas  ecoldgicas,
éticas e estéticas devem ter espaco em
discussbes de possiveis melhorias em
todo o aspecto econdmico-ecoldgico,
para que se busque, assim, um
equilibrio entre uso e conservacdo de
produtos e servicos proporcionados pelo
ambiente (AZEVEDO, 2018).

Além da inclusdo de diferentes
visbes sobre a restauracdo, outros
fatores como a realidade
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socioecondmica e as percepces da
natureza pelas pessoas envolvidas,
podem ser fatores-chave para 0 sucesso
da restauracdo, bem como sua
valorizagdo e, consequentemente, o
apoio ou ndo a préaticas restauradoras,
bem como, o apoio de politicas publicas
e legislacdo para a regularizacdo e
incentivo ambiental que sejam mais
eficazes e que exercem grande
influéncia nas cadeias restauradoras
posteriores (SWART et al., 2001).

Outro ponto, é a abordagem
hierarquica por parte de especialistas e
legitimada pela categoria, que constitui
um dos erros mais comuns quando se
trata de restauracdo ecoldgica. Segundo
Swart et al. (2001), as “éticas
ecocéntricas”, muito utilizadas pela
comunidade cientifica na restauracao,
dispensam, na maioria das vezes, as
perspectivas culturais, sociais e estéticas
da restauracdo, concentrando-se apenas
em abordagens funcionais. Logo, a
restauracdo acaba seguindo um padréo,
e os conflitos sociais que
inevitavelmente surgem durante a
implementacdo do projeto s&o tratados
apenas como um efeito colateral.

De acordo com Higgs (1997),
uma boa restauracdo ndo deve fazer

divisGes artificiais de 4reas de
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conhecimento, mas possuir uma Vvisao
expandida, de modo a incluir aspectos
histdricos, culturais, sociais, politicos,
morais e estéeticos, para que, ao final, os
profissionais envolvidos ndo desviem
da finalidade da restauragio. E
importante, portanto, nao cair na
armadilha do elitismo ecologico, que se
concentra apenas em algumas tomadas
de decisdo  pré-estabelecidas, e
considerar as diferentes visdes de outros
especialistas da natureza. E preciso, por
parte de tomadores de decisdo,
compreender quais sdo as fungdes
ecoldgicas, econdmicas e sociais que a
restauracao desenvolve para a sociedade
em geral e, assim, melhorar
gradualmente as praticas restauradoras.
Por isso, para além do
entendimento, a valorizacdo das praticas
restauradoras  estd  também  em
incentivar e auxiliar instituicdes
educacionais, 6rgdos, empresas e toda a
cadeia de pessoas que participam
ativamente dessas iniciativas, visto que
a restauracdo é, hoje, uma das principais
formas de conservacao da
biodiversidade e mitigacdo climética
(HOLL, 2017).

3 CONCLUSAO
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A valoragcdo da restauracdo
florestal é a  recuperagdo e
fortalecimento das diferentes
perspectivas  ecoldgicas, éticas e
estéticas, tornando-se um  ponto
fundamental de discussdo, a fim de
lapidar avangos em toda sua dimenséo,
para que exista um equilibrio entre uso
econdmico e social e a conservagédo de
servigos proporcionados pelo ambiente.

A literatura sobre a valoragédo
ambiental tem se ampliado, abrangendo
tanto aspectos tedricos quanto praticos.
O desafio esta em coadunar as diversas
fontes, adaptando os métodos para
casos especificos, ao mesmo tempo em
que se envolvem os stakeholders
pertinentes dentro do orgcamento e

prazos disponiveis.
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