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Introducéo

A grande importancia da cultura do maracujazeiro (Passiflora edulis Sims f. flavicarpa Deg.) para o
Brasil estd no volume produzido, emprego de méo-de-obra no campo entre 112 a 272 dias homem/ha/ano,
geracao de emprego na industria de suco e adequacao as pequenas propriedades.

No Brasil, diversos trabalhos revelaram resultados significativos de produtividade para o adensamento
de até 5.000 plantas/ha (Pace & Arauljo, 1981). Porém, alguns trabalhos ndo apresentaram efeito significativo
com densidades variando de 833 a 3.333 plantas/ha (Cereda & Vasconcelos, 1991) e 695 a 2.000 plantas/ha
(Manica et al., 1989). Além disso, a maior produtividade obtida com o adensamento, pode ndo proporcionar
maior retorno econdémico (Kits et al., 1996).

Torna-se evidente a dificuldade na decisdo de se adotar um espagcamento que proporcione boa
produtividade para o maracujazeiro, principalmente pela escassez de trabalho avaliando a produtividade e
eficiéncia econdmica em sistema adensado do maracujazeiro nesta regido de estudo, Sul de Minas Gerais.

O adensamento de plantio em maracujazeiro permite maior produtividade nas primeiras safras, o
desbaste de plantas apds a safrinha promovera menor competicdo e maior vigor vegetativo e produtividade
nas plantas remanescentes, porém, a produtividade deve ser acompanhada de maior retorno econémico,
considerando todo ciclo da cultura.

O objetivo desta pesquisa foi analisar a produtividade, qualidade dos frutos e a lucratividade do
maracujazeiro amarelo em plantio adensado na safrinha com posterior desbaste de plantas, no municipio de
S&o Tiago, Minas Gerais.

Material e Métodos

O experimento foi realizado em pomar comercial, da Fazenda Sant'ana, municipio de S&o Tiago, MG
(44° 36' Oeste e 20° 54' Sul). O delineamento experimental utilizado foi o de blocos casualizados com sete
tratamentos e quatro repeticbes. Os tratamentos constituiram-se de diferentes densidades na linha de
plantio: T1= 1,0m (3.330 plantas/ha); T2= 2,0m (1.660 plantas/ha); T3= 3,0m (1.110 plantas/ha); T4= 4,0m
(830 plantas/ha); T5= 1,0m (3.330 plantas/ha); T6= 1,5m (2.220 plantas/ha) e T7= 2,0m (1.660 plantas/ha),
sendo que, na segunda e terceira safras, eliminou-se plantas alternadas dos tratamentos T5, T6 e T7. Para
a andlise estatistica dos dados da safrinha, foram utilizados apenas os tratamentos T1, T2, T3, T4 e T6.
Cada parcela constitui-se de 36m? de area, com espacamento de 3 m entre linhas.

O plantio foi realizado em outubro de 2001, e as colheitas realizadas nos primeiros seis meses dos
anos de 2002, 2003 e 2004.

Foram contados e pesados todos os frutos de cada parcela, que serviu para estimar a produtividade
(t/ha), o nimero de frutos por planta e o peso médio dos frutos (g).

Para o procedimento de estimativa do custo de producdo, conceituado como a soma de todos os
valores (insumos) e operacdes (servicos) utilizados no processo produtivo de certa atividade, incluindo os
respectivos custos alternativos ou de oportunidade, utilizou-se o calculo do custo alternativo, considerando o

preco de alocacdo e ndo depreciacdo de maquinas. A analise econémica consistiu de: custo de producéo,



andlise econbmica simplificada e receita liquida.
Os dados de produtividade e qualidade dos frutos foram submetidos a ANAVA e ao teste de Tukey, a
5% de probabilidade.
Resultados e Discusséo

Houve diferencas estatisticas entre os tratamentos para a produtividade da safrinha e produtividade

total (Tabela 1).

TABELA 1 - Produtividade do maracujazeiro amarelo em diferentes densidades de plantio com desbaste de
plantas na segunda e terceira safra, em Sao Tiago,MG.
Tratamentos Densidade (pl/ha) Produtividade (t/ha)*

Espacamento (m) 1%no__2°e 3°%ano__ 1°ano 2° ano 3°ano Total
T1=3,0 x 1,0 sem desbaste de plantas  3.330 3330 11,722a 9,707 a 5,059 a 26,488ab
T2= 3,0 x 2,0 sem desbaste de plantas  1.660 1660 11,236ab 10,474 a 4,478 a 26,188ab
T3=3,0 x 3,0 sem desbaste de plantas  1.111 1111 11,743a 11,931a 5,664 a 29,338ab
T4= 3,0 x 4,0 sem desbaste de plantas 830 830 9,282 b 9951a 6,383a 25,617 b
T5= 3,0 x 1,0 com desbaste de plantas  3.330 1.660 (12,104) 11,178 a 5,696 a 28,979ab
T6= 3,0 x 1,5 com desbaste de plantas  2.220 1111 11,944a 12,367 a 6,032a 30,343a
T7= 3,0 x 2,0 com desbaste de plantas  1.660 830 (10,854) 10,703 a 4891 a 26,448ab

Coeficiente de variacdo (%) 9,24 11,85 28,58 7,03
*Média seguidas de mesma letra na coluna ndo diferem entre-se pelo teste de Tukey, a 5% de probabilidade.

Analisando separadamente a safrinha, observa-se que a relacédo entre a produtividade e as diferentes
densidades de plantio tiveram resposta quadratica com ponto de maxima de 11,9 t/ha na densidade de 1.841
plantas/ha (y=10,262+6008,465/X-5526658/X?), que corresponde ao espacamento de 3,0 m x 1,8 m. Outros
trabalhos também revelaram aumento da produtividade na safrinha em plantios adensados (Pace & Aralijo,
1981; Ritzinger et al., 1987).

O adensamento do plantio eleva a producdo numa correlagéo direta com o acréscimo de frutos por
area, apesar do numero de frutos por planta ser significativamente menor (Tabela 2). Resultados
semelhantes foram encontrados por Ritzinge et al. (1987) e Cereda & Vasconcelos (1991).

TABELA 2 - Namero de frutos por planta do maracujazeiro amarelo em diferentes densidades de plantio com
desbaste de plantas na 2° e 3° safra, em S&o Tiago,MG.

Tratamentos Densidade (pl/ha) Namero de frutos por planta

Espagamento (m) 1°%ano0__2°e 3%ano___1°ano___ 2°ano___ 3°ano Média
T1=3,0 x 1,0 sem desbaste de plantas 3.330 3.330 35,3d 230c 8,5d 225d
T2= 3,0 x 2,0 sem desbaste de plantas 1.660 1.660 67,0c 50,3b 16,0cd 443 ¢
T3= 3,0 x 3,0 sem desbaste de plantas 1111 1111 975b 855a 325abc 718b
T4= 3,0 x 4,0 sem desbaste de plantas 830 830 110,8a 103,5a 51,3a 88,5a
T5= 3,0 x 1,0 com desbaste de plantas 3.330 1.660 (38,0) 55,8b 22,8 bcd 38,5¢c
T6= 3,0 x 1,5 com desbaste de plantas 2.220 1111 57,0c 90,5a 37,5abc 615b
T7= 3,0 x 2,0 com desbaste de plantas 1.660 830 (63,0) 103,0a 40,5ab 69,0 b
Coeficiente de variacdo (%) 7,18 12,99 33,63 8,09

*Média seguidas de mesma letra na coluna n&o diferem entre-se pelo teste de Tukey, a 5% de probabilidade.

Houve diferencas estatisticas entre os tratamentos para o peso médio do fruto apenas na segunda
safra (Tabela 3). Apesar desse efeito n&o ter sido verificado por outros autores (Ritzinger et al., 1987; Cereda
& Vasconcelos, 1991).

TABELA 3 - Peso médio do fruto do maracujazeiro amarelo em diferentes densidades de plantio com
desbaste de plantas na sequnda e terceira safra, em S&o Tiago,MG.

Tratamentos Densidade (pl/ha) Peso médio do fruto (g)
Espagamento (m) 1°ano  2°e 3%ano _ 1°ano _ 2°ano___ 3°ano Média
T1=3,0 x 1,0 sem desbaste de plantas 3.330 3.330 99,8a 1289a 1755a 1350a

T2= 3,0 x 2,0 sem desbaste de plantas 1.660 1.660 1009a 126,3ab 1458a 1245a



T3= 3,0 x 3,0 sem desbaste de plantas 1111 1111 108,8a 126,4ab 157,3a 130,8a

T4= 3,0 x 4,0 sem desbaste de plantas 830 830 100,7a 1154 b 1515a 1223a
T5= 3,0 x 1,0 com desbaste de plantas 3.330 1.660 (101,7) 121,0ab 1504a 1243a
T6= 3,0 x 1,5 com desbaste de plantas 2.220 1111 99,1a 1236ab 1493a 1240a
T7=3,0 x 2,0 com desbaste de plantas 1.660 830 (1030) 1248ab 1447a 1243 a
Coeficiente de variacdo (%) 5,22 419 13,01 4,93

*Média seguidas de mesma letra na coluna ndo diferem entre-se pelo teste de Tukey, a 5% de probabilidade.

No plantio adensado, a area foliar por planta ndo aumenta proporcionalmente em relacdo ao aumento
do numero de plantas, além disso, 0 sombreamento de ramos diminui a area foliar que serve de fonte e
aumenta a éarea foliar considerada dreno. Portanto, existe uma relacdo entre a area foliar disponivel e o
namero de frutos de uma planta que estdo diretamente relacionados com o tamanho e peso dos frutos
(Forshey & Elfving, 1977).

O rendimento de suco néo foi influenciado pela densidade de plantas, em nenhuma das trés safras, e
variou de 34,32% a 38,50% na primeira safra, de 30,91% a 38,32% na segunda safra e de 33,42% a 36,81%.
Esse rendimento de suco esta dentro da amplitude de variagcdo para o maracuja (Lima et al., 2002).

O teor de sdlidos soluveis totais néo foi influenciado pela densidade de plantas, e variou de 15,90% a
17,29% na primeira safra, de 14,64 a 14,98% na segunda safra e de 11,65% a 13,78%, observando-se uma
pequena reducdo na segunda safra e uma reducdo significativa na terceira safra. Resultados que estédo
dentro da variacdo para o maracuja amarelo (Lima et al., 2002).

A acidez total titulavel do fruto nao foi influenciada pela densidade de plantas, variando de 4,31% a
5,25% na primeira safra, de 4,71% a 4,96% na segunda safra e de 4,80% a 5,47%. A concentracdo de
acidos organicos dos frutos esta dentro da variacdo encontrada para o maracuja amarelo (Lima et al., 2002;
Nascimento et al., 2003).

Arelacdo SST/ATT nao foi influenciada pela densidade de plantas, variando de 3,36 a 3,85 na primeira
safra, de 2,58 a 3,05 na segunda safra e de 2,39 a 2,63 na terceira safra. Esses valores estdo dentro da
variacdo encontrada para o maracuja amarelo (Lima et al., 2002; Nascimento et al., 2003).

Os resultados dos custos médios da producdo de maracuja, em relacdo a diferentes densidades de
plantas séo apresentados na Tabela 4. O custo total médio apresentou uma diminuicdo com o aumento do
espacamento, variando de R$ 0,38 por kg no plantio menos adensado (1.110 plantas/ha) a R$ 0,51 por kg na
densidade de 3.330 plantas/ha.

TABELA 4 - Custos econbmicos da produgdo do maracuja, em diferentes densidades de plantio,
provenientes das trés safras acumuladas. UFLA, Lavras,MG, 2004.

Tratamentos CFMe* CVMe CTMe CT RL(Indust.) RL (Misto)
Espacamento (m) R$) (R%) (R%) (R$/ha) (R$/ha) (R$/ha)
T1= 3,0 x 1,0 sem desbaste de plantas 0,023 0,53 0,55 14.540,27 -3.944,99 28,24
T2= 3,0 x 2,0 sem desbaste de plantas 0,023 0,50 0,52 13577,02 -3.101,78 826,43
T3= 3,0 x 3,0 sem desbaste de plantas 0,021 0,39 041 11.782,72 -250,28 4.074,38

T4= 3,0 x 4,0 sem desbaste de plantas 0,024 0,48 0,51 1298594  -2.949,07 1.103,08
T5= 3,0 x 1,0 com desbaste de plantas 0,021 0,48 0,50 14.540,27  -2.949,07 1.397,63
T6= 3,0 x 1,5 com desbaste de plantas 0,020 0,44 046 13.930,22 -1.792,86 2.758,65
T7=3,0 x 2,0 com desbaste de plantas 0,023 0,49 0,51 13.527,43  -2.948,23 1.018,97

Média 0,022 047 0,49 13554,84 - -

* CFMe - custo fixo médio; CVMe - custo varidvel médio; CT - custo total; RL - receita liquida.

* Considerou-se a receita liquida para dois sistemas de comercializagdo: Industria, com preco da fruta de R$/kg 0,40, durante o
periodo de estudo e o sistema Misto (R$/kg 0,55), o qual além da opcdo de entregar para a industria, o produtor pode também
comercializar o fruto no mercado ao natural, com prego de R$/kg 0,70.

Conforme informagfes na Tabela 4, observa-se na comercializa¢do exclusiva para industria (Rme =



R$/kg 0,40), que todos os tratamentos apresentaram situacdo de residuo (Rme<CTMe), residuo negativo
(Rme<CVMe) onde a receita ndo cobre nem 0s custos varidveis, com excec¢ao ao tratamento T3 (1.110
plantas/ha), que apresenta residuo positivo (Rme>CVMe), cobrindo os custos variaveis e parte do custos
fixos. Persistindo tal situacdo, grande parte dos produtores de maracujid abandonardo esta atividade,
forcando aumento de preco e ajuste nos custo de producéo e até buscarem nova via de comercializagéo,
como a comercializacdo no mercado de frutas frescas, que apresentou a situacdo de lucro supernormal
(Rme>CTMe) com excecao do tratamento T1, que apresentou residuo negativo (Rme>CVMe). Assim, nessa
situacdo, o cultivo de maracuja na regido de Sdo Tiago a médio e longo prazo tendera a expandir com a
entrada de novos produtores, tornando a atividade mais competitiva.

Na comercializacdo para industria, a receita liquida variou de R$/ha -3.944,99 no tratamento T1 a
R$/ha -250,28 no tratamento T3 (Tabela 4). E no sistema "Mista" a receita liquida variou de R$/ha 28,24 no
tratamento T1 a R$/ha 4.074,38 no tratamento T3.

Conclusdes

O super adensamento ndo aumenta a produtividade do maracujazeiro-amarelo. A qualidade dos
frutos ndo é afetada pelo adensamento de plantio. O adensamento moderado aumenta a eficiéncia
econdmica da cultura.
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