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CULTIVO CONSQRCIADO DE ARROZ E MILHO

Geraldo de Melo Moural

Tadeu Severianco de Freitas

INTRODUCAO

Sistema de cultivo em consorcio € uma pratica mui-
to difundida entre os produtores das regices tropicais e sub
tropicais, notadamente nas areas onde a precipitagao pluvio-
métrica, a umidade relativa e a temperatura sao favoraveis
ao desenvolvimento das culturas de subsisténcia, durante a
maior parte do ano. Em razao das dificuldades inerentes ao
sistema cde se empregar maquinas, € utilizado basicamente por
produtos de baixa renda, que, na sua quase totalidade, dis-
poem exclusivamente de mao-de-obra familiar.

Apesar de tratar-se de um sistema de cultivo tao
antigo quanto a prdpria agricultura, o seu estudo do ponto
de vista cientifico sO tem merecido a atengao dos pesquisado
res agricclas nos Ultimos anos, e, mesmo assim, & reduzido o
nimero de experimentos conduzidos com o cbjetivo de explicar
o aumento de producac proveniente do policultivo em relacgao
ds culturas exclusivas correspondentes.

No £stado do Acre, o milho & tradicionalmente cul-
tivado em consbércio com o arroz, dando-se prioridade a esse
1ltimo, por se tratar de uma cultura mais rentavel. estima
-se que cerca de 60% da produgao dessas culturas seja orilin-

da de consoOrcio.

-
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Mesmo tratando-se de uma pratica generalizada na
regiao, desconhecem-se os fatores que contribuem para sua
ampla adogdo e questiona-se o grau de eficiéncia dessa asso-
ciagdo, uma vez que ambos OSs componentes pertencem & mesma
famIlia.

O objetivo deste trabalho foi avaliar a eficiéncia
desse modelo de cultivo multiplo.

MATERIAL E METODOS

Os experimentos foram instalados no campo, na se-
gunda quinzena de outubro, nos anos agricolas de 1981/82 e
1982/83, em area de Latossolo Amarelo, textura argilo-areno-
sa, em Rio Branco, AC.

A gleba utilizada havia sido ocupada com capim-co-
loniao, e o preparo de area compreendeu uma aragao e uma gra
dagem. Antes da semeaduré, foram aplicados 30 kg de N e 45
kg de P,0; por hectare, na forma de sulfato de amdnio e su-
perfosfato triplo, respectivamente. Realizaram-se duas pulve
rizacGes com inseticida a base de Sevin, no arroz do cultivo
exclusivo da época 3, nos estadios 'leitoso e pastoso.,

No primeiro ano, utilizou-se o delineamento esta-
tistico de blocos ao acaso; e no segundo, blocos ao acaso
com parcelas subdivididas.

No ano agricola 1981/82, foram avaliados treze
sistemas de producac compreendendo dez modelos de consdrcio
e trés sistemas exclusivos (Tabela 1l). Nesse experimento fo-
ram utilizadas as cultivares Maya e Piranao (milho) e IAC 47
(arroz). O milho de todos os tratamentos foil semeado no mes-
mo dia. O arroz do cultivo solteiroc e dos sistemas de consOr
cios i e j (Tabela 1} foi semeadc 25 dias apds a semeadura

do milho, ao passo que © arroz dos demais tratamentos foi
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semeado depois da maturagao fisioldogica do milho. Apos a
emergencia do arroz, efetucu-se a dobra do milho, para redu-
zir o sombreamento sobre o arroz. O milnco foi colhide gquando
o arroz estava no inicio do emborrachamento, e a palhada foi
deitada nas entrelinhas do arroz.

No segundo ano foram estudados seis tratamentoscom
preendendo quatro sistemas de consdrcio e dois cultivos ex-
clusivos. O milho foi semeado aos 0, 20 e 40 dias apds a se-

meadura do arroz, constituindo trés &pocas, a sequir especi-

ficadas: época um (El) - milho e arroz semeados nomesmo dia;
epoca dois (Ez} - arroz do sistema exclusivo e milho, semea-
dos 20 dias apds E,; e &poca trés (E,) - arroz do sistema ex

clusivo e milho semeados 40 dias depois de El (Tabelas 2, 3
e 4). Nesse experimento, utilizaram-se as cultivares Maya
(milho) e IAC 47 (arroz).

"Eficiéncia do uso da terra" é assim definida: Per
centagem de terra requerida para cultivo solteiro, em rela-
cao a outra destinada a cultivo consorciado, para obter o
mesmo rendimedato utilizando-se o mesmo nivel de manejo. Um
modelo de consdrcio s sera vantajoso em rela¢ao as respecti
vas culturas exclusivas se a EUT obtida for superior a l.
Cma EUT igual a 1,20 significa uma vantagem'de 20%, ou seja,
seria necessario um aumento de 20% na area cultivada com as
culturas solteiras, para produzir o mesmo rendimento dessa

area ocupada por consdrcio.

RESULTADOS E DISCUSSAQ

Analisando as Tabelas 1 e 2, constata-se que va-
rios tratamentos propiciaram EUTs superiocres a 1. No entanto
observando-se a coluna "renda percentual”, nas Tabelas refe-

ridas, verifica-se que esses consdrcios nao sao vantajosos,
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em termos econdmicos. Essas vantagens do primeiro experimento
com relagao a EUT foram proporcionadas, praticamente, pelo
milho, que, nao sofrendo competicao do arroz, apresentou a
mesma producao do cultivo solteiro, contribuindo a pequena
producao do arroz para a melhoria das EUTs. O mesmo nao ocor
reu na época 1 (Tabela 2), onde alguns modelos de consorcio
funcionaram de fato, destacando-se o tratamento que propor -
cionou renda bruta e EUT de 8,5 e 37%, respectivamente, su-
periores aos cultivos exclusivos.

Cbservou-se qua O arroz intercalado com o milho,
estando este no estadio de maturagdo fisioldgica, nao foi co
lhido; o motive disto fol o retardamento de sua semeadura
que o expds a savero ataque de passaros na época da matura-
cao.

Das trés épocas estudadas, apenas a primeira fun-
cionou; na seaqunda, o milho foi fortemente sombreado pelo
arroz, e na terceira, chegou apenas a germinar, por ter fica
do completamente sombreado pelo arroz (Tabelas 2, 3 e 4). Ou
tro fator que contribuiu para o fracasso da segunda e tercei
ra épocas foi o atraso no plantio do milho (12/11 e 13/12)
pois jA & conhecido que no Estado do Acre, sua semeadura sbd
deve ser realizada até 30/10. Na terceira época, o arroz do
cultivo exclusivo sofreu um pesado atague de percevejo-do-ca
cho, sendo relativamente controlado com produto a base de
Sevin. Registrou-se, também, no arroz 4o mesmo tratamento,
um violento atagque de passaros, que provocou a perda comple-
ta da producdc (Tabela 4). Essa ocorréncia foi atribuida ao
fato de, praticamente, nao existir em outros plantios de ar-
roz no campo, por ocasiaoc da colheita, o gque contribuiu para
maior voracidade e niimero mais elevado de passaros, no expe-
rimento.
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CONCLUSOES

a) O sistema de consOrcio tradicional apresentou o
pior resultado, entre os diversos estudados.

b) O milho de porte baixo nao beneficiou o consdr-
cio. _

¢} O cultivo miltiplo milho com arroz tende a ser
mais eficiente quandc ambos sao semeados no mesmo dia, ou
quando a semeadura deste ultimo & realizada dez dias antes.

d) As épocas 2 e 3 nao funcionaram, em razao de o
milho ter sido semeado fora da eépoca normal, além do sombrea
mento do arroz sobre o milho.

e) Visto que o prego do arroz &€ quase o dobro do
preco do milho, & dificil identificar um modelo de consdrcio
gque seja mais vantajoso, em termos economicos, do que os
plantios exclusivos desses dois componentes.

Sugere-se a repeticac do experimento 2 - apenas
E, -, de preferéncia em area recém-derrubada e nao destoca-

da, seguindo-se o sistema tradicional da regiao.
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