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INTRODUCAO

Em pomares de pessegueiros (Prunuspersica, L. Batsch) jovens, as plantas espontaneas
somente nas linhas de plantio e, em poucos casos, na linha e entrelinha, podem ser eliminadas com
controle mecénico ou quimico. Com isso, se espera menor quantidade de residuos depositados sobre
0 solo, o que estimula a transferéncia de nutrientes pela solucdo escoada (RUIZ-COLMENERO et
al., 2011)e o decréscimo do teor de materia organica (MO) do solo ao longo dos
anos.Alternativamente, pode-se usar a semeadura de plantas de cobertura hibernais consorciadas,
como a aveia (Avena strigosa) e ervilhaca(Vicia villosa),ou manteras espécies de plantas
espontaneasnas linhas e entrelinhas dos pomares. Com a deposicao de residuos senescentes sobre a
superficie do solo a energia cinética da gota da chuva é dissipada, reduzindoa erosdo hidrica
(RAMOSet al., 2010). Além disso, o crescimento das plantas decobertura e a manutencdo dos seus
residuos sobre a superficie do solo promove a ciclagem de nutrientes, manutencdo ou até
incremento dos teores de carbono organico no solo, o que se reflete no teor de MO (GUO et al.,
2005; FRANCHINI et al., 2007), e pode manter ou até aumentar a disponibilidade de nutrientesas
plantas, como o P disponivel e K trocavel (RUIZ-COLMENERO et al., 2011).0 trabalho objetivou
avaliar a alteracdo de atributos quimicos do solo em um pomar de pessegueiros com sistemas de

manejo do solo.

MATERIAL E METODOS
O experimento foi realizado nas safras de 2010, 2011 e 2012 em um pomar de pessegueiro,
cultivar Chimarrita, enxertado sobre o porta-enxerto Capdeboscq, em Bento Gongalves (RS)
(latitude 29°9°54.50”S; longitude 51°3273.8770, altitude 690 m). O solo do pomar &€ um
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Cambissolo Humico na camada de 0-20 cm antes do transplante das mudas de pessegueiro possuia
os seguintes atributos: 310,8 g kg™ de argila; 26,5 g kg™ de MO; pH em 4gua 5,6; Ca, Mg e Al
trocaveis iguais a 4,8, 4,9 e 8,2cmol. kg™, respectivamente; P disponivel 8,2 mg kg™ e K trocavel
195,4 mg kg™(ambos extraidos por Mehlich 1); CTCpuh 7,0 10,6 e saturagéo por bases 95%.Em julho
de 2009 mudas de pessegueiro foram transplantadas na densidade de 1666 plantas por hectare (1,5
m entre as plantas e 4 m entre as linhas). Em seguida, e também nos meses de julho de 2010, 2011 e
2012, que coincidiram com o estagio fenoldgico do florescimento, foram adicionados 3 Lm? de
composto organico. O composto foi aplicado sobre a superficie do solo da linha de plantio, sem
incorporacdo, na projecao da copa das arvores.Os tratamentos foram sem cultivo (capinas manuais)
de plantas de cobertura na linha e entrelinha de plantio (T1); com cultivo de plantas de
cobertura(aveia + ervilhaca)implantadas na linha e entrelinha de plantio (T2) e com cultivo de
plantas de cobertura espontaneas na linha e entrelinha de plantio (T3). No T2 e T3 foram realizadas
rocadas a 10 cm do solo a cada dois meses, e os residuos foram mantidos na superficie do solo. O
delineamento experimental utilizado foi blocos casualizados com trés repeticGes, sendo cada parcela
formada por cinco plantas, distribuidas ao longo da linha de plantio. As trés plantas centrais foram
avaliadas.Em setembro de 2012, 36 meses depois do transplante das mudas de pessegueiro, foi
coletado solo usando um tubo de PVC de 200 mm e comprimento de 15 cm, na entrelinha e linha de
plantio das plantas, em todos os tratamentos.Depois da coleta, o solo foi retirado cuidadosamente do
tubo de PVC e fracionado nas camadas de 0-2,5; 2,5-5,0; 5,0-7,5; 7,5-10 e 10-15 cm. O solo foi
seco, moido e preparado para as analises de MO (EMBRAPA, 1997), P disponivel e K trocavel
(TEDESCOet al., 1995).A andlise estatistica dos dados foi realizada através de contrastes

ortogonais entre os tratamentos, comparando-se 0s parametros em cada ano de producao.

RESULTADOS E DISCUSSAO

Os teores de MO foram maiores no solo com o cultivo de plantas de cobertura espontaneas
do que naqueles com plantas de cobertura implantadas, mas somente na camada de 0-2,5 cm
(Tabela 1). Os teores de MO nas camadas de 0-2,5, 2,5-5,0 e 5,0-7,5 cm foram menores no solo sem
plantas de cobertura do solo, em relacdo ao solo com plantas de cobertura implantadas. 1sso pode
ser atribuido & maior producdo de MS das plantas de cobertura (aveia + ervilhaca) de 2671 kg ha™.
Nessas condi¢des ocorre a lixiviacdo de C organico sollvel para o solo, que pode ser rapidamente
usado pela popula¢do microbiana (RAMOSet al., 2011), acelerando a decomposicdo dos residuos
remanescentes.

Os teores de P disponivel e de K trocavel até 15 cm de profundidade foram maiores no solo
com o cultivo de plantas de cobertura espontaneas, comparativamente ao solo com plantas de

cobertura implantadas e sem plantas de cobertura (Tabela 1). O teor de P disponivel somente na
2
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camada de 0-2,5 cm foi menor no solo sem plantas de cobertura, comparativamente ao solo com
plantas de cobertura implantadas. O teor de P disponivel diminuiu em profundidade no solo em
todos os tratamentos. Os teores de P disponivel observados nas camadas de 0-2,5 e 2,5-5,0 cm
foram maiores no solo da linha de plantio, em relacdo ao solo da entrelinha. J& o teor de K trocéavel
em todas as camadas do solo ndo diferiu entre o solo sem plantas de cobertura e com plantas de
cobertura implantadas. O teor de K trocavel em todas as camadas até 15 cm foi maior na linha de

plantio, em relacéo ao observado na entrelinha.

Tabela 1.Teor de MO, P disponivel e K trocavel em camadas de solocultivado sem plantas de

cobertura (T1),com plantas de cobertura consorciadas (T2)e com plantas espontaneas(T3).

Tratamentos
Camada T1 T2 T3 T1 T2 T3

cv
(%)

0,0-2,5 3,34 8,62 6,42 3,63 5,66 6,09 11,5
2,5-5,0 6,10 5,30 5,37 3,55 4,61 3,71 19,0

'(\f/o(? 5075 285 469 465 276 418 485 113
75100 301 411 429 263 423 395 173

100-150  3.85 245 443 234 265 388 226

0025 5276 7072 7869 10460 11724 9768 73

. 2550 2638 1754 3603 3340 2452 4645 219

(mg kg™ 5,0-7,5 13,84 6,41 22,92 5,63 12,91 49,58 21,5
gxg 7,5-10,0 12,27 8,78 14,51 5,05 8,42 31,01 19,5
10,0-15,0 5,31 3,03 14,92 3,19 6,90 9,95 29,5

0,0-2,5 556,47 1170,96 844,36 1108,46 582,46  1227,96 4,5
2,5-5,0 270,70 690,93 578,78 93156 656,76 106533 17,6
(mg kg™) 5,0-7,5 125,98 266,29 468,48 564,76 485,23 733,02 19,2

7,5-10,0 202,86 118,75 330,96 893,46 1212,53 816,20 22,1
10,0-15,0 128,89 66,77 22090 170,75 260,76 348,25 15,7

Contrastes entre tratamentos

Entrelinhas vs,

Tlvs, T2 T1lvs, T3 T2vs, T3 linha
0,0-2,5 “Fkx KKk * *%
2,5‘5,0 -** KK ns *%

I(\él/C; 2:0-7,5 - iy ns ns

° 7,5-10,0 Ns ek ns ns
10,0-15,0 Ns ns ns ns

0,0-2,5 il -* _Kk _kkk

P 2,5-5,0 Ns _* K%k o
(m k —1) 510'715 Ns Kk k% ns
990 75100 Ns * o "
10,0-15,0 Ns Kk Kk ns

0,0-2,5 Ns _xkk kK% Kk

K 2,5-5,0 Ns -* Kk _kkk

-1 5,0'7,5 Ns k% _*% _kkk
(maka™)  75.40,0 Ns - - e
10,0-15,0 Ns _kkk kK% Kk
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T1: sem cultivo da plantas de cobertura na linha e na entrelinha de plantio; T2: cultivo de plantas de cobertura (aveia + ervilhaca) implantadas na
linha e entrelinha de plantio; T3: cultivo de plantas de cobertura espontaneas na linha e entrelinha de plantio *, **, *** indicam diferenca significativa
entre os tratamentos que foram contrastados a p<0,05, p<0,01e p<0,001, respectivamente; ns = ndo significativo. O sinal negativo (-) antes do
asterisco (*) indica que o grupo de tratamentos a direita que contrasta com o grupo anterior de tratamentos para formar o contraste, apresenta valor
maior da variavel. nd = ndo determinado.

Os maiores teores de P disponivel e K trocavel na maioria das camadas do solo cultivado
com plantas de cobertura espontaneas, comparativamente ao solo com plantas de cobertura
implantadas (Tabela 1), pode ser atribuido as rogadas da parte aérea das plantas. Essas préticas
promoveram novo crescimento da folhagem e emissdo de raizes jovens, que exploraram camadas

mais profundas do solo e absorveram nutrientes, os quais foram incorporados no tecido da parte
aérea e/ou raizes (RAMOS et al., 2011).

CONCLUSAO
O cultivo de plantas de cobertura implantadas nas entrelinhas de plantio do pomar de
pessegueiro promoveu maior acumulo de MO do solo, especialmente, nas camadas mais
superficiais do solo. Os maiores teores de P disponivel eK trocavel foram observados no solo com o
cultivo de plantas de cobertura espontaneas nas linhas e entrelinhas de plantio do pomar de

pessegueiro.
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