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INTRODUCAO

A inddstria de fertilizante depara-se, a cada dia que passa, com um
problema de intensidade crescente. Onde e como colocar cerca de 4,5t de
gesso (CaSO,.2H>) por tonelada de P,Os fabricada? Este excesso de gesso €
decorrente da opgio de produzir-se fertilizantes mais concentrados (super-
fosfato triplo com 45% de P,O;s - por exemplo) diminuindo o custo de seu
transporte, em detrimento de fertilizantes nao tao concentrados (superfosfato
simples com 20% de P,O; - por exemplo). A disponibilidade atual do gesso
no Brasil é da ordem de 135/140 milhSes de toneladas, estimando-se uma
producéo anual de 3,6 milhées de toneladas (Paolinelli et al. 1986).

O aparecimento dos excedentes levou a inddstria de fertilizantes a pro-
curar um meio onde pudesse colocar o produto gesso no mercado nacional.
Uma das primeiras opgdes foi a agricola, pois ja se sabia que o gesso era
utilizado como fonte de cilcio/enxofre desde a antigiiidade grego-romana e,
ap6s o século XVIII, pelos Estados Unidos. No Brasil ndo seria diferente. A
partir do inicio da década de 80 comegaram a surgir, mais intensamente, tra-
balhos técnico-cientificos sobre este potencial de utilizagio (Malavolta et al.
1981), citados por Pavan (1986).

Como hoje o gesso é ainda relativamente barato, atualmente o trans-
porte é o componente que mais incide na formagao do custo.

O presente trabalho teve os seguintes objetivos:

a) caracterizar a amplitude de resposta do feijoeiro, em termos de pro-
ducao fisica;

b) caracterizar alteragcdes quimicas em termos de melhoria das condi-
coes de fertilidade do solo, ap6s aplicagio de gesso;

¢) levantar custos de producfo para aplicacdo de gesso.

MATERIAL E METODOS

Para a execugio deste trabalho montou-se um ensaio em campo, utili-
zando-se dois niveis: SEM e COM gesso (300 kg/ha), aplicado ao sulco de
plantio.

! Trabalho realizado com responsabilidade miitua CNPAF/EMGOPA.
2 pesquisador EMBRAPA/CNPAF, Caixa Postal 179, CEP 74000 Goifnia, GO.
3 pesquisador EMGOPA, Caixa Postal 49, CEP 74130 Goinia, GO.
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Plantaram-se nestes sulcos as seguintes cultivares de feijoeiro: EMGO-
PA 201-Ouro, 202-Rubi e Carioca. Cada uma recebeu uma adubacao bisica
de 4-30-16 + Zn (300 kg/ha) e F.T.E. - BR 12 (30 kg/ha). Foram feitas duas
adubacSes em cobertura aos 15-16 dias apés a germinagao e, novamente, aos
15-16 dias ap6s a primeira. Cerca de 15 kg/ha de N foram aplicados em cada
uma destas oportunidades, via pivé central.

Cada cultivar foi plantada em parcelas de 100 m? cada, repetidas trés
vezes, por cada nivel de gesso. A 4rea total do ensaio media, pois, 1.800 m?.
Todas as irrigagdes, aplicacées de fertilizantes, de fungicidas e inseticidas
foram as mesmas usadas pelo proprietdrio na lavoura comercial situada ao
redor do local onde se instalou o ensaio.

Antes da instalacio do ensaio e ap6s sua condugdo, coletavam-se
amostras compostas de solo, para caracterizar as variacées dos teores dos di-
ferentes nutrientes.

RESULTADOS E DISCUSSAOQ

A aplicag@o de 300 kg/ha de gesso aumentou a produtividade média do
feijoeiro de, aproximadamente, 180 kg/ha; entretanto, esta diferenca em re-
lagdo ao tratamento “‘sem gesso” nfio se mostrou estatisticamente significati~
va, ao nivel de 5% de probabilidade (Tabela 1.

Ao se considerar os pregos de gesso (Cz$ 12.000,00/t, prego de outu-
bro/88) e do feijao (Cz$ 15.000,00/saco, preco de outubro/88), constatou-se
que os gastos de Cz$ 3.600,00/ha levaram a lucros de Cz$ 40.500,00/ha, lu-
cro este proveniente de aumentos de 2,7 sacos/ha na produtividade do fei-
joeiro, decorrentes da aplicacéo de 300 kg/ha de gesso.

A aplicacio de gesso alterou as concentragbes de célcio disponivel no
solo, bem como de outros nutrientes do feijoeiro, os quais estfo intimamente
relacionados ao cilcio, magnésio e potéssio (Tabela 2).

TABELA 1. Produgdes médias de feijao (kg/ha) obtidas no municipio de Palmeiras, GO, com
a aplicacéio de 300 kg/ha de gesso. CNPAF/EMBRAPA, 1988.

Gesso
Variedades Diferenca
com sem
Carioca 3
EMGOPA Quro 2226 2064 + 162
EMGOPA Rubi

99



Como se pode notar, o aumento na concentragéo de célcio pela aplica-
¢do de gesso induziu a uma diminui¢do no teor de potéssio, ao se comparar
resultados do solo trabalbado, porém sem gesso, com aquele trabalhado e
que também recebeu gesso (Tabela 2).

Ainda mais, ao se comparar o teor de célcio do solo que recebeu gesso
com aquele ‘“‘testemunha’ - solo virgem, isto €, ndo trabalhado, verifica-se
que o teor de cdlcio no solo com gesso foi 3,4 vezes maior que no solo ndo
trabalhado (Tabela 2).

Embora os resultados sejam preliminares, a perspectiva de utilizagio do
gesso & grande, abrindo-se com este fertilizante nova linha de pesquisa aos
solos com baixos teores de nutriente e/ou com elevadas concentragles de
aluminio.

TABELA 2. Resultados analiticos de amostras de solo coletadas em Palmeiras, GO, e avalia-
das em Goiania, GO. CNPAF/1988.

Caracterfsticas qufmicas

Amostras pH em &gua
(1:2,5) Ca Mg Al P K
meeeea eg.mgl100oc -------------- ppm =======
Com gesso 5,7 3,4 1,0 0,2 3,4 67
Sem gesso 5,6 2,8 1,6 0,2 3,1 86
Testemunha 5,1 1,0 1,8 0,4 0,5 84
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