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PAINEL - ARROZ NO BRASIL: S3ituagfo Atual e Perspectivas

S6nia Milagres Teixeira'

REGIZO CENTRO-QESTE E ESTADOS DE MINAS GERAIS, SKEQ PAULOD E

PARANAX
1. Composigio da Produeio

A regido Centro-0este (Matoc Brosso, Mato Grossc do Sul,
Goids e Distrito Federal) e os estados de Minas Gerais. S&o
Paulo e Parand constituem importante zona de produgido agricola
nc Brasil., No conjuﬁto, éontribuem com cerca de 60% da
produgfo brasileira dos principais grios (arroz, feijfoc, milho
e soja), em L9% da drea de plantio. Representa cerca de 70% do
volume total de soja produzida em #0% da drea total de plantio;
65% da produ¢fo de cana-de-agicar em 57,5% da 4drea brasileira
cultivada na safra 85/86, Responde per 39,5% da produgio
brasileira de arroz em 52,5% da extensfo da drea de plantio

(Tabela 1).

1Pesquisador, EMBRAPA-Centro Naciocnal de Pesgquiasa de Arroz e
Feij&o, CNPAF-EMBRAFA, Caixa Postal 179, 74000 Goiénia, GO.
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A produedo de arroz nessas dreas é caracterizada como
essencialmente em condigedes de sequeiro, com apenas 13% em
vdrzeas Umidas ou dreas irrigadas. Constituem cerca de 61%
do total de plantio de arroz de sequeiro nec pais e, como em
outras regides sob ¢ mnesmo sistema, apresentam os menores
fndices de rendimento mddio da cultura (Tabela 2).

Uma das principais caracter?sticas da crizicultura nesse
ambiente refere-se ao processec itinerante da atividade, ndo
apenas pela sua utilizagdo para abertura de novas dreas de
pastagens, no processo de colonizagio, como tambdm pela
utilizagio dos scolos, uma vez corrigidos & majis féerteis, por
cultivos mais nobres. A& rdpida mudanga de opebes de plantio
durante c¢s ancs, resultante da polftica de pregos, dificulta a
instalagdo de asistemas de produgido mais estdveis e
especializadoa; Muitas dreas, depois de ocupadas por caféd e
algoddo, ou pela pecudria trazida do Rioc Grande do Sul, na
década de 70, para o Centro-0Oeste, esti¢ hoje gsob cultivo de
soja, milho, arroz e cana-~de-agicar, 0 fato de n8o se ter
instalado um sistema de agricultura estdvel, com investimentos
que melhorasse as eatruturas de produgfo, dificultou ainda mais
o uso eficiente dos fatores, com baixo nlvel de produtividade
da terra.

0z estados de Minas Gerals, Goids, Mato Grosso e HMato
Grosso deo Sul constituem quase a totalidade do territdrio
brasileiro coberto por vegetagdo tPpica de Cerrado. 0s

conhecimentos que se adguiriram, para solugio tédcnica dos
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problemas de acidez e baixa fertilidade natural dos solos e, zo
mesmo tempo, para minimizayr os riscos e as perdas por
veranicos, possibilitaram explorar, economicamente, dreas ha
pouco tempe inaptas para o cultivo.

A pesquisa agropecudria desenvolveu-se 8 luz do modelo de
desenvolvimento econdmico do Pals, cuja opeic, peor modernizar e
tecnificar a agricultura, significou o desenvolvimento de um
vasto segmento industrial ligado ac seter. A agroinddstria,
produtora de insumecs e processadora de matérias-primas
agricolas, para continuar expandindo~se, neceszitava de
incorporar novas terras e/ou intensificar a produgdo nas terras
de occupaglc mais antipga.

A incorporagic de dreas do Brasil Central 4 produeio
agricola pndo representou apenas bom retorno dqueles gque
adquiriram terras como reserva de valor, nes anos 70; tambdm
tornou economiecamente vidvel a produaéo em 8olos gue
necesasitavanm de Investimentos macig¢os de nutrientes, apesar das
grandes distfncias dos centros de consuno.

A instituie8c do POLOCENTRO foi decisiva para impulsicnar
o processo de modernizagdo, com investimentos expressivos, &
baixas taxas de juros, e finezneiamentos médios de deze anos,
com seis de carfncia (Brasil 1984).

Os investimentos no solo levaram & ampliag8o da oferta de
terras agricultdveis. Depois do acentuado erescimento das

pastagens, seupre precedidas de lavouras de arroz, as terras
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passaram a ser ocupadas com atividades, naquela é¢poca,
economicamente mais rentdveis, Os pregos relativamente baixos
das terras apropriadas para o cultivo da soja e os baixos
custos de produg¢ic tornaram =2eu cultivo a8 melhor opedo, com o
produto competitivo no mercade internacional,

A recente redugioc das cotaedes da soja e a majoragdo do
preeo mfnimo. a partir de 8#(85, tornaram o Governo o principal
comprador na regifo. A politieca zagriecola, ao garanﬁir a
lucratividade da produeBo, via pregos minimos e VBC's mais
altos para a soja na regifo, faz supor que se pretendia
transformar o Pals num celeiro de alimentos.para o extericr, en
detrimenfo de outrqs cultivqs de abastecimenfo interno {Pessoa
& Almeida 1986).

0 arrefecimento do impulso com gue a produglo da soja
evoluiu poderia ser obtido pela regionalizaeic dos pregos
minimos ou nivelamento de VBC's enire regibes, o que, contudo,
nio ofereceria condigedo suficiente para que as demais lavouras
pudessem expandir-se., E preciso que sejam rentdveis do ponto
de vista empresarial, para que a oferta aumente,

A potencialidade tdenica de expansdo das dreas de vdrzeas
irrigdveis, por exemplo, para o cultivo do arroz, ou do trigo
irrigade, fica limitada pelos altos investimentos para susa
adequagio, desestimulando os produtores. Mesmo sabendo dos
altos rendimentos potenciais das culturas nessas condigdes, nfHo
se dispde de recursos para arcar com o5 investimentos iniciails

necessdrios. De um potencial de 25 milhSes de hectares de
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vdrzeas irrigdveis no Brasil. apenas 5% sdo utilizados para
arroz. Em Minas Gerais e no Parand, observam-sSe o8 melhores
Indices de aproveitamento dessas areas: 13,6 e 9,4% do
potencial, respectivamente. Nos estados da regido Centro-
Oeste, ¢ t30 pequenc o Indice de utilizagZo do potencial das
vdrzeas com arroz (1,76%), como grande € o potencial hidrico no
macigo central das nascentes de grandes bacias, evidenclandc a
necessidade de abertura de fronteiras irrigdveis,

A légica da rentabilidade vem provocando intensa
movimentagdo das culturas, A ocupéeﬁo das tefras mais fdrteis
com s0ja & cana-de-aglcar e o0 deslocamento de lavouras menos
rentdveis das regifes ao Sul e do Sul de Goids, Mato Grosso do
Sul, para as dreas do Norte e do Mato Grosso, podem ser
cbservados nas informagedes de produgio e drea scb plantio de
arroz e soja na regiao (Figuras 1 e 2. Qutro fator
importante, que contribui para este deslocamento, esti
associado aos riscos elimdticos para ¢ arroz de sequeiro, Seu
cultivo tende a intensificar-se nas regides mais favorecidas
por disponibilidade hldrica. Nessas dreas, observa-s¢ malor
gstabilidade dos rendimentos por drea (kg/hal. através dos
anos, expressa por coeficientes de variag3o dos rendimentos
relativamente menores no Norte que no Sul da regifo, no perfodo
de 1973 a 1984 (Figura 3).

A atividade agricola na regiic teve maior impulso atée

meados dos anos 70, Observaram-se taxas positivas de
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crescimentoe no Mate Gros=so, Goids, Mato Grossc do Sul e S3Ho

Paulo, enquanto em Minas Gerais e Parand as dreas de plantio

niac se expandiranmn, No Centro~0Oeste, o ritmo de expansio de
drea total, de 1970-1979, declinou de 8,17% ac ano para 3.8%,
no pertodo de 1977~1¢84., No Mato Grossc, o ritmo de cxpanzic
da drea passou de 17,06% ao ano: no perlodo de 1970-1979, para
3,42%, em 1079-1984, Em Golds, a taxa de crescimento anual das
dreas cultivadas, neoc perfode de 1870-19079, foi de 1,75%.
Observou-s¢ maior expansfoc dos plantios no perfcdo posteriof;
com a expahsio da soja (28,7%), cana—de—éeﬂcar {19,1%), banana
{7,4%2) e arroz (4,6%), estando o feijlo e @ mandioca conm dreas
estagnadas (Homem de Melo 1985},

No Mato Grosso, as dreas de plantic de cana-de-aglcar
apresentaram 29,6% de crescimento mé€dio ao anc, enquanto, para
a soja, o crescimento foi de 18,2% e para ¢ milbo, B.hﬁ, no
perfodo de 1977 a 1984, J& o arroz apresentou redugio mddiaz de
B% ac ano neaste perlodo, assim como reduziram-se as dreas de
amendoim, mandioca e algoddo. Em Minas Gerais, a soja, o cafd,
a cana-de-agicar e a laranja apresentaram Indices de expansfo
de 17,5; 6,6; 5,2 e 5,1%f ac ano, respectivamente. Cutros
produtos, como arroz (-2,7% a.a.}, Ffumo, mandioca, algodZo e
milho, apresenfaram decrdsecimos na drea de plantio. No Parand,
observou-se crescimento global em drea de plantio de U4,4% ao
anc, com estagnasio no perfodo posterior, de 1977 a 1984 (Homenm

de Melo 1985).
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2. Tend&ncias da Produedo e da Produtividade do Arroz

4 cultura do arrez de sequelro apresentou grande
instabilidade de produg¢fo, drea e rendimento, atravéds dos anos,
Para os estados da regiZo Centro-0Oeste, Minas Gerais, SHo Paulo
e Parand, perlodo de 1975 a 1986, observam-se tendénecias
semelhantes, com produgbes oscilantes, um £&nue declinio em
drea colhidsa = nendimentos, principalmente atd os perlodos de
1983 a 15684, 08 niveis de produtividade, de modo geral,
parecem ter-se beneficiado por novas tecnologias, nos dois
Ultimos anos, pela nftida melhora obéervada nas safras de 1985
e 1986 {(Tabela 3 e Figuras 4 e 5). |

Em termocs de tend&ncia geral no perfodo, ob5ervaﬁ-se taxas

positivas de crescimento mddio da produtividade nos estados,
3. Caracter?sticas da Produedo nos estados Selecionados

3.1, Distribuigiic da Produgio
Uma das caracteristicas prdprias da regido d o fato de a
produ¢io agricola nido ser oriunda de pequenas propriedades,
mas, sim,'das médias e grandes. Dentre as propriedades de
tamanho méddio, a faixa de estabelecimentos cow 1100 a 500
hectares fornece um quarto da produgdo regional (Brasil 1984),
4 parte mais din&mica da agricultura empresarial (100-500

ha), tecnificada, baseia-se na rotagd3o de dois ou tré&s produtos
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(arroz, miihoc, =oja, algodBo) e, quando poaslivel,
climaticamente ou pela irrigaefo, faz-se tambhdm uma sucessdo
aﬁual, tipo soja/trigo, soja/ervilha, soja/cevada ou
soja/batata, Nessa faixa encontra-se também, ao lado da
produgdo vegetal, a produefio animal semi-especializada, que usa
produtos cultivados na propriedade, princlpalmente o milho,
como fonte de complementagdo a2limentar animal.

A monocultura empresarial encontra~se nos estabelescimentos
acima de 1.000C hectares. A pecudriag ¢ a atividade de trés
quartos deszes estabelecimentos, As atividades agricolas sdo
largamente mecanizadas e beneficiam-se de oportunidades de
mercado {scja) ou pregos tabelades {(cana-de-a@icar).

De modo geral, o investimento na agricultura se deu via
crescimento extensivo da produgio, apesar de, em dreas de
ocupagdo antiga, se ter procurado a intensificagdc da produgdo,
de forma nfo tédo expressiva.

4 produgfo de arroz estd concentrada tambdm nessa faixa de
médias e grandes propriedades, com cerca de 80% do volume total
produzide em Goids, B85% no Mato Grosso e 90% no Mato Grosso do
Sul oriundos de propriedades superiores a 100 ha. Ne Mato
Grosso do Sul, mais de 53% da produgdo de arroz se dd en
propriedades acima de Q300 ha. Fato semelhante pecorre com a
soja.na regifo (Tabela U).

Essa concentragedo da produgdo de arroz e soja ¢ confirmada
por informagdez de campo, colhidas junto a produtores, em

amostra aleatdria de 200 produtores da regifo. No conjunito dos
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estados, as propriedades com drea superior a 100 ha representam
91% da amostra, 99% da d4rea total das propriedades, cerca de
97% da drea ocupada com arroz e 96% da produgido de arroz, na
amostra selecionada (Tabela 5} (Teixeira et al. 1987).

No Estado de Sdo Paulo, 2além da tend&neia a maior
concentragio de dreas das propriedades, no periodo de 1975 a
1980, observou-se um aumento da participageZo das médias e
grandes propriedades, na drea plantada com arroz. Em 1875, era
maior o nimero de propriedades entre 1 e 50 ha (86%), com uma
participagio de 30% na drea sob plantio. Jd em 71680, o nimero
de propriedades produtoras declinou para 82%, enquanto a drea
sob plantio correpondia a 27,9% do tofal. As propriedades con
dreas superiores a 100 ha, de 53,2% de participagio de drea con
arrocz, em 1975, passaram para 57,5% da drea total com arroz, em

1980 {(Tabela 5).

3.2, Sistemas de cultivo

0 arrocz de sequeiroc, em geral, apresenta nlveis de
tecnologia considerados mfnimos, em termecs deos conhecimentos jd
adgquirideos para a cultura, a nivel de pesguisa,

Apesar de n8o representar um indicador de niveis de adosgio
tecneoldgica, para a maioria das culturas, a extensip dos
cultivos pode caracterizar, no caso do arroz de sequeiro,
diferentes niveis de tecnologia, Pequenas propriedades, emn

geral, cultivam o arroz em nfveis de subsisténeia, pelo uso de
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operagdes manuais no preparo do solo, plantio, controle de
ervas daninhas e colheita. As sementes utilizadas s88o de
variedades ¢tradicionais, sem tratamento, e origindrios de
plantios prdprios do produtor e/ou vizinhos. Em geral, a
cultura nioc recebe adubagedo qufmica no plantio ou em eobertura,
e o controle de doengas e pragas hzio & realizado. 0
beneficiamento do produto consta de selegdc e secagem na
prdpria drea de produge®o (ou roga), e o arrcz é armazenado na
casa do produtor, Esse sistemaé caracter?stico dos pequenos
agricultores em geral,. Um diagndstico da orizieultura em
pequenas dreas do Mabto Grosso mostra essa realidade (Tabela 7).

Em Minas Gerais, pode-se observar situaefo aemelhante. A
ndo ser pelo sistema de cultivo um pouco mais tecnificado, em
propriedades da regifio Sul,; © arrcz de sequeirc & cultivado com
0 uso de prdticas mfnimas e tradicionais de cultivo (Tabela 8).

Na regifo Centro-0Oesfte; nas dreas produtoras de grios
(arrocz, milho e scja), a produgdo extensiva se d4d com uso de
mecanizagdc € melhor iIndice de utilizag@3o de praticas
apropriadas para o cultivo, A necessidade de corrigir o solo,
mesmo para utilizagio posterior com pastagens, permite A
cultura o preparo minimo e adubae¢Zo de plantio., A utilizagdo
de cultivares melhoradas & mais adaptadas 3s condigdes
regionais ¢ ainda muito reastrita, =2endo a grande parte dos
plantios com as cultivares IAC 25 e 47. 0 controle
fitossanitdrio ¢ realizgzado apenas =s3ob condig¢Ges de malores

dancs, sendo realigzado preventivamente o tratamento de semente
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pela maioria dos produtores, A maijioria dos produtores (69%)
tende a cultivar o arroz com espagamenio mais denso (30-40 om)
que o© recomendado (40-50 cm) entre linhas, realizando o
controle de ervas daninhas através de capina mecflnica {(5%) ou
pelo usc de herbicidas (3% dos produtores) (Tabela 9).

A produtividade mddia do arrocz nessas propriedades foi de
1.680 kg/ha, em condigdes de sequeiro, Esses niveis,
comparados com os 300 kg/ha na regifio do Vale do Rio Doce, ThE
kg/ha no Norte e Mordeste e, ainda, os 1164 kg/ha no Sul de
Minas Gerais, oferecem indicaeﬁes da necessidade de uso de
tecnologias mais adequadas aos cultivoé. Nessa amostra de 200
propriedades produtoras de arroz, goja & milho, na regiido
Centro-0Oeste, observou-se.tendéncié de expansdo das dreas

totais sob eultivo, com maior evidéncia para a soja (Figura 6).

3.3, Mercados e Pregos

Denftre os estados anallisades nessa parte do estudo, SHo
Paulo produz menos de um ﬁereo da necesgidade interna do
produte. Tambdm Minas Gerais, Paran? e Distrito Federal atuanm
no mercado como importadores liguidos de arroz. Nos demais
estados da regiZc Centro-0este, a produgidc supera as
necessidades de consumoc (Tabela 10},

Em 880 Paulo, o consumo, em 1985, foi estimado em 2.079
toneladas para uma produgdo de 508 toneladas. No Parand e

Minas Gerais foi necessdrio importar 197 e 125 toneladas,
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respectivamente, para o consumo humano, em 1985, segundo
estimativas do consume por habitante/ano realizados no Estudo
Nacional de Despesa Familiar {(ENDEF) (Fundagdc IBGE 1977)
(Tabela 10},

Uma andlise das informagdes oficiais de pregos recebidos e
pagos pelos produtores de arroz em SHo Paule, no perlodo de
agosto de 1985 a agostc de 1986, revela nfveis decrescentes de
paridade de pregos, ou seja, o perfodo pds-cruzadeo (fevereirc
de 1986) 8 caracterizado pelo declinio do poder de compra dos
agricultores, com relagdes decrescentes de pregos
recebidos/pregos pagos. 0 pre¢o oficial dos insumos, expresso
peloc Indice parcial e pelo fndice IPF (Indice de Pregos Pagosl,
experimentou acrdscimos superiores aocs pregos recebides pelos
produtores, expresso pelo fndice de prego do arroz € pelc IPR-~C
(Fndice de Pregos Hecebidos - Prego do Cafd), no periodo

recente (Tabela 11 e Figura 6).

4. Problemas de Pesguisa

Um diagndstico dos principais problemas dsz cultura de
arroz de sequeiro Jjuntoc aos técnicos que trabalham com a
cultura nos estados selecionazdos apenta a brusone como o maior
e mais econstante problema. Outros fatores, como acamamento e
porte da planta, incidéncia de plantas daninhas, neceasidade de
cultivares adaptadas, com ciclo adequado, foram tambdm listados

dentre cos problemas mais sdrios da cultura (Tabela 12),
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Tabela 1. Produgao {em 1.000 t) das principais lavouras nos estados selecionados, 1985/86.

% Todos

Lavouras MT ME GO MG 5P FR /Brasii BRASIL
Algodao 20,2 60,5 85,7 169,9 642,0 625,0 78,0 2054, 5
Arroz 799, 4 276,5 1329,0 951,7 543,1 206,0 39,5 10403,7
Cana 2881,2 4464,0 £800,0 17324,3 122205,4 110060,0 65,1 253005,3
Feijao 43,2 19,2 51,1 252,1 287,7 212,9% 38,9 2226,9
Mandioca 408,7 458,4 348,2 1132.4 668,6 1748,0 18,5 25793,0
Milho 529,5 324,99 24644  3255,8 2929,6 4300,0 67,6 20419,6
Soja 1924,7 1920,0 1127,6 779,4 917,7 2600,0 69,8 13275,9
Banana 15,1 4,8 31,9 37,7 47,8 8,2 27,8 523,8
Cafe - - - 654,0 265, 6 292,4 60,4 2007, 2
FONTE: Fundagao IBGE (1986).

0g



Tabela 1b. Area colhida (em 1.000 ha) das principais lavouras nos estados selecionados,
1985/86.

Lavouras MT MS GO MG SP PR 3133222?1’ BRASIL
Algodao 16 52 35 161 312 392 43,1 2244
Arroz 594 220 1070 588 313 140 52,5 5561
Cana 42 72 100 284 1681 160 57,5 4086
Feijao 105 38 180 567 432 628 35,6 5468
Mandioca 27 24 24 913 35 62 14,3 2066
Milho 276 164 926 1560 1168 2300 51,7 12370
Soja 913 1200 622 430 476 1745 40,6 13276
Banana 21 3 36 34 42 5 30,7 459
Cafe - - - 663 504 423 70,4 2259
Total 4112 1773 3020 4443 4965 5885 53,8 44942

T
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Tabela 2. Arroz nos estados selecionados do Brasil (G0, MT, MS, ES, SP

e MG)
Safra 19B5/86 Estimativa Sistemas(l.000 ha)
Estado

Area Produgao Rend. Irrigado Varzea _ Sequeiro
GO 1070,1 1356,1 1266 30,9 - 1028,5
MT 594,0 799,4 13464 2,4 - 591,06
MS 220,2 276,0 1253 20,0 = 200,4
ES 39,7 122,1 3077 5,9 32,6 1,2
SP 3lz,8 543,1 1736 21,9 - 290,9
MG 587,9 951,7 1618 53,5 149.,9 384,5
PR 140,0 206,0 1471 6,4 8,4 125,1

{*) Estimativa: Fundacao IBGE (1986).



Tabela 3. Tendencias de area plantada (em 1.080 ha) e rendimento {em kg/ha).
Ano GOIAS MATO GROSSO MATO G.DJ SUL PARANA SA0 PAULO MINAS GERAIS BRASIL TOTAL
Area kg/ha Arca kg/ha Arpa ke/ha Area kg/ha Area kp/ha  Area kg/ha Erea kg/ha
1975 947,5 9146 - - - - 477,0 1348 523,7 974 8141 949 5306,3 1467
1978 1144,1 1153 - - - - 492,5 1728 620,3 1334 852,7 1128 6656, 5 14B5
1877 77,4 798 - - - - 621,9 1751 347,0 1037 708,9 ag7 55992,1 1500
1978 752.6 g§25 - - - - 564,1 Le04 341,58 720 " 631,9 1018 5623,35 1297
1979 931,1 124] 741,1 1318 384.,7 782 383,3 548 308,4 1025 509 .4 1254 . 3432,1 1393
1980 1184,2 1233 894,2 1318 501,3 1006 323,9 BBS 00,0 1440 591,9 1403 6158,0 1565
1581 1l17,8 B34 862,7 1091 412,0 1095 275,48 180¢ 315,0 1206 £34.8 1DA8 £101,8 1349
1982 1129,4 1238 794 .6 1257 15,0 1077 205,0 1258 311,3 1604 562,8 1297 5964,0 1535
1983 89892,4 1129 708,0 1139 3o09,8 1495 216,4 1702 334,1 1848 530,9 1468 54253,0 1516
1984 1029.,5 1003 566,5 1168 343,1 1112 196,7 1233 341,2 1148 548,35 1090 5640,0 15594
1985 850,0 1287 406,06 1283 242,3 1337 200,0 148D 309,4 1606 539,4 1577 5356,0 1680
1986(*) 1871,0 1266 594,0 1346 22p,2 1253 140,60 1471 315,90 1625 587.,9 1619 5331,0 1861
criotimeato 0.4 1,1 -3,5 0,08 -5,7 2,6 =5,5 0,1 -1,8 2,1 -1,5 2,3 "-0,3 0,8

{#} Estimativas de Outubro.

{-) Nao disponivel no Estado.

(X%
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Tabela 4. Estrutura da produgao de arroz e soja na regiao Centro-QOeste, por

estrato de area da propriedade, ano agricola 1980.

Estrata Estrato de Arroz Soja
area ¢(ha) Produgac (t) 4 Proedugao (t) A
o 0 - 10 35.857 2,68 239 0,06
10 - 100 237.615 17,76 18.025 4,89
100 - 500 439.948 32,89 139. 434 37,85
500 - 100C 212.424 15,88 81.971 272,24
> 1000 412.083 an,7¢9 128.804 34,96
MT 0 - 10 62.971 6,65 51 0,06
10 - 100 20.578 9, 40 143 0,16
100 - 500 216.717 27,01 7.077 7.97
500 - 1000 128.819 13,22 20.257 22,80
> 1000 483.883 48,70 61.320 65,01
MS 0 - 10 11.478 3,4 11.096 1,06
10 - 100 25.607 7,59 107.326 10,32
100 - 500 68.735 20,37 261.878 25,12
500 - 1000 50.524 14,57 173.972 16,69
> 1000 181.024 53,65 4B7.964 46,81
DF 0 - 10 1.431 1,46 - -
10 - 100 6.234 13,17 5 0,08
100 - 500 1.079 57,35 7.635 74,18
500 - 1000 1.957 9,93 1.636 15,89
> 1000 10,861 18,01 1.016 q,88

FONTE: Brasil (1984).
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Tabela 5. Distribuicao de areas totais das propriedades, area e producao

de arroz por Estado, na regiao Centro-Oeste.

a
Estrato (em ha) NQ de Z do % sobre total amostra
Prop. No. Area Total Area Arroz Prod.Arroz

10 € area < 100 17 8,0 - 0,8 3,7 3,7

100 £ area < 500 83 41,5 13,8 16,6 16,3
500 < area < 1000 52 26,0 2917 20,7 (99% 28,0 (867 20,0 (962

area 2 1000 48 23,5 64,6 51,7 60,0

Total 200 100,0 100,0 100,0 100,0

FONTE: Teixeira et al. (1987).



Tabela 6. Area e distribuicao dos estabelecimentos produtores de arroz em grupos de area

total, E.S8.P. 1975-1980.

- 198
Grupos de area total 1975 1580 1972 980

NQ Z N? A ha ) ha A

Menos de 1 294 1,35 162 2,17 166 0,02 g6 0,03
1 & menos de 2 a58 4,53 411 5,51 1198 0,18 571 G,18
2 a menos de 5 4330 272,85 1367 18,32 15774 2,36 4852 1,54
5 a menos de 10 3558 18,78 1203 16,12 27436 4,10 89270 2,85
10 a menos de 20 3484 18,39 1317 17,65 50561 7,55 15296 €£,13
20 a menos de 50 3831 20,22 1672 22,40 120678 18,02 52951 16,83
50 a mencs de 100 1390 7,34 655 8,78 98166 14,66 46694 14,84
100 a menos de 200 697 3,68 400 5,36 86517 14,41 56136 17,87
200 a menos de 500 380 2,01 211 2,83 116858 17,45 61177 19,44
500 & menos de 1000 81 0,43 37 G,50 55325 8,26 25285 8,03
1000 a2 wmenos de 2000 27 ad,1l4 17 0,23 37185 5,55 22744 7,23
2000 a menos de 5000 11 0,08 1 0,01 27701 4,14 2178 0,69
5000 a menos de 10000 3 0,02 2 ¢,03 22084 3,30 13431 4,27
10000 e mais - - - - - - - -
Total 18950 100,00 7463 100,00 669650 100,00 314685 104,00

FONTE: Fundagao IBGE (1975, 1980).

g€



37

Tabela 7. Diagnostico da cultura do arroz em pequenas propriedades do Ma
to Grosso.
Amostra: -|{ 99 produtores em 14 municIpios X = 7 prod./municipio

60,67 prop.

Tamanho das areas — 7,5 ha/produtor [28,32 posseiros

Sistema de Cultivo:

Preparo da area:

Origem das sementes:

Qualidade sementes:

Sistema de cultivo:

Metodo de plantio:

Tratos culturais:

Espagamento/linhas:

. Adubacao plantio:

Sementes/cova:

Controle de ervas
daninhas:

Cultivares:

Doencas:

. Acamamento:

Colheita:

Secagem

. Armazenamento

. Comercializagao:

. Produgao vendida:

. Creditc rural:

. Mao-de—obra:

51,5Z (51 prod.) utilizam trator
427 manual

60,6% propria ou de cutros produtores
43,47 fiscalizada

b6,7% boa, segundo produtores

52,52
43,47

70,77 por matraca

sequeiro toco
sequeiro mecanizado

55,57 nao fazem tratamento de semente;
outros usam Aldrin e Furadan

70,7%

77,8% nac fazem

entre 30-40 cm (4 prod. usam < 20 cm)

35% colocam < 15 sementes/cova
cutros nao mais que 25

78,87 usam enxada
2 produteres utilizaram herbicidas

IAC (47, 25 e 164) - 717 da area plantada
Cuiabana - 4 ha (0,05%)

437 dos produtores constataram a brusone
outras: Helminthosporium, Cercospora, Podridao
Radicular ' '

80% dos produtores nac fazem controle

75,7% dos produtores constataram acamamento
79,87 manual

73,7% na roga

79,87 proprioc

61% cerealista ou caminhomeiro

70% do total '

507 utilizam, outros usam recursos proprios

95% familiar e assalariado
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Tabela 8. Diagnostico da cultura de arroz em tres regices de Minas Gerais,

. ) Regioes
Sistema de Cultivo o
N/NE VALE RI0O DOCE SUL( )
1. Preparo do solo Manual e/ou Manual Mecanico
tr. animal ' (lar. +1 gr.)
Curva de nivel (-) =) 217 produtores
2. Plantio adub.
Epoca out, ~nov. out.—-dez. cut.-nov.
Variedades tradicionais tradicionais 50%Z sem. melhor.
Procedencia agricultores agricultores coop. firmas +
agricultores
Tratamentao nao fazem naoc fazem 407 (Aldrin)
Espagamento 20-30 em/linha 30-40 cm/linha 40-60 em
Sementes/cova 25(30-50 kg/ha} 15-25 80(35-50 kg/ha}

Adubagao plantio

125 kg/ha
(4-14-8)
337 das prop.

nao fazem

50-450 kg/ha
(4-14-8)
607 das prop.

Cobertura nao fazem nao fazem 15% (125 kg/ha
' SA)

Transplantic mudas 257 prod. {(6-B 40 x 20 cm
mudas /30 cm)

3. Tratos culturais

Cont. 1nvasoras manual manual - manual

N? capinas 2 2 : 2

Epoca dez.-jan. 30-40 dias apos nov. /dez.
plantio e 30 dez./jan.

dias apos la.

Cont. brusone

nao fazem

incidencia Z0% prop.
Insetos alpuns: Aldrin
Mirex
4. Colheita
Epoca mar .—abrt. margo fev,-abr.
Beneficiamento batecao bategao/secagem  bategao
Limpeza, embalagem 337 fazem

Armazenamento

Casa do Produtor

Case do Produtor

31% Casa do Pro
dutor -
putros - tulha



Cont. Tabela 8.

Sistema de Cultivo

Regioes

N/NE

VALE RIO DOCE

sy ¢

5. Comercializagao

337 safra

consume fami.
liar apenas

318,67 safra

6. Produtividade
Sequeiro
Varzea umida
Irtigado

745,6 kg/ha
1.250 kg/ha

300 kg/ha

(68%)
(257%) 1.164

o 77) kg/ha

(*) Tamanho das propriedades: 4-52 ha.
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Tabela 9. A cultura do arroz em uma amostra de 200 propriedades da regiao

Centro-Oeste.

Sistema de Cultivo Frequencia 7 Relativa todas Areas
1. Area do plantio
. topografia: plana 135 67,5
pouco plana 60 30,0
inclinada 5 2,3
2. Preparo do solo
02-05 17 8,5
. 'épgca 06-09 121 60,5
mes  y0-01 43 21,5
sem informacgao 19 9,5
. faz analise do solo 93 46,5
. faz calagem 9 4,5
. aragao + calagen 48 24,0
. gradagem 142 71,0
sO aracao 3 1,5
. nao informou 7 3,5
. profundidade <20cm 68 34,0
aragac ou 20-30cm 107 53,5
gradagem >30cm 16 8,0
nao informou 9 4,5
. faz curva de nivel 34 17,0
. faz terraceamento 17 8,5
3. Plantice
. espagamento <30cm 19 9,5
(linmha) 30-40 11¢ 59,5
40-50 54 27,0
>50 8 4,0
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Cont. Tabela 9.

Sistema de Cultivo Frequencia % Relativa todas Areas
ats 40 13 | 6,7
sementes/ 40-60 42 : 21,8
metro 60~80 81 47,2
80-100 32 ' 16,6
» 100 15 7,8
IAC 25 114 50,4
. cultivar TAC 47 72 31,9
utilizada IAC 164, 165 30 13,3
Cuiabana 1 0,4
Qutras 9 4,0
. faz tratamento sementes 152 76,0
nao 48 24.0
4. Adubagao Plantio 61 _ 30,5

5, Tratos culturais (B85)

. mac precisou 30 15,5
. capina mecZnica 10 5,0
. capina manual 13 6,5
. capina mec3nica + manual 10 5,0
. herbicida 6 3,0

. Crédito Rural 114 57,0




42

Tabela 10. WNecessidades estimadas de consumo humano e produgaoc de arroz

em casca, em astados selecionados do Brasil Central e do
Sol. 1985, . L o -
Estado Consumo Estimado Produgac B5 Excedente
(t/ano) (t) (Prod.—-Consumo)}
Goias 254 1115 861
Mato Grosso 5 522 517
Mato Grossc do Sul 20 324 234
Distrite Federal 77 8,5 -68,5
Minas Gerais 976 851 -125
$ac Paulo 2.079 508 - - ~1571

Parana 493 296 -197

FONTE: Fundagan IBGE (1977, 1986).



Tabela 11. Indices de pregos recebidos e pagos pelos produtores de arroz em Sac Paulo, agoste de

1985 a agosto de 1986 (base 1961/62 = 100).

Ano e Pregos Recebidos Precos Papos Pregos Recebidos/Pregos Pagos

mes - ,
Maq./ Parcial
Arroz IPR IPFR-C Equip. (insum.) TIPP Arr. /Parc. Arr./IPP  IPR~-C/IPP

"Ago. /85 4159 6277 5174 5341 6421 6262 64,8 66,4 82,6
Set, /85 4785 6945 5717 6103 7212 7102 66,3 67,4 80,5
Out./85 5359 8130 5912 6822 8106 7876 66,1 68,0 75,1
Nov. /85 6032 10617 6825 7656 9058 9154 66,5 65,9 74,5
Dez. /85 6812 13048 7807 8257 10055 10154 67,7 67,1 76,8
Jan. /86 8233 18286 9670 9529 11834 11734 69,5 70,2 82,4
Fev./86 8815 18841 10564 10946 13304 12893 66,2 68,4 81,9
Mar./86 7402 19384 10405 10998 14205 13676 52,1 54,1 76,1
4Abr. /86 6921 18521 10478 11041 14118 14041 49,0 49,3 74,6
Mai./86 6741 18459 10221 11041 14199 14694 47,4 45,9 69,5
Jun. /B6 6735 18163 10073 11041 14134 15423 47,6 43,6 65,3
Jul./86 6949 18884 10461 11041 14076 15385 49,3 45,2 67,9

Ago. /86 7191 19904 10795 11041 14125 16680 50,3 42,3 64,7

IPR = Indice de Precos Recebidos
IPR-C = IPR ~ Cafa
IPP = Indice de Precos Pago

FONTE: Informagoes Economicas (1986).

£y



Tabela 12. Primcipais problemas da cultura do arroz em diferentes sistemas (sequeiro, var

zea umida, irrigado e sequeiro favorecido) em alguns estados brasileires.

(s)
Problemas MT MI MS GO MG ES SP

S IR § IR § VO IR § VU IR SF § VU IR § VU IR SF 5§ VU IR B8F

Seca X X X X

Brusone X X X ¥ X X X ¥ X X X X ¥ X
Acamamento ¥ X X X : X X X ¥ X X
Ciclo lomgo X X X X X X _ X
Invasoras X X X X X X X X

Faltam cult.adaptadas : o . X . X X

Baixa qualidade graos _ : . ¥ X X

Mancha de grao X X X

Mancha estreita : X

Mancha parda X X X X X R X X X

Baixa Fertil. solos X X C X

Drenagem & Irrigagao X

Toxidez de ferro X

Cigarrinhas X X

Porte ' X

Falta de sementes o X

Comercializacao X

(s)

Regiac Sudoeste do Mato Grosso.

By
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arroz no Estado de Sao Paulo. Agosto de 1985 & agosto de
19886.





