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1. INTRODUGHQ

& disponibilidade de tecnologias para diferentes cﬁlturas
e regidoes tem sido apontada como fator determinante das
disparidades na composigdo da produgfc agricola brasileira
(Homem de Melo 1983). Por outro lado, tem side evidenciada a
necessidade de melhorar a efici®&ncia no uso dos fatore= de

predugdo, visando ao aumento dos nlveis de produtiividade da
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atividade agricola. Essas evidéncilas vém reforgar a
importinecia de estudos gue visem a caracterizar os agricultores
segundoc o ambiente sdcioc-econdmico em que se realiza a
produgiao, além de descerever o processo teenolédgico e a
disponibilidade de fatores na propriedade.

Easte estudo origina-se na tentativa de explicar, a nivel
de propriedades, as razdes da expansio das dreas de soja,
algumas vezes em detrimento de cultivas de zlimentaefo bdsica,
como arrez, na regifo Centro~Oeste.

A& hipdtese inicial aponta a questEc tecnoldgica como
importante determinante dessa disparidade. Ao mesmo tenpo,
aspectos contextuais, da estrutura produtiva regignal, da
disponibilidade de armazéns, dos recursos de ecrédito e pregos
fazem parte da andlise (Barbosa & Teixeira 1987}. Nesta parte
do estudo, pretende-se tHo-somente caracterizar o ambiente de
produgdo, deserevendc resultados de entrevistas formais junto a
200 produtores de uma amostra da regifo Centro-Oeste, Compde-3e
de descrieioc do procedimento de amostragem, caracteristicas
sbecio~econdmicas dosgs produtores, uso¢e das areas nas
propriedades, disponibilidade dos fatores de produgdo e
produtividade da cultura do arroz, as prdticas culturails
utilizadas e as causas do referide desequil?brio (soja x arroz)

sob o ponto de vista dos agricultores.
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1.1T. A amostra

0s registros utilizados para a selegido de regides e
munieclpios a serem visitados constitulram-se em informaedes
disponlveis de produgio, a&rea colhida e rendimento das
culturas, por municlpio, no perfodo 1973 a 1981L, Alem de
ITndices de medida da importéncia relativa das dreas sob plantio
(ICA ¢ ICS, concentragio de 4drea de arroz e soja em relagdo A
extensdo da wmicrorregific e municlpios) avaliou-se o percentual
de drea (PAArroz e PAScja) em relagdo a outres cultivos (total
da Area com arroz, soja, milho, feij%ic e mandioecal. A
tendé&ncia de expansio das dreas de arroz e soja no perfodo
também foi avaliada, a nivel de microrregifo e munielpio,
visando a selecionar aqueles municlpios em que, alédm da
expressividade na produgdo, foi constatado o fendmenc
concomitante de expansZo da soja e retraeso da d2drea de arroz.

Esses Indices e tendé&ncias foram calculados pelas

relegdes!
ACRi ET

ICp‘i 2 em—— X =, Indice de concentragidc de drea colhida
eti AT da arrcz no nmunicfpioc, em relagdo

microrregifo

acsi BT

ICSi Z m—== X ==, Indice de concentragfc de Area de_soja no
eti ST municlpio em relagdo 4 microrregiéo
ACA

PAA = —-—-- x 100, percentual de Area com arroz, em relagido

ATC a outros cultivos, no municipio
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ACS
PAS = -=~ x 100, percentual de drea com soja, em relagdo
ATC a outros cultives no municlpio

As taxas de expansdo 880 representadas pelos coeflecientes

estimadocs de tend@neia (Ba, BS} nas relagdes:

bat
i (arroz) ou LACAt = Inajq 4 pat

bst
ACSt = a, 4 (soja) ou LAcSt

lna2 + bst

onde: ACA -~ 4drea com a cultura de arroz no municipio;
ACS - 4rea com a cultura de soja no nunicipio;
ET =~ extensfo territorial da microrregiio;
AT - area com a cultura na microrregifo;
et -~ extensdo territorial do municipio;

ATC - drea totzl com cultives {(arrocaz, sbja, milhe, feijdo
e mandioca)

Foram selecionados o3 municipios com altos_PAA, PAS, ICA,
ICS5., Além dissco, compuserém a amostra aquelas microrregides e
muniec?pios cuja tendenecia de drea sob plantio de s3o0ja (BSJ
apresentasse sinal positivo e sinal negativo para arroz ('BAJ.
no perfodo, indicando expanso da drea da soja e retraelo da de
arroz, simultaneamente., LimitaeSes de recurso cendicionaram a
200 o ntmero de produtores visitados, sendo 100, em 12

munic?¥pios do Estadeo de Goids, 50 em ¥ munieipics de Mato
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Grosso & 50 em 3 municfplos de Mato Grosso do Sul (Tabeia 01).

Uma comparagido dos niveis de produeﬁﬁ e drea s30b plantio
nas propriedades amostradas, com o veclume de arroz e s80ja
produzido no total do municlfpio, dd conta da expressividade da
amostra, em relagfo A populagZo de produtores nos munielpios
visitados., Nagueles com menores dreas totais sob plantio da
cultura, como Santa Helena e Jaciara a representatividade da

amostra foi expressiva (Tabela 1).
2. ASPECTOS GERAIS DA PRODUGED
2.1, Caracteristicas dos Produtores

L selegBo dos produtores para compor a amostra folil
aleatdria no municfpic, com base nos c¢ritdrios j& mencionados.
N@o se procurou estratificar previamente os produtores quanto 2
drea total da propriedade ou tamanho da exploraefio agricola,
Constitui, contudo, amostra parcialmente intencional, uma vesz
que localiza produteres de arroz e soja, visando aos objetivos
proepostos no estudo.

380 predutores jovens, com 87% em faixa de idade inferior
a 50 anos, com 24% (ou 48) em idade inferior a 30 anos e cerca
de 1,5% (3 produtores) estZo na faixa etdria superior a 60
anpos. Maiszs da metade dos entrevistados (55%) tem instruglo

primiria e 16,6% ou 32 produtores informaram ser portadores de
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Erau superior e trés produtores com nenhum grau de instruegdo
{Tabela 2).

Um total de 764 ou 82% da amostra de produtores
entrevistados est8o atéd 20 anos instalados na regifo, com
origem de estados do Sul (71%) sendo gue 31% vieram do Rio
Grande do Sul, 19% do Parand, 16,5% de S&c Paulo e 4,5% de
Santa Catarina. Outros 10% originam-se de Minas Gerais e
outros 2,5% do Nordeste, Outros 156,57 380 nascidos na regifo
ou migraram dentro delas. Nos Estados de Mato Grosso e Mato
Grosso do Sul, todos, mencs um originalmente de Goids,
estabeleceram-se nos estados vindos de outras regides, nos
Ultimos vinte anas (Tabela 3).

A média de tamanho das familias estd em torno de §
pessocas, com 2,8 (ou 3) filhos, sendo que somente seis (6)
produtores informaram ter mais de 5 filheoa, outros 70 com até
dois filhos e 95 com 3 a 5 filhos. Em 1431 propriedades foi
citada a presenga de famllias de empregados, com média de 2.6
famllias peor preoepriedade, perfazendo um total de 860 pessoas
entre fawm?lias de empregados e 91L pessoas entre proprietdriocs
e auas famflias (Tabela ).

As atividades s%0 administradas, em B9% dos caszos, pelo
préprio produtor e, em 96%, o produtor decide sovbre o gue e
como plantar. Um total de 42 ou 271% dos produtores declararanm
ter outras atividades extrapropriedade, ou seja, parte do tempo

¢ dedicada a atividades ndo agropecudrias.
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2.2. Uso da Area

Do total de produtores entrevistados, 47 ou 23,5% ndo sido
proprietdrios da terra. Enitre esses, a mddia de drea arrendada
foi calculada em 412 ha, com 2§ arrendamentos entre 100 e 500
ha, outros 9 entre 500 ¢ 1000 ha, 9 com dreas inferiores a 100
g 3 com dreas superiores a 1000 ha., S&Ho dreas arrendadas para
o plantioc de soja (24,517 ha, 270 ha em média), arrcz (8.475
ha, 113 ha adrea média) e milho {(total de %.4%6 ha em 5C
plantios em 1985), contratadas a pregos préd~-fixados, que
variam entre 80 e 420 kg/ha do grio. Quitros produtores, alédm
de proprietdrics, adicionaram dreas ao processo produtive, via
arrendamento, caracterizando, entio, a2 prdtica muito comum na
regido. Foram registrados B0 casos de arrendamentos, sendo 50
em Goids, ao custo médioc de 305 kg/ha do grio, 17 em Mato
Grossos a0 prego méddic de 293,5 kg/ha do gric e 12 em Mato
Grosso do Sul, a 312,5% kg/ha do grao cultivado na Area
arrendada.

A drea mddia das propriedades, drea prdpria, estd em torno
de 615 ha, com 42% no estrato de 100 a 500 ha, 26% no estrato
de 500 a 1.000 e 24% com Areas superiores a 1.000 ha,
correspondendo a cerca de 70% da drea total sob propriedade dos
agricultores. Incluindo dreas arrendadas, a mddia ultrapassa
a B00 ha por propriedade {(Tabelas %Sa e 5&b).

A 4rea total sob cultivos anuais soma, nessas 200

propriedades, cerca de 90 mil hectares., correspondendo a 52% da
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drea total (prédpria e arrendada) das propriedades. OQutros 33
mil hectares estdoc sob pastagem cultivada (20%), outros (1,1%)
s80 dreas com culturas perenes, com os restantes, cuase 25% do
total das dreas =sob campos natives, matas e capoeiras ou terras
inaproveitdveis. As propriedades, no maior estrato (>1000 hal,
apresentam a maior drea com culturss anuais, relativamente aos
oputros estraztos. 0 mesmo ccorre com pastagens cultivadas, com
82% do total das dreas com pastagem nesse estrato maior de drea
de propriedades {(Tabela ).

s culturas anuais, & excegido de trigo e algod3o.
apresentaram expressivos aumentos em dreas sob plantic nessas
propriedades, no ano de 1984/85, comparade ac anterior. 4ssim
tambdm, a ndc ser para o milho, 830 mais altos os niveis de
produtividades obtidas no segundo ano (Tabela 7). Cbservaram-
se, na decada de 80, aumentos expressivos em drea =ob plantio,
com maior é&nfase & soja. Aa dreas de arroz, com gsaecilagdes no

pertodo, tenderam a crescer, como também cresceram as dreas de

soja {Teixeira et al. s.d.].

3, TECNOLOGIA NA PRODUQEO DE ARROZ

0 arrcgz é, em geral, cultivado nessas propriedades enm
dreas totalmente mecanizdveis., Apenas 2,5% das dreas sob
plantio apresentam declividade de 8 a 15%; outrés 30% =30 dreas
entre 3 e‘B%.

0 preparo do socle para o cultiveo realiza-se nos meaes de
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junho a setembro em 60% dos cascos, & en 21%, imediatanmente
antes do plantio, de outubre a janeiro. Cerca de T71% dos
prcdutores preparam o So0olo apenas com grade, a profundidades
nio superiores a 30cw {87%) para aragdo e/ou gradagem {Tabela
8.

0 plantio se d4, em 70% das propriedades, com espagamento
entre linhas inferior a 40cm, com nio mais de 80 sementes por
metro linear, em 76% dos casos. As cultivares mais utilizadas
530 origindrias do Instituto Agrondmico de Campinas (IAC) e
apenas um prcdutor, 3&quela édpoca, indicou ter utilizade a
Cuiabana, laneada recentemente pela Empresa de& Pesquisa
Agropecudria do Estade do Mato Grosso 8.A. (EMPA),

A maioria dos produtores faz tratamento de sementes (T76%
do total) e 30,5% utilizam adubaeio de plantiec. Cerca de 6,5%,
ou 13 produtores utilizam capinas manuais no controle de ervas
daninhas e 3%, ou 6 produtores, utilizam algum herbicida
(Tabela B8).

A produtividade da cultura, para as cultivares mais
encontradas (IAC 25 e IAC 47), foi avaliada por estado. Emnm
Goids, a IAC 2%, preccoce, apresenftou os maiores rendimentos,
Em Mato Grosso e Mato Grosse do Sul, a IAC L47 foi mais
produtiva (Tabela 9).

No sentido de inferir sobre o nilvel tecnolédgico da
cultura, avaliado sob o ponto de viata dos pesquisadores, para

a regifo, utilizou-se o procedimento de estimagfo do lndice

A e S
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construldas por prdtica do sistema de cultivo, com notas
variandc de zeroc a dez, conforme reccomendado para a cultura na
regifo, em diferentes condieles de manejo.

Todas as prdticas sHo ponderadas segundo esse critédrio,
por produtor e, no caso da andlise deste estudo, totalizam cem
pontos. Equivale a dizer que o nivel ideal de tecnologia terd
nota 100. A andlise resultou, para 156 casos de produtores que
informaram sobre a produgdo de arroz no ano agricola 85/86, en
10 orizicultores com mencs de 40 pontos. Observa~se uma
distribuiefo, com maior concentragio de produtores com fndices
variando de 60 a 70 (35%) e outros 27% com nilveis de 50 a 60%

do ideal preconizado (Tabela 10).

4. CONSIDERACOES FINAIS

0 estudo apresenta informaedes colhidas junto a produtores
de arroz e scja da regido Centro-~0este. Evidencia o grande
contingente de produtores jovens, coriundos de cutras regides do
Pafls, que praticam a agricultura em extensas dreas mecanizadas,
muitas vezes em terras arrendadas.

B bastante limitado © usoc das dreas com culturas perenes,
o que caracteriza um sistema de cultive gue se estabeleceu em
funede de coportunidades de mercado, no easec da 8oja, ou
precursora do cultivo de pastagens para a pecudria extensiva,

no caso do arroz. Munitas vezes, os arrendamentos das terras se
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pagam pela corregio da fertilidade do sclo, na adubagido db
arroz, com efeitos residuais para a pastagem deixada formada.

A instabilidade de mercado € pregos aliados ao risco
climdtico da cultura do arroz de sequeiro ftornam seu cultivo
muito suscet?vel, provocando o estabelecimente de sistemas
instdveis, sem condigBeszs de sustentar infra-estrutura
necessdria de beneficiamento e armazenamento.

Para a amostra estudada, o fendmeno da expansio da soja em
detrimento de culturas de alimentaefo bdaica nfec € td3o nftido.
Por um lado, observou-se, no ano em estudc, a expansio
acentuada de todas as &reas de cultivo (em 40% das
propriedades). Outros 22%, ao contrdrio, diminulram as dreas de
plantio da soja (Tabela 11).

Em 38% das propriedades amostradas, observou-gse a
diminuiglo das dreas de cultivo do arroz {(33%) e do milho (5%).
As principais causas apocntadas pelos produtores para tal
decisio refere-se ads riscos climdticos, doengas e pragas que
atacam a cultura (4% dos casos de expansdo da soja e retragéo
das dreas de arroz) {(Tabela 11).

0 arroz, como cultura de abertura de cerrado, precedendo a
soja ou a pastagem, apresenta bazixos nlveis de rendimento.,
estando sendo substitufdo pela soja. A& maior rentabilidade da
cultura da soja, aliada & sua maior resist2ncia & seca, comn
menor risco climdticoc que o arroz de seqgqueiro constitui os

principais fatores para essa substituigido. Esse processo se
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caracteriza pelo usc da drea com a monocultura da soja.
percedldaportun01clo deE a 3 anos de monocuTturado arrozde
sequeiro {Seguy et al 1986}.

Ao questionar o8 agticultorea entreviata@os sobre as
possfveis causas da expdnsdoc das areas.de sﬁja,.esaes.fatos s5e
evidenciam - os altes riscos da culfura do arroz, seja pelo
clima (83%) ou pelas doeheaa (63,55) e.a relativa esfébilidade
da cultura da soja, com melhores reépostas aos insumos (67%) e
maior resisténcia a doengas_(ﬁBn) foram cqnslderados fatores
muito importantés pelos produtores, LAs limita¢bes de mEoc-de-
obra parecem ndo interferir nas declsBes de plantio (70% dos
casosl, confirmandp caracteristicas de agrieultura mecanizada

pelos produtores (Tabela 12).
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Tabela 1. Produgao de arroz e soja pelos produtores da amostra, em relacao
ao volume total produzido no municipio, no ano agricola 1983/84.

Estado Arroz Soja

Municipio Prod.Totall Amostra % Prod.Tota_l1 Amostra 7
GOTAS
Goiatuba 19310 666 3,4 60695 - 4659,2 7,7
Bom Jesus 10636 326 3,1 53540 - 9387,0 17,4
Morrinhos - - 2380 233 9,8 12880 1182,0 9,2
Santa Helena 1160 481 43,7 4030 829,2 20,6
Edeia 6260 250 4,0 20940 3554,4 17,0
Cristalina 7200 281 3,5 36300 1188 3,3
Luziania 4050 378 9,3 19000 1321,2 7,0
Acrefina 4400 92 2,1 23800 108 0,4
Rio Verde 25750 841 3,3 12100 2416 2,0
Jatai . 31420 1019 3,2 74715 9387 12,6
MATO GROSS0
Dom Aquino 6595 67 1,0 34400 3300 9,6
Jaciara 2764 760 27,5 28560 8808,6 30,8
Rondonopolis 9887 331 3,3 102750 - 3816,9 - 3,7
Pedra Preta 6300 1767 27,2 24660 10831,4 43,9
MATO GROSS0O DO SUL
Coxim 11849 1043 8,8 25200 1898,8 7,5
Camapua 7680 749 9,7 30888 2730 8,8
Cassilandia 7477 166 2,2 139824 9701,8 6,9
TOTAL 165258 8676,3 5,2 786782 75120,5 9,5

lProdugEo em toneladas.
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Tabela 2. HNtvel de escolaridadel e ancs na regifio, por faixa
etdria do proprietdrio, numa amostra selecionada
.da regidc Centro-0este.

- g —— g o e O e M ek Sk R S e A Am s

. ~ Primaria Secundaria Superior
Faixa efdria NO, —cecmmremmmmeeeeem e i L R R ey
No. % No. % No. ¥
< 30 anos 48 - 15 7,7 18 . = 6,2 12 §,2
30 <idade <40 66 28 14,4 21 10,8 16 8,2
40 <idade <50 60 . 43 . 22,0 10 5,1 3 1,5
50 <idade <60 23 18 9,2 N 2,1 10,5
60 <idade 3 2 1,0 1 0,5 - -

e e el T il e el e e

1195 agriégltores informaram nfvel de escolaridade,
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Tabela 3. Tempo na regifo e estado de origem dos produtores
entrevistados, 1986.

. W e W Gy T e e A e e mm S e et m Y B mm T mm mm P mm r Em mm m mw mm v mm mm e e m mm e mm

Regido Estado - 0~5 anos 5-10 anos 10-20 >20 Total
de Origem '

—— e e P mm mm g el e A e T mm S e S e mm S ke mm S ek S M mm T AN mm mm S e mm N R e W M ek N N el am S A e W

RS 35 15 8 y 62
PR 25 8 5 - 38
sC 5 2 - 2 09
5P 7 14 8 4 33
MG 2 y 6 8 20
Qutres (BA, RN, PA4) 1 S 2 - 2 5
Outros na Regido (0 (I - T3
Da RegiZo 7 4 i 15 30

T e T RS o T w m T W O mw M M M R M e e S Ao wm W W RS Em mm mm e mm e mS T b M U M R e mm S wm mm S A am S m—
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Tabela = 4. M&o~dewcbra fixa, expressa em nimero de famflias
residentes nas propriedades amostradas. Hegiifo

Centro-Oeste. 1985/86.

R e e el kL L L I e e e T

‘No. de No. de Média de familias/
Estrato propriedades familias prapriedade
It 12 20 1.7
I1Y 61 123 2,0
Iy 36 B9 2,5
v 30 : 134 4,5
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Tabela 3a. Distribuigao da produgao de arroz per estrato, em uma amostra de
produtores da regiao Centro-Ceste. CNPAF, Goiania, 1986.

Estado .= - Estrato " N2 de' ' Area da Area de Produgao
: propriedade.  produtores = propriedade arroz de arroz .
S - _ (ha) (ha) (kg)
10 < area < 100 8 : 583 105 . 141000
100 < area < 500 46 ' 13207 les6 - 1930407
500 < area < 1000 25 16844 1670 1375484
area > 1000 21 : 39201 3618 43093800
Subtotal 100 69835 7048 7756691 .
MATC GROSSO
10 < area < 100 4 551 460 526000
100 < area < 500 13 4674 246 318300
500 < area < 1000 13 0424 1577 981000
area > 1000 20 : 49382 - 3792 5534100
Subtotal : 50 64031 6075 7359400
MATO GROSSO DO SUL | |
10 < area < 100 5 311 - 47 28200
100 < area < 500 24 5916 829 692950
500 < area < 1000 14 9409 1349 . 1249560
area > 1000 7 22531 1090 979800
Subtotal 50 38167 3315 2950510
SUBTOTAL . .
10 < area < 100 17 ' 1445 612 695200
100< area < 500 - 83 23797 2731 2941657
500« area <1000 52 35677 4596 3606044
area >10D00 - 48 111114 8500 10823700
TOTAL GERAL o - 200 172033 16439 18066601

1 L -
Inclui area sob arrendamento.




Tabela 3b. DlStrlbU1§aO percentual, por estrate de propriedade,
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das Zreas,

produgao e produtividade de arroz, em uma amostra de produtures
em Golias, Mato Grosso e Mate Grosso do Sul (CNPAF, GO, 19B86).

' - 'z Arroz - Produtivida
Estado Estrato Nz tde Area. gad: ' -~ de media
. proau ores proprle g e . Area Producao -(kg/ha)
GOIAS
' I 4,0 0,3 0,6 0,8 1484,2
111 23,0 7,7 10,1 10,6 11353, 7
v 12,5 9,8 10,2 7,6 - 1070,4
v 10,5 22,8 22,0 23,9 1251,8
Subtotal 50,0 40,6 42,9 42,9
MATO GROSSO
1T 2.0 0,3 2,8 2,9 1195,4
TII 6,5 2,7 1,5 1,8 ©1360,3
v - 6,5 5,5 9,6 5.4 "1106,0
v 10,0 28,7 23,1 30,6 1517,4
Subtotal 25,0 37,2 37,0 40,7
MATO GROSSO DO SUL
' I 2,5 0,2 0,3 0,2 1410,0
11T 12,0 3.4 5,0 3,8 1539,9
v 7,0 5,5 8,2 6,9 1556,1
v 3,5 13,1 6,6 5,4 898,9
SUBTOTAL 25,0 22,2 20,1 16,3
I 0,8 3,7 3,7 1 1252,6
ITI 13,8 16,6 16,3 1394,1
v - 20,7 28,0 20,0 1212,1
v 64,6 51,7 60,0 1323,2
TOTAL 100,0 100,0 - 100,0  100,0 934,1

1Calculados sobre

total de 158 populacgoes.



Tabela 6, Uso das dreas nas propriedades selecionadas da regifo Centro-Oeste.

T o B T T ) T iy N e S N N N B N B N by s S N N Y e S M Y Y N R s S B

10<area<i100 100<area<s00 500<area<1000° area > 1000ha Total

EXploracano  =—ee—mmem—mecme s e e e ————— —————-
agropecuaria No. Media ha No. Media ha No, Media ha No. Media ha No. Media ha
Culturas

anuais 15 80,8 79 221,1 50 494g,7 47 - 965,1 191 466,14
Culturas _ -

permanentes - - 6 18,2 L . 18,3 6 281,5 16 116,9
Pastagem i . :

cultivada 4 18,5 34 62,4 29 . 106,6 35 . 781,5 = 103 322,1
Campos |

nativos 6 52,8 28 68,0 23 183,7 26 636,3 84 276,0
Matas e o '
capoeiras 2 3,0 25 Iy, 1 15 M1, 7 21 625,98 64 . 251,2
Terras impro

dutivas 1 3,6 11 15,2 T 35,7 9 _191.7 28 76,9
FONTE: Dados da pesquisa.

675
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Tabela 7. Area sob plantioc e produtividade das culturas pelos informantes da
amostra, ano agricola 1583/84 e 1984/85, . :

1984/1985 1983/1984

Cultura ' ' : '
No. inform. Area  Produt. No. inform. Area  Produt.
(kg/ha) _ (kg /ha)
Algodido 05 . 733 571 05 844 169
Arroz 121 13820 1307 68 - 6097 1223
Feijao 13 302 578 07 | 73 456
Soja 171 55501 1987 134 38857 1660
Milho 77 6967 2532 46 - 6527 - 3380

Trigo 02 . 62 600 o1 . 10 (-)
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Tabela 8. 4 cultura do arroz em uma amostra de propriedades da
regifio Centro-Oeste.

—— e W fep W S R S S S S At mm e mm Wb T mm e Peb mm SNy mm mm mm Ry Em R A A S e A e A e SN ek R b mm M mmr A e SN wm mm e

da dreas

T T ] —— - - — " — T ——— o ——— T —

.topografia: plana : 135 67,5

pougo plana &0 N 30,0
inclinada 5 ' T - 24+5

2. Breparpc dg sglg

0205 17 . 8,5

época 06-09 121 60,5 -
{mes) 10=01 43 T T P1,5
' sem infeormagio 19 9,5
.faz andlise do solo 93 Lg,5
.faz calagem ' 9 C ' 4,5
.ara¢fo + calagem 58 24,0
.gradagen 142 71,0
.58 aragifo 3 1,5
.néo informou 7 3,5
.profundidade <20cm &8 34,0
aragdo 20=-30¢cm 107 53,5
ou gradagem >30em 16 8,0
nZo informou 9 4,5
.Ffaz curva de nivel 34 17,0
.faz terraceamente 17 8,5
3. Blantio
.e8pagamento {30cm 19 4,5
{(linha) 30-40 119 59,5
>50 8 4,0
.sementes/ ate U0 13
metro ho-560 2

80-100 32

6
21
60-80 91 47
16
>100 15 7
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Continuagdo Tabela 8,
Sistema de Cultivo Fréquéncia o % Relativa todas
. &8 Areas

— S A A S e W e N N AN ML e N S ed W g W M AR M W M R R P S R AN M S M N N S R e e W TR EE R M e e e am der — mm

.cultivar IAC 25 _ _ 114 o 50,4
ntilizada IAC 47 o : 72 o 31,9

_ TAC 164, 165 30 13,3

Cuiabana 1 . 0.4

Dutras 9 4,0

.faz tratamento sementes 152 ' 76,0
S nao 48 . .- 24,0 .

4. Adubagfoc Plantio 61 36,5
5. Iratos culturais U o
.ndo precisou 30 ' © 15,5
.capina meclnica 10 e 5,0
.capina manual _ 13 S 6.5
.capina mecdnica + manual 10 o - 5,0
+.herbicida 6 3,0

.Crédito Rural 114 ... . . 87,0

—— e Em A e e am e Pt Em e et e ey el Pk e o b Em P e e b e e mr b e e e ey vt e e e et mm = mm ww b e



533

Tabela 9, Aré'a, pr'ddué'éo e r-endimento. de cultivaféa de érroﬁ por
produtores de uma amostra na regido Centro-Oeste. Safra
198%4/85.
IaC 25 | TAC 47
Estado  ————mem e e ———— : e
Area  Producao Rendimento Area  Producac Rendimento
GO 2542 3281711 1920 1400 1491700 . 1065
MT 2688 3662100 1362 1585 2473300 1560
MS 1103 1065600 966 918 1644250 . 1791
TOTAL 6333 8009411 1264

3903 5609250 1437
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Tabela 10. Indices tecnoldgicos (IT) da cultura do arroz, em

‘uma amostra de produtores da regifo Centro-Qeste,

) S A Tk Y W W o A e O R B e b M b Al B o M kB e g b R b e ey e o vk =M m e e gy —h MR g =

Indices {IT) Frequéncia %

< 10 - o 10 - 6,3
%0 < IT < 50 23 o b6
50 < IT < 60 | L2 266
60 ¢ IT < 70 ” 55 : 34,8
76 < IT < 80 . 17 . o . 10,7
80 < IT < 90 9 o 5,7

e N O

T e e b L e e R I el el e T I PP e R

FONTE: Dados da pesguisa.
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117. Lrroz e 3ois npnas propriedades - causas da

diminwigdo do plantio de arroz, sob o ponto de

vigta dos produtores, Régiﬁo Centro-Oeste. 1985/86.,

o WA R MR A W A W A MR i e A EE A AN S M e W AL B AR R e A M MR A RN ER A W W M AN TE M BT M TU Rl e e v e N o Ew R W B P R W Em W R s

e — m r— me e TR e U M R N RN BN e am e Tt e A e e Y RN e W A W M4 R R W e M e W Rt A e A ke P e M e Y e -

Aumentou tedas as 4dreas de
rlantio

Diminuiv ou manteve consztante
drea de soja

Diminuiu a 4rea de milho

—— . e MR e ey Sy W B ey S ey B oy ML e A e e e L W M e A AT S e ER A RN AN A A R e RN e AN e e M e R e R e

Diminuiu a Area de arroz-total
Rardes: Hiscos da cultura
(elima, doengas e

pragas)

trroz lo. plantio
apenas

Rotagdo das culturas

Outras razdes

42

16

63,6

72h’2

g,

63,6

. 87,8

- e e e e M e e R R Er e S Em e ey e b Em e e e e e e e e e e e e v e B e e Ee e e e
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Tabela 12, Respostas des produtores as questBes dirigidas, con

relagdo aoc desequilibrio,

e e S Y T e B P T e L e S ey e e e A ey kT Y T W Y S A A A

. 03 riscos da cultura

do arroz s8c altos pe
lo clima

Problemas de doenga
no arroz prejudicam a
colheita

. 03 pregos de arroz sde

muito varidveis nos
anos o

A so0ja tem pregos
mais estdveis que o

. arroa

Deficiéneia de semen
tes de varijiedades mais
produtivas

Limitagf8o de Mao-de-~
obra

A so0ja-& cultura mais
eonhecida, com técni
cas definidas

0 mercado da soja &
mais garantido que o
dc arroz

. A cultura da soja res

ponde melhor aos insu
mos usados

.A cultura da socja &

mals resistente

importante
o pd
155 82,9
120 63,5
57 30,6
60 33,0
70 37.8
23 12,4
57 30,8
96 50,8
126 67,0
118 62,8

Impartante
Mo. %
19 10,2
1 21,7
60 32,3
52 28.5.
bl 23,8
32 17,3
73 39,5
u8 25,4
3z 17,0
33 1745

importéneia
No. &
13 6,9
28 14,8
69 3741
70 38,5
71 38,4
130 70,3
55 29.7
U5 23,8
30 16,0
37 19,7

S e Sk B e S et g S B B e A Y N ) S Y S S ) S s s S s S Sy O o





