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INTRODUCAO: O estudo sinaliza algumas propostas de acdes de pesquisa e
extensdo rural para arizicultura no cerrado brasileiro. O elemento norteador foi um
zoneamento em 1.080 municipios que possuem territorio nesse bioma. Os dados da
localizacdo e movimentacdo da producdo foram calculados a partir das médias de
produc&o nos triénios de 1990 a 1992 e de 2001 a 2003. Nessa caracterizacdo ficou
evidenciada atendénciade concentracdo de producéo deste cereal em algumasregides.
No entanto, as demais éreas produtoras continuam tendo um papel importante em
termos quantitativos. As sugestBes feitas|evam em conta essasituacdo eadiversidade
existente entre as regides. A proposta é que as regides com menor densidade de
producdo recebam atencdo especial nos programas de pesquisa, pois exercem uma
funcdo essencial no abastecimento das populacdes locais, ou sgja, tém significacdo
econdmica e social.

MATERIAL E METODO: Foram obtidos dados no IBGE (2005), do periodo de
1990 a 2003, de producéo e area plantada com arroz nos municipios que estédo na
regido do cerrado brasileiro. Neste estudo foi considerada somente a area de cerrado
continua, ou seja, ndo foram apreciadas asfaixas de cerrados existentes nos estados de
S30 Paulo, Parand, Piaui e outros. Posteriormentefoi cal culadaaprodutividade efeitas
analises edtatisticas determinando os indices de Gini e colocando os municipios por
ordem de participacdo percentual de sua producéo de arroz em relacdo aproducdo total
deste ceread em toda a regido do cerrado. Em seguida foram criadas faixas de
participagdo, tendo em contaamédiade producdo dostriénios 1990 a1992 ede 2001 a
2003. Foram criadas cinco faixas para distinguir aconcentracdo de producéo de arroz
noscerrado. A faixal caracteriza os municipios que concentram até 35% da producéo
total, afaixa2 de 36% a50%, afaixa3 de51% a75%, afaixa4 de76% a85%, ea
faixa 5 sem producdo expressiva, que completam os 100%. A caracterizacdo foi
colocada em forma de mapas utilizando o programa Maplnfo Professional® 8.0.

RESULTADOS E DISCUSSAOQ: Observa-se naFigura 2 que no inicio dos anos
1990 a faixa 1 continha 104 municipios. No inicio dos anos 2000, nota-se que este
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indice foi alcancado por apenas 26 municipios (Tabela 1). Portanto, ocorreu uma
concentracdio da producdo neste periodo, o indice de Gini passou de 0,7771 para
0,8442 (Figural). Nafaixal, observa-se aindaquenoinicio dosanos 1990 aproducéo
de arroz encontrava-se localizada em trés regides. a) ao longo do Arco de
desmatamento, principalmente nas microrregidesde Alto Teles Pirese Sinop no Estado
de Mato Grosso; b) no Estado do Tocantins, namicrorregi&o do Rio Formoso; cjeem
Mato grosso do Sul, namicrorregi&o de Dourados. No inicio dos anos 2000, as duas
ultimas regi 6es se mantém importantes, no entanto, um terco da producdo concentrou-
Se na regido conhecida como “nortdo” de Mato Grosso (Figuras 2 e 3). Nafigura l

observa-se também que a concentragdo varia de ano para ano. Duas informagdes
depreendem-se desse dado, a primeiraratifica ainstabilidade da producéo do arroz de
terras atas. A segunda é uma questdo de légica, se que as areas que deixam de ser
utilizadas com arroz deterras atas recebem outra cultura. Ent&o, parafazer prospeccéo
para a lavoura do arroz é fundamenta considerar os outros cultivos realizados na
regido.

Nafaixa?2 as alteracdes ndo foram grandes em termos numeéricos, porém, houve trocas
de municipios paraformar suacomposi¢ao. Nafaixa3 houve umareducdo drésticano
nimero de municipios, destacando a perda importancia de diversos municipios nos
Estados de Goias e Tocantins. Na faixa 4 sucedeu uma mudanca quase que total da
situagdo dos municipios. E nafaixa5 foi a que mais agregou novos municipios.

Tabela-1 Concentragéo da produgdo de arroz nos municipios abrangidos pela
area continua do cerrado brasileiro.

Faxas | Percentual Triénio 1991 21993 | Triénio 2001 a 2003
Da acumulado | N° de|% em relagio ao [N° de | % em relacio ao ndmero
faixa municipios |nimero total de | municipios | total de municipios
municipios

1 35 Até 35 104 9,4 26 2,3

2 15 36a50 93 84 86 7,7

3 25 5la75 317 28,5 96 8,6

4 10 76- 85 157 14,1 154 13,9

5 15 86-100 440 39,6 749 67,4

Fonte: IBGE (2005), adaptados pel os autores.

O gue se abserva nos resultados é que as regides de Sinop em Mato Grosso, produtora
de arroz de terras dtas e duas regides produtoras de arroz irrigado, Formoso no
Tocantins e Miranda em Mato Grosso do Sul se mantiveram ao longo do periodo
estudado como importantes centros produtores. Essas regi6es atendem al gunscritérios
econdmicos e de logistica que facilitam a comercializagdo, mas essas vantagens ndo
foram suficientes para consolidélas como pélos capazes de atender as demandas de

gualidade e quantidade. Diante dos dados apresentados e imposi¢ao estrutural de se
considerar critérios de sustentabilidade, sugerem-se as seguintes edratégiasdelinhasde

pesquisa e de extensdo para apoiar arizicultura nos cerrados.

O primeiro desafio a ser enfrentado nas regiGes com concentracéo de producéo é
identificar os pontos de estrangulamento e maneiras de atac&| 0s. Como nessasregifes
predominam grandes produtores, tornam-se factivei s parcerias com empresas privadas,
esse tipo de acdo é desgjavel tanto para viabilizar a obtencdo de recursos financeiros,



como pelo fato de proporcionar maior envolvimento dos atores da cadeia produtiva.
Como conseqliéncia espera-se atingir dois pontos. Primeiramente, provoque uma
agilizagdo dos processos de difusdo, pois aumenta a compreensdo pelos atores dos
pontos de estrangulamentos e potencialidades, além de aumentar o comprometimento
com diretrizes propostas. O segundo ponto € que os recursos publicos destinados as
institui cOes de pesquisa e extensdo rural sgjam aplicados em zonas menos favorecidas.

Paraas regides com producdo pulverizada, €indispensavel aparticipacdo de empresas
estaduais de pesquisa e extensdo rural, cuja funcdo seria de promover gustes
fitotécnicos e de co-participagéo no desenvol vimento de variedades com caracteristicas
gue atendam as particularidades regionais. Em ambos os casos, caberia a Embrapa
Arroz e Felj&o aconducdo de pesqui sas bési cas e desenvol vimento de trabalhos de base
dos programas de melhoramento. Outra sugestdo é que tenha uma ingtituicdo que
exerca uma coordenadora do processo. A gestdo dessa ingtituicdo jamais pode ser
centraizadora, pelo contrério deve ser democrética nos |evantamentos de prioridades,
deve estimular o0 maior nimero de parcerias, exercer umagestao rigidaeordenadapara
evitar duplicidade de acdes.

CONCLUSOES: Paramanter o arroz como um dos principais produtos no cerrado,
deve-se identificar e apresentar solucfes para os problemas nas regides com maior
potencial de setornarem grandes pdlos de producao e viabilizar a cultura nas demais
regides. Em ambos os casos a culturadeve seinserir de maneiraintegrada com outras
atividades agricolas. A participacéo de empresas estaduai s de pesguisa e extensdo, bem
como de empresas privadas tornardo o processo mais efetivo. Neste processo a
Embrapa Arroz e feijéo continuaria com a sua missdo de realizar pesquisas basicas,
desenvolvimento de trabalhos de base de programas de melhoramento e coordenar
medidas para o surgimento de uma ingtituicdo gerenciadora de um projeto para a
rizicultura no cerrado.
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Figura 1 — indice de Gini da cultura de arroz no cerrado
Fonte: IBGE (2005), adaptados pel os autores.



Fonte: Cirad, 2008

Figura 2 Distribuicdo da producao de arroz no
cerrado brasileiro, médiasde 1991 a
1993.

Fonte: IBGE (2005), adaptados pel os autores.
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Figura 3 Distribuicdo da producdo de arroz

Fonte:
autores.
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