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Neste trabalho avaliou-se o efeito da competicéo no
crescimento da graminea forrageira Urochl oa brizantha cv
Marandu em consorcio com as leguminosas forrageiras
Stylosanthes guianensiscv Mineirdo eNeonotoniawightii
cv Comum, nos sistemas de plantio solteiro e em consorcio.
O delineamento experimental foi 0 em blocos casualizados,
com quatro repeticdes, cujos tratamentos foram os seguin-
tes: Braquiariaem sistema solteiro de plantio; braquiariaem
consorcio com soja perene e braquiaria em consorcio com
estilozantes. Para a andlise de crescimento foram colhidas
plantasao nivel do solo aleatoriamente naparcelae, posteri-
ormente, encaminhadas ao L aborat6rio de FisiologiaV egetal

RESUMO

da Embrapa — CNPAF. As taxas de crescimento da cultura
(TCC) braquiérianossistemas consorciados de plantio foram
inferiores em relagdo ao sistema solteiro, sendo que o
estilozante contribuiu de formamais expressiva para aredu-
¢a0 dessataxa. Considerando-se que a TCC maxima (kg.ha
ldial) do b ragui&riafoi obtida aos 84 DAE e que o |AF
observado nessa mesma data correspondente ao | AF 6timo,
demonstra-se que os consorcios ndo afetaram o ciclo da
graminea, mas sim os valores obtidos para TCC e |AF. I1sso
pode levar a concluir que existe competicdo interespecifica
noscultivosconsorciados, o queinterferedeformadiferenci-
adanos paré@metros avaliados.

PALAVRAS-CHAVE indice de &reafoliar, Neonotonia wightii, Stylosanthes guianensis, taxa de crescimento da cultura,

Urochloa brizantha.

SUMMARY

GROWING ANALY SISOF BRACHIARIA GRASSIN DIFFERENT SYSTEMS OF CROPPING WITH LEGUMES

Thisresearch evaluated the effect of the competition
in the growth of the forage grass Urochloa brizantha cv
Marandu (Brachiaria grass), in the systems of single and
mixed planting with the leguminous plant forages
Stylosanthes guianensis cv Mineirdo (Stilozantes) and
Neonotonia wightii cv Common (Perennial Soy). The
experiment was carried out in a randomized block desgin
with four replications and the treatments were: Brachiaria
grass in a single system of planting; Brachiaria grass in
mixed planting with the Perennial Soy and Brachiariagrass
in mixed planting with the Stilozantes. For the growth
analysis they were harvested aleatory plants in the soil
level in each plot, and later carried to the laboratory of

Vegetable Physiology of EMBRAPA - CNPAF. The rates of
growth of the culture (TCC) of Brachiariagrassin the mixed
systems of planting were lower in relation to the single
system, and Stilozantes contributed in a more expressive
way to thereduction of thisrate. Considering that maximum
TCC (kg.ha'.dial) of Brachiaria grass they were obtained
84 DAE, toleaf areaindex (IAF) observed that the same date
corresponded to the higher IAF, and it demonstrates that
the mixed plantation didn’t affect the grass growing cycle,
but affected the values obtained for TCC and IAF. It can be
concluded that competition exists in the mixed plantation,
what interferesintheappraised parametersin different ways.

KEYWORDS |eaf areaindex; Neonotoniawightii ; Stylosanthesguianensis; rates of growth of the culture; Urochloabrizantha.
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INTRODUCAO

O conhecimento do desempenho das
gramineasforrageiras, em ambiente de cerrado, pode
auxiliar no mangjo e utilizacdo das pastagens, eassm
maximizar a eficiéncia de producéo da forragem
produzida, bem como o seu vaor nutriciond.

As gramineas forrageiras gpresentam queda
gradativa de producdo ao longo dos anos, quando
cultivadasem ambiente de cerrado, emrazéo dabaixa
fertilidade natura dos solos e da fata de reposicéo
dos nutrientes retirados do solo. E, paraarecupera:
¢a0 dessas pastagens, é necessaria a aplicacdo dos
nutrientes que estéo deficientes, o que é praticamen-
te proibitivo, pelos atos custos e pela exigéncia de
aplicacOes frequentes (ZIMMER & SEIFFERT,
1983).

Como a leguminosa € fornecedor natura de
nitrogénio, ela pode ser utilizada, na pastagem, para
completar a adubacdo, via fertilizante, posto que é
fonte defasforo, potésso e micronutrientes. Segundo
BARCELOS & VILELA (1994), a capacidade de
fornecimento do nitrogénio promovido pelas
leguminosas varia de 40 a 290 kg.hat.ano?, e sua
grande maioriastua-se entre 70 a140 kg.ha*.ano™?,
dos quais apenas 15% a 20% s&o, de fato,
transferidos para as gramineas associadas. As
guantidades de nitrogénio transferidas paraagraminea
dependem, também, da capacidade defixacdo de N
pelaleguminosa. Ademais, ZIMMER & SEIFFERT
(1983) afirmam que a inclusio da leguminosa na
pastagem em pouco onerao custo de suarenovagéo,
0 que pode se tornar uma dternativa promissora.

Dessa forma, a utilizacdo de espécies de
gramineas eleguminosasforrageiras adaptadas, com
grande capacidade produtiva e nutricional,
corretamente manejadas e adubadas, associadas a0
mel horamento genético do rebanho, poderepresentar
um grande sdto na atividade pecuéria, garantindo
elevadas produgdes por unidade de area.

Apesar, no entanto, de ser grande o empe-
nho de pesquisadores e técnicos na procura de
leguminosas tropicais, para que se desenvolvam
satifatoriamente em consorcio, seu Uso na prética
continua sendo pouco significativo. Para isso
gpontam-se fatores diversos, que tém limitado sua
expansio e, em gerd, o fracasso na utilizacdo de

pastagens consorciadas € atribuido a falta de
persisténcia das leguminosas nas pastagens, em
virtude da escolha das espécies paraasuaformacéo
e da deficiéncia do estabelecimento ou do manegjo
da pastagem formada. Além da adubagdo de
manutencgo, ataxadelotacéo podeter efeito decisvo
sobre a percentagem e persisténcia de leguminosas
na pastagem (EUCLIDES et d., 1995).

Considerando-se a pastagem como uma
comunidade de plantas em que a produtividade
depende de um equilibrio entre afonte produtorade
fotoassmilados (indice de &ea foliar e eficiéncia
fotossintéticados estratos foliares) e aexisténciade
drenos metabdlicos (perfilhamento, expansio daarea
foliar, dongamento de folhas e haste e crescimento
radicular), ha condices para se explorar maior
produtividade mediante estudos em fisologia e do
melhoramento genético (CORSI & NASCI-
MENTO JR., 1994).

A fotossintese de folhas novas, por exemplo,
esta na dependéncia do ambiente em que elas s
desenvolvem. Seapastagem é condtituidade espécie
forrageira com hébito de crescimento prostrado, o
desenvolvimento de folhas novas ocorrerd em um
ambiente de baixa intensgdade luminosg, 0 que se
verificatambém paraasfolhasdeperfilhosgueinicam
0 crescimento da base de touceiras de espécie com
habito de crescimento cespitoso (SILVA &
PEDREIRA, 1997).

Nesse caso, apds o corte das plantas, 0s
responsaveis pelo inicio da rebrota sfo as reservas
organicas e o IAF remanescente. Entretanto, a
relacéo entreasuperficie detodas asfolhas presentes
em umadeterminadaareaé um atributo esreitamente
relacionado com 0 mango da pastagem e com a
capacidade potencial de rebrota da forrageira
(PETERSON, 1970).

Apdsadesfolhadaplanta, com dto indice de
area foliar, segue-se um periodo em que a
fotossintese por unidade de IAF aumenta, em
decorrénciada adaptacdo das folhas velhasamaior
intensdade de luz e da producdo de novas folhas
(SILVA & PEDREIRA, 1997). Porém, segundo
afirmam CORSl & NASCIMENTO JR. (1994),
os carboidratos produzidos, antes da desfolha, sGo
armazenados na base do colmo ou naraiz, quando
haexcesso de producdo fotossintética. Assm,



CiénciaAnimal Brasileirav. 5, n. 1, p. 9-17, jan./mar. 2004 11

carboidratos serdo utilizados pela planta apos a
desfolhapararecondtituir adreafoliar. Desse modo,
aaeafoliar remanescente gpds a desfolha assume
grande importancia, para aumentar o vigor da
rebrota, em virtude da imediata producéo de
carboidratos pelafotossintese, o que proporcionaa
planta menor tempo de dependéncia sobre o nivel
de carboidratos de reserva paraasuarecuperacéo.

Para gramineas tropicais os efeitos das
reservas s80 maisimportantes quando os cortes sfo
mai s drésticos, com aconseqliente reducdo dadrea
foliar remanescente. Demodo gerd, logo queaplanta
inicia a rebrota e hd aumento do |IAF, as reservas
néo atuam mais como energia de rebrota e passam
novamente a serem acumuladas (CORSI &
NASCIMENTO JR., 1994).

A taxade crescimentoforrageiro éumafuncéo
doindicede&eafdliar (IAF) edataxafotossntética
das folhas, a qua aumenta com a idade da planta,
namedida em que esta gpresentamaior capacidade
de interceptar a luz incidente. Se o indice de &ea
foliar aumentar muito, a producdo de massa seca
néo acompanhard esse crescimento, porque havera
grande quantidade de fol has basais sombreadas bem
como de folhas velhas, que seré menos eficientes
fotossinteticamente (OLIVEIRA & NASCI-
MENTO JR., 1999).

Cabe ressdltar que, para cada espécie forra
geiraem condicdes de crescimento, exiseum indice
de érea foliar que promove um nivel 6timo de
crescimento (PETERSON, 1970). Assim, o
aumento do indice de area foliar, por sua vez, é
resultante do progressvo aumento de folhas por
perfilho e de perfilhospor planta, contribuindo dessa
formano rendimento forrageiro, via crescimento do
percentual de interceptacdo e captura de energia
luminosa (GOMIDE, 1997).

Se o nimero defolhas verdes por perfilho for
razoavelmente constante conforme o genétipo,
condigdes de meio e mango, a estabilizacdo do
nimero defolhaspor perfilho ede perfilhospor planta
condtitui-se em um indice objetivo para orientar o
mango das forrageiras com vistas a maximizar a
eficénciade colheitas sob Sstemade corte ou pastgjo
rotacionado, prevenindo perdas de folhas por
senescéncia (GOMIDE, 1997). A producéo

continuade novos perfilhos, parareposicéo dagueles
gue morrem, é um fator-chave na perssténcia de
gramineas perenes. Gramineas anuaisrevelam menor
perssténcia porque ndo gpresentam perfilhamento
apos o florescimento (FAVORETTO, 1993).

Em Brachiariaruzizienss, apercentagem de
folhaspor plantaestare acionada com o peso eidade
dos perfilhos. Assim, perfilhos mais velhos e
desenvolvidos possuem menor percentagem de
folhas, ou sga, ardacéo folha—haste diminui amedida
quearebrotaenvelhece; e perfilhosjovensagpresentam
cercade 8 % mais folhas do que os perfilhos velhos
(ZIMMER et d., 1988).

A eficiéndanautilizaco daforrageiradepende
deum eevado nimero de gemas de rebrotaproximas
a0 s0l0, que asseguram maior capacidade derebrota
daplantatanto sob cortes quanto de pastgo intenso.
Desse modo, plantas com as gemas mai's proximas
a0 solo toleram uma utilizacd mais intensa e se
recuperam com facilidade; logo, plantas com gemas
Stuadas mais distantes do solo devem ser utilizadas
com moderacdo, pois cortes ou pastel os intensivos
poderdo comprometer sua capacidade de rebrota
(ZIMMER et al. 1988). Entretanto, a presenca de
gemas ndo €, por s SO, garantia para a rebrota e
crescimento da planta— € preciso que essas gemas
tenham condi¢es de se desenvolverem, produzir
perfilhos e, conseglientemente, boa massa de
forragem. O gparecimento e dongamento de folhas
s20 dois processosfis ol dgi cos determinantes do peso
do perfilho (ZIMMER et d., 1994).

As taxas de crescimento, alongamento de fo-
Iha e a duracéo de vida das fol has constituem os fa-
tores morfogénicos do perfilho, que, sob aacdo dos
fatores do ambiente, como luz, temperatura, &gua e
nutrientes, determinam as caracterigticas estruturais
do relvado, o nimero e o tamanho das folhas e a
densidade de perfilhos, responsaveis pelo indice de
areafoliar do relvado (GOMIDE, 1997).

Assim, com este trabaho objetivou-se avdiar
o efeito da competicao no crescimento da graminea
forrageiraUrochloabrizantha cv Marandu em con-
sorcio com asleguminosas forrageiras Syl osanthes
guianensis cv Mineiréo e Neonotonia wightii cv
Comum, nos sstemas de plantio solteiro e consor-
cio.
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MATERIAL E METODOS

Este ensaio foi implantado no campo
experimental da Embrapa — Centro Naciona de
Pesquisa Arroz e Feijdo no municipio de Santo
Antonio de Goias, no periodo de dezembro de 2000
aagosto de 2001.

O loca apresenta as seguintes coordenadas
geogréficas: latitude 16° 28" 00, longitude 49° 17
00" W Grw., edltitude de 823 m. O clima, segundo
aclassficacdo deKoeppen, €Aw, tropica desavana,
megatérmico. Segundo a classificacdo de
Thornthwaite (1955), é BiwB4a, ou sga, climaumido
com indice efetivo de umidade de 41% e moderada
deficiéncia hidricano inverno (EMBRAPA, 1994).

O solo predominante éo Latossolo Verme ho-
Escuro, texturaargilosa, fase Cerradéo subperenifolio
com relevo plano (EMBRAPA, 1994).

Utilizaram-se agramineaUrochl oa brizantha
(Hochst ex A. Rich) (ex Stapf.) Webster in Cramer
Cultivar Marandu (SILVA, 2001) e as leguminosas
forrageiras Stylosanthes guianensis (Aubl.) Sw. (S.
gracillis Kunth) cultivar Mineiréo e Neonotonia
wightii (R. Grah. Ex. Wight & Arn.) Verdc, Cultivar
Comum.

O ddineamento experimentd utilizado foi o de
blocos casualizados, com quatro repeticdes, cujos
tratamentos avaiadosforam os seguintes. braguiaria;
braquidriaem consorcio com sojaperene; braguiaria
em consorcio com estilozantes. A areatotal do ex-
perimento foi de gproximadamente 1.656 n?, sendo
cada parcela de 138 nt, composta por oito linhas
de 34,5 m com espacamento entre linhas de 0,5 m.

No preparo do solo, redlizado em novembro
de 2000, foram feitas umaaracdo profunda e poste-
riormente uma gradagem com grade niveladora

A andlise de snlofoi redlizadaem 27 de outu-
bro de 2000, nas profundidades de O - 10, 10 - 20,
20- 40, 40 - 60 e 60 - 80 cm de profundidade, com
reamostragem em 15 de fevereiro de 2000 (Tabda
1). A calagem e aadubacéo foram definidas de acor-
do com as andlises de sol o, seguindo a Recomenda:
¢éo de Corretivose Fertilizantes paraGoias, 52 Apro-
Ximacdo (1988).

Para a calagem foram utilizados 3,04 t de
calcario por hectare, distribuidos em duas etapas. A
primeira, 50 diasantesdo inicio do preparo do solo,

e asegunda, nagradagem com grade niveladora. A
adubaco utilizada foi: 300 kg de 4-30-16, 500 kg
de fosfato Arad, 30 kg de FTE BR-12 e 20 kg de
sulfato de zinco por hectare, respectivamente.

O plantio foi redizado de 21 a 23 de dezem-
bro de 2001, manuamente no sulco, apds a distri-
buicdo e incorporacéo do adubo.

A quantidade em quilos de sementes por hec-
tare utilizada para Urochloa brizantha,
Sylosanthes guianensis e Neonotonia wightii fol
de5kg.ha?, 2 kg.ha e 2 kg.ha?, respectivamente,
seguindo asrecomendagbesde MITIDIERI (1992).

A coleta dos dados para andise de cresci-
mento teveinicio em 18 dejaneiro de 2001, quando
50 % das plantas das parcel as apresentavam apro-
ximadamente adturaentre 8 a15 cmeo nimero de
folhas entre 8 a 12 e 10 a 15 para leguminosas e
graminea, respectivamente.

Asplantasparaaandisede crescimento foram
colhidasao nivel do solo, destoriamente naparcela
A amodiragem cons stiu daretiradade quatro plantas
de cada espécie forrageira em cada sistema de
plantio por repeticdo. As plantas coletadas foram
acondicionadas individua mente em sacos plésticos
identificados e posteriormente, em caixa de isopor,
encaminhadas ao |aboratério de Fisiologia Vegeta
daEmbrapa— Centro Naciond dePesquisade Arroz
e Feijéo.

No laboratério, apos aretiradadasraizesre-
manescentes, as plantas foram submetidas a conta:
gem do nimero de perfilhos, do nimero defolhas e
daareafoliar por amostra, respectivamente, e pos-
teriormente acondicionadas em sacos de papdl ele-
vados a estufa para secagem a 70°C por 72 horas
para obtencéo da massa seca. Para a contagem do
nimero de plantas por n¥ (NPl.m2), nimero de
perfilhos por nt (NP.m?) para graminea e brotos
paraleguminosas e dtura de plantas (comprimento
de plantaparasojaperene), foram demarcados2 m
nalinhade plantio nas parcelas (correspondente a1
n?) durante o periodo de coleta. Posteriormente, os
va ores obtidos paranimero de perfilhose areafoliar
por amostraforam extrapol ados param? daseguin-
te forma

NP.m?2 = (NP.m?) x [ espacamento (m)]*
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Osindicesde &eafoliar (IAF) foram obtidos
de acordo com a equacéo:

IAF = [NP.m?* x AF.amostra'] x [espacamento X
perfilho.amogtra® x 10.000] %, em que,
AF representa a &reafoliar daamostra (v)

Para a obtencdo da &eafoliar foi utilizado o
medidor integrador automéatico modelo LI - 3100
daLI-COR, inc. Lincoln, Nebraska— USA.

Uma vez coletados os dados de areafoliar e
massa Seca, g ustaram-se esses dados as equacles
em funcdo de dias apds emergéncia (DAE) (Tabea
2). A partir das equagdes gjustadas foi obtido o in-
dice fisoldgico inganténeo da taxa de crescimento
dacultura (TCC). Parafacilitar os cdculos utilizou-
Se um programa de andise de crescimento de plan-
tas(PORTES & CASTRO JR., 1991). Trata-sede
programa desenvolvido em linguagem basic, para
gustar as equaces referentes aos dados de &rea
foliar e massa seca em relacéo ao tempo, por meio
do método dos minimos quadrados, e estimar 0s
indices fisolgicos.

RESULTADOS E DISCUSSAO

A semeadura da graminea foi redlizada nos
dias 21 a 23 de dezembro de 2001, sendo que a
emergénciade plantas ocorreu aos seisdias do plan-
tio. A fase reprodutivado capim braqui&iateveini-
Cio nasegundaquinzenade margo (gproximadamente
aos 70 DAE), prolongado-se até inicio de abril
(aproximadamente aos 97 DAE). Para as
leguminosas em consdrcio observou-se um atraso
de quase 50 dias parao inicio dafloraco, ocorren-
do somente no inicio de junho (gproximadamente
aos 159 DAE).

Asdturasmaximasdcangadasforam 191,38;
182,38 178,63 cm parao cgpim braquidriasoltero,
€m consorcio com soja perene e com estilozantes,
respectivamente. Ja para massa seca (kg MS.ha?)
houve uma diferenciacdo tanto do valor maximo
alcangado quanto na época em que a maxima
produtividade foi atingida. No sstema solteiro ao
longo do ciclo do capim braquiaria, a producéo
méximade 32.237 kg MS.ha' sedeu aos125 DAE,
correspondendo ao més de maio de 2001; em

consdrcio com soja perene e com estilozantes, 0s
vaores méximos observados de 18.496 e 18.936
kg MS.ha?, respectivamente, ocorreram simul-
taneamente aos 97 DAE, correspondendo ao més
de abril de 2001 (Figura 1, Tabela 2). Observa-se
queaos 125 DAE amassasecaproduzidano Sstema
deplantio solteiro foi superior em 59,34% e 51,50%
em relacdo as produgdes nos consdrcios com soja
perene e estilozantes, respectivamente. PORTES et
a. (2000), avaliando o desempenho do capim
braguiaia(Urochloabrizantha) cv. Marandu solteiro
e em consorcio com aroz, milho, sorgo e milheto,
obtiveram 19.580 kg MS.ha! aos 125 DAE no
sistemasolteiro, e nos respectivos consorcios, 2.991
kg MS.ha' aos 90 DAE, 2.536 kg MS.ha't, 1.934
kg MSha! e 423 kg MS.ha! aos 82 DAE.

O vaor médio de produtividade (kg MS.ha')
observado a0 longo do ciclo do capim braquidria,
no sistema solteiro (8.521 kg MS.ha?), esta de
acordo com os vaores observados por MITIDIERI
(1992), entre 8 a10t de MS.hat.ano™.

Segundo WILLEY (1979), nos sistemas de
plantio em consdrcio, trés situagbes competitivas
podem ser observadas, a saber, ainibicéo mitua, a
cooperacdo mitua e a compensacdo. Na inibi¢do
mUtua, a produgdo encontrada no consorcio é me-
nor que a esperada. A cooperacdo mutua ocorre
quando a producéo das duas espécies, no consor-
cio, émaior que em sstema solteiro. E acompensa
¢a0 é aStuacdo em que uma espécie ditadominada
produz menos que o esperado e a chamada domi-
nante produz mais, de modo que as habilidades com-
petitivas das duas espécies, nesse caso, diferem.

A menor producéo de massa seca(kgMSha?)
para 0 capim braguidria nos consorcios com soja
perene e com estilozantes (Figura 1, Tabela 2) s
deve, possivelmente, as diferentes exigéncias
nutricionais e hidricas da graminea e de cada
leguminosa utilizada. Esse fato ndo descarta a
possibilidade da ocorréncia de efeitos e opéticos
NO consArcio, pois, No presente caso, ocorreu inibicdo
mutua

Astaxas de crescimento da cultura (TCC) do
capim braguiarianos s stemas consorciados de plan-
tio foram inferiores em relacéo ao Sstema solteiro,
sendo que o estilozante contribuiu de formamais ex-
pressivaparaareducdo dessataxa(Figura2). Como



14

ROSA, S.R. A. et a. — Andlise de crescimento em braguiéria nos sistemas de plantio solteiro e ...

o plantio foi redizado Smultaneamente, na linha da
adubacdo, é provavel que o efeito de competicéo
sgjaa soma dos fatores agua, nutriente e luz.

A TCC maxima (kg.ha*.dia') do capim
bragui&iaobtidaaos84 DAE (Figura2) corresponde
a0 |AF étimo, pois, de acordo com BENINCASA
(1988), o IAF 6timo corresponde ao periodo em
que amaxima TCC é obtida pela planta.

A taxade crescimento forrageiro é umafuncéo
do indice de &reafoliar (IAF) e dataxaassmilatoria
liquida (TAL). Com o aumento desse indice pela
idade da planta resultard maior capacidade de
interceptacdo daluz incidente. Entretanto, seo indice
de &eafoliar aumentar muito, a producéo de massa
secando acompanharaesse aumento, porque havera
grande quantidade de folhas basai s sombreadas bem
como de folhas velhas, que seré menos eficientes
fotossinteticamente (CORSl & NASCIMENTO JR.
1994). Considerando-se 0 sistema de consorcio,
esse efeito de sombreamento pode ser observado
na reducdo da MS, depois de alcancado o IAF

maximo aos 125 DAE, posterior, portanto, ao
periodo observado para a TCC méxima e |AF
6timo, aos 84 DAE (Figuras 1, 2 e 3, Tabela 2).
NOS consorcios com soja perene e esti-

lozantes, amassasecamédiamaximaa cancadapara
0 capim braquidriafoi de 18.496 e 18.936 kg.ha'*,
respectivamente, aos 97 DAE, datapogterior a0 |IAF
6timo observado (84 DAE) (Figura2), corresponde
ao find do estédio reprodutivo. A grande diferenca
observada entre as TCC's maximas para 0 cgpim
braguiaria nos sistemas solteiro e consorciado
corroboracom aafirmacdo de LARCHER (2000),
de que somente novos produtos dafotossintese ndo
sa0 suficientes para suprir as exigéncias do periodo
defloracdo e manutencdo daparte aérea. H4, assm,
a necessidade de se utilizar também as reservas
acumuladas ao longo do ciclo da planta
Consequentemente, a menor massa seca obtida
evidencia o grande efeito da competicdo

TABELA 1. Andalises quimicas de solo da érea experimental, realizadas no |aboratério de quimica de solos da EMBRAPA-

CNPAF.

27 de outubro de 2000

PH Ca Mg Al H+Al P K Cu Zn Fe Mn M. O.
Prof. Agua mmol_.dm? mg.dm? g.dm?
0-10 54 6,3 40 3 73 19 36 17 16 59 7 19
10-20 53 45 33 3 7 19 31 17 15 62 6 17
20-40 54 2,7 22 2 57 09 19 1,6 0,6 56 6 13
40-60 55 18 21 1 53 05 12 15 03 46 6 1
60-80 55 09 21 1 1 03 9 13 03 32 5 9

15 defevereiro de 2001
0-10 59 25 80 1 49 217 o4 20 7,0 66 10 19
10-20 58 180 6,2 1 57 6,6 55 1,6 37 66 12 17
20-40 57 162 57 1 57 21 36 18 23 88 9 14
40-60 56 117 43 1 52 09 25 16 12 66 8 12
60-80 55 99 40 1 47 05 2 16 10 66 8 9
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TABELA 2. Resultados da andlise de varidncia dos modelos de regressdo exponencial quadrética com os respectivos
valores da probabilidade de F (P > F) e os coeficientes de correlagéo ao longo do ciclo do braquiaria (Urochloa brizantha)
Cv. Marandl no sistemade plantio solteiro (B) e consorciado com soja perene (Neonotonia wightii) Cv. Comum (B + SP) e
estilozantes (Stylosanthes guianensis) Cv. Mineir&o (B + E), paramassa seca(MSkg.ha?) eindice de &reafoliar (IAF).

Sistema Modelos P>F r
de plantio
B
MS 26.08388 * EXP[(0.1150774 * DAE) + (- 4.0683575 E - 04 * DAB)] 0.00000 0.9912
IAF 6.078391 E - 02 * EXP[(8.595952 - 02 * DAE) + (- 3.700609 E - 04 * DABR)] 0.00000 0.9797
B+ SP
MS 24.86218 * EXP[(0.1160756 * DAE) + ( - 4.91985 E - 04 * DAB)] 0.00000 0.9906
IAF 5.743205 E - 02 * EXP[(8.753472 E - 02* DAE) + (- 3.907317 E - 04 * DAB)] 0.00000 0.9762
B+E
MS 33.05573* EXP[(0.1118172 * DAE) + (- 4.861258 E - 04 * DAB)] 0.00000 0.9775
IAF 8.553536 E- 02 * EXP[(7.772899 E - 02 * DAE) + (- 3.37221 E - 04 * DAB)] 0.00131 0.9580
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FIGURA 1 Evolugdo da Massa Seca (MS) do Braquiaria
em funcéo de Dias Apdés Emergéncia(DAE) em sistemade
plantio solteiro (0) e consorciado com Soja Perene (O) e
Estilozantes(a)
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FIGURA 3.Evolucgéo do indice de areafoliar (IAF) em fun-
¢ao de dias apés emergéncia (DAE) do braquiériaem siste-
ma de plantio solteiro (0) e consorciado com soja perene
(O) eestilozantes(s) .
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FIGURA 2. Evolucdo da taxa de crescimento da cultura
(TCC) em funcdo de dias ap6s Emergéncia(DAE) do capim
braquiériaem sistemade plantio solteiro (0) e consorciado
com sojaperene (O) e estilozantes (&) .
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intraespecifica entre o capim braguiéria e as
leguminaosas utilizades.

CONCLUSOES

Tomando por base os resultados experimen-
tais obtidos, e nas condigdes em que foram avaia
dos, pode-se concluir que a competicao
interespecificanos cultivos consorciadosinterfere de
forma diferenciada nos parametros de crescimento
|IAF, TCC, avdiados. Essa interferéncia também é
observada para a producéo em MS (kg.ha?), para
0 capim braguidria. Assim, em consdrcio com as
leguminosas utilizadas, essa graminea sofre proces-
so deinibicdo do crescimento. Portanto, a producéo
(kg MS.ha?) individua encontradano consorcio com
as duas leguminosas € menor que a esperada, quan-
do comparada com a produtividade (kg MSha?)
encontrada no Sstema solteiro de plantio.
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