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1. INTRODUGCAO

Os. Estados Unidos na safra de 2006/07 ocuparam a posicdo de maior
produtor mundial de milho (278.797 mil toneladas), porém a elevacgéo dos pregos do
petréleo e a necessidade de utilizacdo de fontes energéticas menos poluentes tem
incentivado a producdo de biocombustiveis naquele pais. A retracdo da oferta de
milho dos Estados Unidos no mercado internacional, maior produtor e exportador,
deve impulsionar os precos do produto. Além da retracdo da oferta de milho
estadunidense afetar as cotag¢des internacionais, a China passou a importar o
produto e o uso industrial de mitho na China € um mercado ndvo e crescente, que
pode beneficiar paises como Brasil e Argentina, pois havera espa¢co no mercado
para a ampliagéo da oferta do produto (Agrianual, 2007).

O milho é o principal cereal produzido no Brasil, cultivado em cerca de 12,5
milhdes de he,cta'res, com produgao de aproximadamente 40,5 milhdes de toneladas
de gréos e produtividade média de 3,3 toneladas por hectare (Agrianual, 2007). Um
dos principais fatores responsaveis por essa baixa produtividade € o manejo
incorreto do nitrovgénio, cuja eficiéncia da utilizagao pela planta é influenciada pelo
sistema de cultivo, tipo de fertilizante, formas de manejo e condi¢des edafoclimaticas
(Amado et al., 2002).

Para o milho, o nitrogénio & o nutriente aplicado em maior quantidade, o mais
limitante para o crescimento e desenvolvimento da planta e o que mais onera o
custo de produgdo (Amado et al., 2002). Dada a importancia crescente dessa cultura
como segunda safra anual (safrinha), em sucesséo a uma cultura de veréo torna-se
de fundamental relevancia o conhecimento da economicidade da produgéo de milho
safrinha para auxiliar na tomada de decisdo quanto a formas de manejo que, além

de promoverem aumento da produtividade, resultem em reducdo de custos e
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minimizem riscos ambientais. De acordo com o 7° levantamento de avaliacdo da
safra 2006/07, da Companhia Nacional de Abastecimento (CONAB), realizado em
marco de 2007, a area e a producdo de milho safrinha na Regido Centro-Sul
brasileira deverdo atingir, respectivamente, 3,7 milhdes de hectares e 13,8 milhdes
de toneladas, o que representa aumentos de 26% e 36% em relagdo a safra do ano
precedente.

Com essa tendéncia de aumento, uma boa opg¢ao para o produtor diminuir os
custos com a utilizagdo de fertilizantes nitrogenados € a utilizacdo das plantas de
cobertura do solo, também conhecidas como adubo verdes, em sucessdo com o
milho. Essa € uma alternativa viavel principalmente para os pequenos agricultores
ou para aqueles que pretendem agregar valor ao produto com a agricultura organica.
O emprego das plantas de cobertura solo visa manter a fertilidade e a integridade da
vida microbiana do solo com o objetivo de suprir as exigéncias nutricionais das
plantas e sua sanidade. Além da nutricdo das culturas principais as plantas de
cobertura protegem o solo superficialmente. Dessa forma, contribuem com a
manutengéo das caracteristicas fisicas, quimicas e bioldgicas do solo.

Esse trabalho teve como objetivo a analise econbmica da utilizacdo de
plantas de cobertura do solo e doses de nitrogénio em cobertura na produtividade de
milho gréo, obtendo-se assim a relagao beneficio/custo nos diferentes sistemas.

2. METODOLOGIA

0] experyimento foi conduzido como milho safrinha no campo experimental da
Embrapa Arroz e Feijao, ho municipio de Santo Anténio de Goids, em Latossolo
Vermelho Distréfico, textura argilosa. O delineamento experimental utilizado foi
blocos ao acaso com trés repeticbes em arranjo de parcelas sub-sub-divididas. As
parcelas foram formadas por quatro coberturas do solo: duas parcelas de plantas
condicionadoras do solo, também conhecidas como adubo verde (mucuna preta,
crotalaria juncea), pousio (vegetacao esponténea) e uma parcela sem cobertura. As
subparcelas foram formadas por cinco doses de nitrogénio em cobertura (0 kg ha™,
45 kg ha™, 90 kg ha™, 180 kg ha™ e 360 kg ha™' de nitrogénio em cobertura) e as
sub-sub-parcelas por quatro cultivares/hibrido de milho (BRS 3003, Milho Verde HT-
1, Milho Verde HT-2 e AG 1051).
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As plantas de cobertura do solo foram semeadas setenta dias antes da
instalagdo do experimento, na densidade de 50 sementes m? de crotalaria e 10
sementes m? de mucuna. Dez dias antes da semeadura do milho foram manejadas
com herbicida dessecante. As cultivares de milho foram semeadas manualmente
apds abertura mecanica dos sulcos. A adubacdo de plantio foi de 317 kg ha™ da
férmula 04-30-16+0,4Zn, aplicada com semeadora de plantio direto.

Cada unidade experimental foi constituida de duas fileiras de milho de quatro
metros com espagamento entre linhas de 0,70m e quatro plantas por metro, com
aproximadamente 57.000 plantas ha™'. A adubacdo de cobertura foi parcelada em
duas partes iguais. A primeira aplicacdo aos quinze dias apds a emergéncia e a
segunda quinze dias apds a primeira. Obteve-se a produtividade de graos e a
andlise da relagéo beneficio/custo foi realizada com base em pre¢os de materiais e
servicos levantados em abril de 2007. A relagdo beneficio/custo nos diferentes
sistemas foi realizada em planilhas do excel, sendo viavel economicamente uma
relagédo superior a 1,0.

3. RESULTADOS E DISCUSSAO

Quanto as coberturas do solo o pousio foi a que se destacou, pois apresentou
uma relagdo beneficio/custo maior sem adicdo de nitrogénio mineral (Figura 1c).
Resultado de certa forma esperado, ja que o custo com fertilizantes € muito alto e no
pousio se encontfam diversas leguminosas responsaveis pela fixagdo simbiética de
N atmosférico e gramineas responsaveis pela melhoria dos atributos fisicos do solo.

Porém, umidos problemas da utilizagdo do pousio como cobertura do solo é a
€ 0 aumento dé bénco de sementes na area. No pousio, tanto o BRS 3003 quanto o
AG 1051 foram superiores aos HTs até a dose de 360 kg ha™'(Figura 1c).

No tratamento sem cobertura, o melhor resultado foi obtido com 90 kg ha™
para a cultivar/hibrido BRS 3003, embora, em todas as doses e para todas as
cultivares, tenha havido relagdo beneficio/custo maior que 1,0, portanto viavel
economicamente (Figura 1d).

Para as leguminosas, mucuna preta e crotalaria juncea, a BRS 3003 mostrou
maiores beneficios/custos até 180 kg ha™, em relagao as outras cultivares, sendo o
melhor resultado com 45 kg ha™ (Figura 1a e 1b).
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Em geral as plantas de cobertura do solo apresentaram boa relagao
beneficio/custo, principalmente nos tratamentos com menores quantidades ou
nenhuma adi¢ao de nitrogénio em cobertura. A crotalaria se mostrou melhor do que
a mucuna (Figura 1a e 1b). A cultivar/hibrido BRS 3003 foi superior ac AG 1051 e o
HT 2, sendo que o HT 2 ja se torna inviavel com 90 kg ha™'e o AG 1051 com 180 kg
ha™.
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Figura 1. Relacdo beneficio/custo da produtividade de milho grdo nas diferentes
coberturas do solo e dose de nitrogénio em cobertura

Em relagdo a mucuna, o cultivo da AG 1051 ¢ inviavel, a ndo ser quando nao
se utilize nitrogénio em cobertura. Para a BRS 3003, seu cultivo é viavel até 90 kg
ha™'. Porém, o idéal para essa cultivar € o seu cultivo sem nitrogénio em cobertura.
Os hibridos triplos apés mucuna sao indicados apenas quando se coloca 45 kg ha™
de nitrogénio, sendo que o HT 2 teve a mesma relagao beneficio/custo que a BRS
3003. Portanto, a consorciagéo de plantas de cobertura do solo pode ser a solugdo
para se ter o beneficio da diversificagdo obtido com a utilizacdo do pousio. A
utilizagdo de plantas de cobertura do solo utilizadas com critério € um fator
importante para a reducao do custo de produgéo agricola.

4. CONCLUSAO
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A melhor cobertura do solo quanto a relagédo beneficio/custo & o pousio sem
nenhuma adigdo de nitrogénio em cobertura, seguido do plantio sem coberura com
45 kg ha™' ou sem adicéo de nitrogénio.
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