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1. INTRODUGAO

O plantio de feijao de inverno caracteriza-se pelo emprego de alto nivel de
tecnologia, incluindo o uso da irrigacéo e o plantio direto. O Sistema Plantio Direto
(SPD) € uma das tecnologias que vem sendo adotado pelos produtores, atualmente
implantado em mais de 15 milhdes de hectares, dos quais seis milhdées na regido do
Cerrados (Kluthcouski & Stone, 2003). A palhada das plantas de cobertura na
superficie do solo & o principal componente de sucesso do SPD nos Cerrados,
sendo sua formacdo e manutencdo os principais obstaculos encontrados para o
estabelecimento desse sistema.

A aplicagdo de produtos via sementes ou foliar tem se tornado uma pratica
agricola rotineira e o uso de reguladores vegetais, ou fitorreguladores, na agricultura,
tem mostrado grande potencial no aumento da produtividade, principalmente em
culturas que atingiram alto nivel tecnolégico, e o uso deste vem crescendo na cultura
do feijoeiro. Segundo Castro & Vieira (2001), na atualidade reconhecem-se cinco
grupos de reguladores vegetais: auxinas, giberelinas, citocininas, retardadores e
inibidores, e o etileno. O uso desse tipo de produto pode incrementar o crescimento
e o desenvolvimento vegetal, estimulando a divisdo celular, diferenciacdo e o
alongamento celular, podendo também, aumentar a absor¢éo e a utilizagdo de agua
e dos nutrientes pelas plantas.

Atualmente existe uma necessidade de se implementar procedimentos
técnicos cientificos, visando ratificar as vantagens e identificar as limitagbes da
utilizacdo de reguladores de crescimento em grandes culturas (Vieira & Castro,
2004). Sendo assim, o objetivo deste trabalho foi avaliar o efeito de reguladores de
crescimento no tratamento de sementes e via foliar, visando maior produtividade do
feijoeiro irrigado em sucessao de diferentes culturas de cobertura.

2. MATERIAL E METODOS

O trabalho foi conduzido sob plantio direto na area experimental da Fazenda
Capivara, pertencente a Embrapa Arroz e Feijao, no municipio de Santo Anténio de
Goias, GO. O solo é classificado como Latossolo Vermelho distrofico, de textura
argilosa (58% de argila, 13% de silte € 29% de areia).

O delineamento experimental foi de blocos ao acaso com parcelas
subdivididas e quatro repeticbes. As parcelas constaram de cinco gramineas
(braquiaria + milho, braquiaria, milheto, mombaga e sorgo) e trés leguminosas
(guandu, crotalaria e estilosante). Nas sub-parcelas constaram os seguintes
tratamentos: 1) testemunha (tratamento com agua); 2) 500 ml de regulador de
crescimento (RC) em 100 kg de sementes; 3) 250 ml de RC por hectare no estagio
de desenvolvimento V4, tratamento foliar; e, 4) 500 ml RC em 100 kg de sementes e
250 ml de RC por hectare via foliar, no estagio de desenvolvimento V4. Cada sub-
parcela foi constituida de 15 m? (2,5 x 6 metros). O regulador de crescimento
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utilizado foi o produto comercial Stimulate®: acido indolbutirico (auxina) 0,005%;
cinetina (citocinina) 0,009%; e acido giberélico (giberelina) 0,005%.

O plantio das culturas de cobertura foi realizado em novembro de 2005. Aos
quatro meses apo6s o plantio, em mar¢o 2006, as coberturas foram trituradas,
utilizando-se um triturador de palhada, e os residuos foram deixados na superficie
do solo. Aproximadamente, trés meses apos o corte das coberturas, sobre a palhada
remanescente foi plantado o feijoeiro (Phaseolus vulgaris L.), em junho de 2006. A
cultivar utilizada foi a BRS Valente, o espacamento foi de 50 cm entre linhas,
utilizando-se 17 sementes por metro, e estas foram colocadas a aproximadamente a
5 cm de profundidade. Na adubac&o de plantio utilizou-se 400 kg ha™ da formula 5-
30-15, e foram efetuadas duas adubacgdes de cobertura aos 24 e 38 dias apés
emergéncia, utilizando 32 e 40 kg de N ha™, respectivamente. Os tratos culturais
foram realizados de acordo com a necessidade da cultura. O sistema de irrigacédo
utilizado foi por aspersao, via pivé central, sendo as irrigagdes realizadas quando a
média das leituras dos tensidmetros de decisdo, instalados a 15 cm de
profundidade, atingia entre 30 e 40 kPa (Stone & Moreira, 2001).

Durante a condugado do expenmento foram realizadas as seguintes
avaliagdes: rendimento de graos (kg ha™), massa de 100 grdos (g), nimero de
vagens por planta, nimero de graos por vagem e estande inicial e final (nimero de
plantas m?). Os dados obtidos das varidveis estudadas foram submetidos as
analises de variancia aplicando-se o teste de F, e quando houve diferenca entre as
médias, estas foram comparadas pelo teste de Tukey a 5% de probabilidade.

3. RESULTADOS E DISCUSSAO

Os tratamentos com os reguladores de crescimento néo influenciaram
significativamente as variaveis estudadas, assim como a interacdo destes com as
palhadas das plantas de cobertura (Tabela 1 e 2). Resultado semelhante foi
constatado por Alleoni et al (2000) utilizando reguladores de crescimento no
tratamento de sementes e via foliar ndo encontrou diferencas significativas na
produtividade do feijoeiro, comparando com a testemunha.

Para as variaveis rendimento de graos e niumero de graos por vagem houve
efeito signifi catlvo das palhadas das plantas de cobertura A maior produtividade do
feijoeiro foi na sucessdo com milheto (2.485 kg ha™), corroborando com Braz (2003)
utlllzando a cultivar Pérola teve maior produtividade na sucesséao de milheto (2.197
kg ha’ '). Segundo Pitol (1999) dentre outras caracteristicas, o milheto se destaca por
apresentar um sistema radicular com capacidade de atingir maiores profundidades
no perfil do solo, bem como uma alta capacidade de extracdo de nutrientes. As
menores produtividades foram obtidas na sucessao do feijoeiro precedldo por
braquiaria (1.600 kg ha™), crotalaria (1.696 kg ha™) e sorgo (1.777 kg ha™).

A palhada de estilosante favoreceu um maior nimero de gréos por vagem, de
4,3, diferindo significativamente do tratamento com braquiaria, de 3,9 grdos por
vagem. Quanto ao estande inicial e final de plantas, nimero de vagem por planta, e
massa de 100 graos, observa-se que nao houve diferenga significativa em funcéo do
tipo de palhada. Entretanto, verifica-se nas variaveis estande final e massa de 100
graos houve piores resultados no plantio do feijao em sucessdo a braquiaria solteira,
respectivamente, de 12,9 e 18,7 g. Braz (2003) avaliando a massa de 100 graos do
feijoeiro cultivar Pérola encontrou menores valores na sucessdo da braquiaria
consorciada (24,0 g) e braquiaria solteira (24,1 g).
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TABELA 1. Rendimento, estande inicial e final do feijoeiro cv. BRS Valente em
sucessédo a diferentes culturas de cobertura e tratados com regulador de
crescimento via tratamento de sementes (R.C.S.) e foliar (R.C.F.). Santo Antbnio de
Goias, GO, 2008.

Tratamento Testemunha R.C.S. R.C.F. R.C.S+R.CF. Média
................................................... Rendimento (kg ha™) .......o.oovevrveoeeeeeeeeee e
Braquiaria consorciada 1.807 1.759 2.355 1.915 1.959 ab
Baquiaria solteira 1.627 1.658 1.644 1.469 1.600b
Crotaléria 1.456 1.863 1.763 1.699 1.696 b
Guandu 1.951 2.225 1.877 1.904 1.989 ab
Milheto 2.377 2.582 2.423 2.558 2.485a
Mombaga 2.034 2.114 2.290 2.042 2.120 ab
Sorgo 1.923 1.732 1.872 1.578 1777 b
Estilosante 1.928 1.843 1.690 2.017 1.870 ab
Média 1888 A 1972 A 1990 A 1898 A -
...................................... ... Estande inicial (plantas m®) ........ccovoveoeoeeeeeecerenns
Braquiaria consorciada 17,5 16,4 18,0 16,9 172 a
Baquiaria solteira 18,5 16,4 19,2 16,9 17,7 a
Crotalaria - 176 17,2 16,9 17,1 172a
Guandu 18,2 17,0 18,7 17,1 17,8 a
Milheto 17,2 16,7 15,7 16,7 166 a
Mombaga 18,4 15,2 17,0 17,5 170a
Sorgo 16,1 15,0 18,0 17,7 16,7 a
Estilosante 20,1 17,2 19,1 17,9 186 a
Média 18,0 A 16,4 A 17,8 A 17,2A -
.............................................. Estande final (plantas m?) ...,

Braquiaria consorciada 13,9 14,9 13,3 13,8 14,0 a
Baquiaria solteira 12,9 11,6 14,4 12,7 129a
Crotalaria 13,1 14,0 15,1 13,2 138a
Guandu 17,5 14,4 15,3 16,0 15,8 a
Milheto 14,5 15,0 14,7 15,5 150a
Mombaga 12,9 12,6 13,2 13,0 129a
Sorgo 15,7 14,4 16,0 14,3 15,1 a
Estilosante 15,0 13,8 14,6 14,2 144 a
Média 14,4 A 13,8 A 14,6 A 14,1 A -

Letras mailisculas iguais na linha e lefras minusculas iguais na coluna indicam que as médias no diferem entre si, pelo teste Tukey (P>0,05).

TABELA 2. Numero de vagem por planta, nimero de graos por vagem e massa de
100 grédos do feijoeiro cv. BRS Valente em sucessdo a diferentes culturas de
cobertura e tratados com regulador de crescimento via tratamento de sementes
(R.C.S.) e foliar (R.C.F.). Santo Anténio de Goias, GO, 2008.

Tratamento Testemunha R.C.S. R.C.F. R.C.S+R.CF. Média
.................................................... Vagemplanta™ ... . e,
Braquiéria consorciada ¢ 9,0 9,9 8,8 8,9 92a
Baqui&ria solteira - 10,7 8,9 8,6 7,7 90a
Crotalaria 6,9 9,0 9,0 8,2 83a
Guandu 8,8 10,8 10,3 11,1 10,3 a
Milheto 11,3 9.4 10,3 10,0 10,3 a
Mombaca 9,5 12,1 12,1 10,7 11,1a
Sorgo 9.0 11,0 9,8 10,0 10,0 a
Estilosante 9,2 8,5 73 9,1 85a
Média 93A 10,0A 95A 95A -
.................................................... GrA0S VBGEM | oo eeeeeerseereeeen.
Braqquiaria consorciada 4.4 3,8 4,1 3,9 4,0ab
Baquiaria solteira 3,8 37 3,5 4,6 39b
Crotalaria 4.3 4,1 4,2 4,5 43 ab
Guandu 43 41 43 43 4,2 ab
Milheto 45 44 43 40 4,3 ab
Mombaga 3,8 3.9 3.9 4,0 3,9ab
Sorgo 4,4 3.8 4,2 3,9 4,1 ab
Estilosante 4,5 3,9 46 43 43a
Média 42 A 40A 41A 42A -
............................................... Massa de 100 graos (@) -..ooocoeeveereineemieresiersenrssneesnnes

Braquidria consorciada 194 19,2 20,5 17,9 19,2a
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Tratamento Testemunha R.C.S. ’ R.C.F. R.C.S+R.C.F. Média
Baquidria solteira 19,1 19,0 19,3 17,3 18,7 a
Crotalaria 18,5 18,7 20,1 19,6 19,2 a
Guandu 18,7 18,4 18,0 19,9 18,8 a
Milheto 18,9 21,6 18,9 19,2 19,6 a
Mombaga 21,0 20,2 20,9 20,7 20,7 a
Sorgo 18,7 18,6 19,2 18,7 18,8 a
Estilosante 19,8 20,4 19,6 19,7 199 a
Média 19,3 A 19,56 A 19,6 A 19,1A -

Letras mailisculas iguais na linha e letras mintsculas iguais na coluna indicam que as medias nao diferem entre si, pelo teste Tukey (P>0,05).

4. CONCLUSAO
¢ Os tratamentos com regulador de crescimento nao influenciaram
significativamente no rendimento do feijoeiro.
e As plantas de cobertura antecessoras influenciaram no rendimento do feijoeiro.
¢ O milheto foi a cobertura que proporcionou maior rendimento do feijoeiro.
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