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Na analise de plantas para a determinagdo de nitrogénio total, visando a determinagdo dc proteina
bruta (PB), 0 método Kjeldahl ¢ o mais utilizado. No entanto, a presenga de nitrogénio ndo protéico, na forma
de nitrato (4-9 % N-ndo protéico), nestes tipos de amostras, torna este método pouco adequado, devido a sua
incapacidade de quantificar NO;-N. Conseqiientemente, uma vez que nitrato pode representar uma [ragdo
significativa do total de N em vegetals fertilizados com NO;"?, seu teor pode ser uma fonte considerdavel de
erros na determinagdo de N-total via Kjeldahl. Ao contrério, o metodo de combustdo de Dumas, empregado
na determinagdo de N-total, quantifica os teores de nitrato. Portanto, para amostras contendo expressivas
quantidades de nitrato, os teores de N-total obtidos por processos de combustdo sdo, em geral, superiores
aqueles determinados por oxidagdo liquida®**. Alguns nitratos ndo sio recuperados ¢ determinados devido &
quebra incompleta das ligagdes N-N e N-O durante a digestdo, enquanto que NO;-N ¢ totalmente recuperado
na combustdo da amostra® *. Em virtude dessa limitagdo, associada ao fato de que o método de Dumas nio
causa danos ao meio ambiente ¢ fornece resultados mais precisos ¢ rapidos este pode, eficientemente,
substituir a digestdo Kjeldahl na determinagio de PB em vegetais. Visando obter maiores informagdes quanto
a influénceia do teor de nitrato na determinagiio de N-total, este trabalho objetiva comparar os teores de PB
obtidos por esses dois métodos, em amostras de alimentos (legumes e verduras), produzidas organicamente,
com diferentes teores de nitrato. As amostras foram previamente secas em estufa a 55 “C, com circulagio
for¢ada de ar e, posteriormente, moidas em moinho de facas. Nas analises conduzidas em sistema semi-micro
Kjeldahl, 0,1 g de amostra foram misturados a sulfato de cobre ¢ sulfato de potassio (catalisador) em frascos
de digestdo, nos quais foram adicionados 2,5 mL de H,SO,. O material foi decomposto em bloco digestor
operando, inicialmente, a 250 'a por 1h e, em seguida, a 400 "C, até obtengio de solugdo limpida. O sulfato
de amoénio resultante, na presen¢a de solu¢dio concentrada de NaOH, libera amdnia, que é recebida em
solugdo de dcido borico (10 mL) e titulada com H,;SO,; 0,51 N. Dessa forma, determina-se o teor de
nitrogénio da amostra, o qual ¢ convertido a PB quando multiplicado por 6,25. O método de determinagdo de
nitrogénio por combustdo baseia-se na liberagdo de N, por combustdo, a altas temperaturas, em oxigénio
puro, medido por condutividade térmica e convertido em equivalente de PB pelo mesmo fator (6,25). Na
andlise, 0,1 g de amostra foram pesados em folha de estanho e transferidos para cimara de combustdo
(850 C) do Analisador de Proteina LECO FP 528. Uma mistura de gases ¢ liberada durante a combustdo e
N, ¢ separado para quantificagdo apds passagem em cela de condutividade térmica. Como esperado, os
resultados de nitrogénio total obtidos pela digestdo via Kjeldahl, apresentaram teores inferiores aqueles
encontrados por combustdo. Essa diferenga observada foi associada aos teores de nitrato determinados, os
quais variaram de 0,01 a 0,50 %. O soma entre os teores de N via Kjeldahl e nitrato das amostras resultou em
valores proximos aos teores de N determinados via combustdo. Estes resultados confirmam a hipétese de que
os menores valores de N encontrados quando amostras sdo digeridas por via Gmida (Kjeldahl), em
comparagdo a0 Dumas, sdo atribuidas ao nitrato presente na amostra.
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