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EZTRATO

FERREIRA, Jos¢ Getulio, M.S., Universidade Tederal de Vigo
sa, julho de 1982. Adogao de tecnologia n@_ ﬂltura do
milho em Lavrasg, Mlinas Gerais. Professor Ori dor: Fran
cisco Machado 'ilho. Professorecs Conselhelros: D vid G.
Francis e Nicolino Taranto Fortes.

A finalidadec deste traballio foi identificar fatores
econdmicos ¢ sdcio-culturais relacionados com a adogio de
praticas agricolas na cultura do milho que servissem de o-
rientagao a programas de geragao ¢ difusao de becnologia a
gropecuaria.

A drea selecionada para a pesguisa foi o municipio
de Lavras, localizado no Sul de Minas e nallicrorregizo 199,
Alto do Rio Grande.

Os dados da populagao foram obtidos na agencia lo-
cal do Institubo iacional de Colonizagdo e Neforma Agraria.
Das 824 propriedades existentes no municipio, foram pesqui
sados 80 produtores, distribuidos em quatro estratos, ten-
do por base as areas de suas propriedades. Cada estrato foi
constituido de 20 agricultores, sorteados aleaboriamente.

Na determinacao da amosira, a drea da  propriedade
foi considerada variavel auxiliar, tendo cm vista sua cor-

relagdo pogitiva com a adoggo. Para seu dimensionamento, u

xid,



xiii

tilizou-se o método da Partilha Ctima de Neyvman.

0 modelo definido neste estudo apresenta a “adogao”

como varidvel denendente e um grupo de oito varidveis inde
pendentes.

Os dados foram coletados em novembro de 1981, com a
utilizacao do método "Survey", mediante entrevistas dire~
tas com o0 produbor.

A interpretagio dos dados foi feita por meio de ang
lises tabulares e de correlagao simples por esirato. Para
determinar as diferencas significativas entre as variaveis
nos estratos, ubtilizou-se o método das "Comparagdes Milbi-
plas®.

Os resultados mostraram que os propriebarios de a-
reas maiores (estratos ITI e IV) adobaram mais as novastég
nicas agricolas rccomendadas vnara a area em estudo.

As andlises de correlacao simples evidenciaram, pa-
ra todos os estratos, a associacac da adogao corn participa
¢do social e cosmopolitismo, comprovando a importancia des
sas variaveis no processo de transferéncia de “becnologia
a0s produtores rurais.

Os contatos com técnicos ligados A exbensao (EMATER),
a0 ensino (ESATL) ou a firmas particulares estiveram asso -
ciados & adogio. A influéneia exercida por csses técnicos
nos estratos, segundo a sua atividade profissional, nao foi
uniforme.

O crédito rural também apresentou resultado satisfa
tério, 86 nio se associando & adogado no estrato I, por fal
ta de financiamentos. O resultado confirma seuv valor como
instrumento auxiliar do extensionista na transferénciagmais
eficiente das oriontagGes técnicas.

A excecao do estrato IV, og produtores que utiliza-

. . . by ~
ram plantios consorciados foram meis propensos o adogao de
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inovagdes.

A produtividade média da amostra total Lfoi de 2,443
kg/ha e os maiores rendimentos foram obtidos pelos nroprie
térios de arecas maiores.

Na composigac das despesas da cultura, noestratolI,
a mao-de-obra respondeu pela maior parcela. os demais es-
tratos, a ordem observada de importancia foi a seguinte:
insumos quimicos, mao-de-obra, mecanizacfo a tracao mecani
ca, mecanizacfo & tragao animal e insumos bioldzicos (se -
mentes) .

Na distribuigao da produgdo do milhc, concluiu-se
que, do total produzido, 84,6% sao utilizados na proprieda
de e 98% sfo consunidos na alimentagao animal.

Verificou~se que 08 propriectirios de Arcas menores
foram também os que apresentaram as mais baixas rendas e
que 0s proprietdrios de areas maiores obtiverni as rendas

maig albtas.



1. INTRODUGAO

As atuais politicas governamentais conferem priori-
dade especial ao setor agricola, ndo sd pelag pobencialida
des do solo brasileiro como também pelc imporbtante papel
que desempenha g agricultura no guadro atual de desenvolvi
mento do Pails, Dentre as arcas em que o setor devera atuar
destacam-se: a) oferta de alimentos essenciais ac abasteci
mento interno; b) producdo de excedentes exportaveis, como
fator de equilibrio do balango de pagamentos; ¢) produgao
de matérias-prinas para a produgfo do alcool, com 0 apro -
veitamento da biomassa, para a energia, e dog defluentes
dos biodigestores, para a adubagaoc. Dentre og principais
mecanismos de atuagdo nessas areas cita-se a  assisténcia
téenica e extensdo rural aos agricultores (23).

A contribuicac gque a agricultura tem proporcionado
& renda nacional pode ser verificada pelo produto agricola
brasileiro, que, em 1977, aproximou-sc dos 25C bilhles de
cruzeiros, transformando-se no sétimo PIB agricolamundial,
gragas ao desempenho do setor, que apresentou crescimento
real de 9%, nesse ano, contra 3,4% ¢ 4,2%, en 1975 e 1976,
respectivamente (36).

SCHUH (32), ao comentar o assunto, afirma que, para

que um pals mentenha a taxa de crescimento de 9-11%, qua~

|



tro importantes necessidades deven ser setisfeitas: a) dis
seminagao do processo de modernizagao em b

£y .
cola; b) adogfio de uma politica econdmica acdequada; ¢) e-—
gltidade (dlotrﬁualnao da renda e da bterra); d) Ffortaleei -
mento das inddstrias abastecedoras.

Quanto & necessidade de acclerar o processo de mo—
dernizagao do setor agricola, RATTNER (28, p. 9) afirma
que:

s & . f - -
Vo maioria dos nalses em desenvolviaento a in-
trodugno de novas e sofisticadas tecnoclosias tem con
tribuido para ampliar a diferenga om nivel de renda
. ¥, i~ Fy o -

¢ de participacao politica, entrc ricos ¢ pobres,

classes urbanas ¢ rurais, regides centrais e perifé

ricas.
C “degenvolvimento" coneebidce cono rero cresci-
mento econtmico, longe de weduzir as desisualdades

exisbentes, as agravou ¢ exacerbou as btensbes e con
flitos sociais e politicos.

O mesmo autor considera ques

e = S o

As politicas de desenvolvimento, mediante a trans
feréncin de avangada tecnologia dos paiscs industri
ais aos palses em desenvolvimento, t¢m sido constan
tementec justificadas pela necessidade de orescer e
cobrir o hiato entre ricog ¢ pobres. ﬂ NTCSsUPosi -

’ £

¢ao basicn que esta por tra daﬂ politicas desenvol
vimentistas nos palses pobres é de que,; para "eres—
cer” e cscapar do ”c*clo viciose" de nmoéria, gran—
des investimentos de capitol serdo  indispensdveis
(_2§_y Pe 63-64).

O conccito de crescimentc, segundo FURTADO (15)3 é
adequado para exprimir a expansao da p“OdtgLO de um subcon
junto econdmico. Deve-se procurar uma politica mais ampla,
que supere a si:mles idéia de crescimento. Essa  politica
seria o desenvolvimento, comprecndidc como a claboragao de
um conjunto G¢ cotrutura complexa que traduze o divergida-—
de das formas sociais e econOmicas.

SCHUMACIIER (33), ao comentar 4s politicas de desen-



volvimento, afirme haver necesgidade de un pensamentoc no -
vo, com orientacac da cieéncia e da tecnologia nara o orga-
nico, baseada nao atengdo as pessoas ¢ naoc aos hong, 0 que
poderia ser sintetizado em uma frase: "producdo nelas mas—
sas, em vez de produgcio em massal,

Assin, wna politica de desonvolvimento deve prever
a elevagao dos Indices de produtividade dos fatores, visan
do & obtengac de produgao de maior gquantidade de bens e ser
vigos, com & finalidade de atenler as sempre orescentes e

divergificados rncecessidades humanad.

l,1. O Problema e Sua Iir ortan01a

O sctor agricola, scgundo comentdrio de SCIUH (32),
tem demonstrado, atbtravés dos anos, que, alénm de Sor o prin
cipal fornececdor de mio-de-obra para a expansio do  setor
nao—agricola, contribui com significativa parcela de capi-
tal para os genhios de divisas, necessdrios ao desenvolvi -
mento economico.

0 modelo de Hayami-Ruttan, das inovacOes  técnicas
induzidas, refeve~se a miltiplos caminhos gure wn pals pode
tomar para o desenvolvimento econdnico, ¢ a oscolha corre—
ta determinard se cle conseguird oz nio répido crescimento
no produto e na produtividade agricola. O caminho eficien~
te para a modernizagic e crescimento do produto sers deter
minado, em grande parte, pela dotagao relativa de fatores.
Assim, se a terra tem uma oferta ineléstica, o tecnologia
de produgao deve scr dirigida para aliviar essa restrigao.
Alternativamente, se a oferta de trabalho é ineléstica ,
ela deve concentrar—-se no sentido de minimizar oz proble -
mas desse fator.

Para explicar a hipltese, awrgzumentam gue o desenvol



vimento de variedades de culturas de alto rendimento é uma
inovagao bioldgica para valorizar a substituigdoc de terra
por fertilizantes. Da mesma mancira, as inovagOes mecani -
cas permitenm a substituigao de mao-de-obra por terra e ca-
pital (32).

O modelo de Hayami-Ruttan estabelece que a capacilda
de de pesquisa local tem de ser desenvolvida nara que se
obtenha mudanca técnica eficiente. Além disso, deve eviden
ciar a capacidade industrial paras produzir ingwios noder-
nos. Para alcancar crescimento da produtividade aczricola e
da produgao, un pails depende, em grande parto; de sua capa
cidade de escolha entre alternativas de mudancas tecnoldgi
case

0 Japao optou por albternatives de tecnologia poupa-
dora de terra — fator escasso no pals - e que, 20 mesmo tem

e &
3

pos utilizasse mAo-de-obra, fator abundantec. J& os Estados
Unidos adoteran becnologias poupadoras de mao-de-obraeuti
lizadoras de berra, fator mais abundante (32).

No Brasil, segundo LOPES (18), até a década de 60,
o crescimento da agricultura deveu~se, basicamente, & mai-
or utilizacao dos fatores tradicionais, ainda abundantesno
Pais, ou seja, terra ¢ mao-de-obra.

ATVES e PASTORE (1, p. 111-129) afirmem que essa po
1itica foi racional para o caso brasileiro, naquela época,
uma, vez que objetivou estimular o usc de fatores abundan-—
tes, terra e trabalho. As condigOes do mercado intermacio-
nal e 0 crescimento da demanda interna exigiran um aumento
da oferta de produtos agropecuarios. Além disso, a terra e
a mao-de-obra comegaram a escassear em varias rogiles do
Pais. Apesar da continuidade da expansao da fronteira agri
cola, surgiram, no Brasil, as primeciras preocupagdes com a

modernizagao da agricultura, visando ao aumento da produti



vidade dos fatores terra e trabalho.

PAIVA (25) conceitua como ‘grau adcquado’ de moder—
nizagao aquele capaz de manter em,equilibrio o seguintes
elementos: a porcentagem da populagio no sebor rural, a ca
pacidade de¢ congwio no setor nﬁouagricola ¢ e possibilida
des de exporbacio. Preve a saida das pessoas do meio  ru-
ral, ao mesnc tempo que conglderc lmportante o desenvolvi-
mento do setor njo-agricola, para absorgac dessa mao—-de—o-
bra. A politica de modernizagdo da agriculturs nos paises
em desenvolvimento deve orientar-se no sentido de promover
a substituicao de tecnologias tradicionais pelas modernas,
até alcangar o ecitado equilibrio, ou seja, o "grau adequa—
do" de modernizagfo.

Segundo RATTNER (28), a incorporagfo ao sistema eco

~ . & - ~ r - - .
nomico nacional de inovagoes tecnicas desenvolvidas no ex-—
terior, em veoz de produzir os bencficios esperalos, tem a—
e . F . .
gravado a dependencia externa, com serios riscos para o fu
turo do Pais, nor acarretar prejulzos irreversiveis ao ba~
lanco de pagamentos. A inadequagao da oferta de  tecnolo-
gia, de um lado, e a dependéncia 20 "know-how" cxberno, de
outro, impedem ¢ degenvolvimento de uma tecnclozia nacio-
nal orientada para a solugao dos problemas que dificultam
o trabalho criador dos clentistas ¢ pesquisadores.
Segundo SCIHUMACHER (33), nao se trata de  escolher
&L 204
entre "crescimento moderno’ e "esbagnagdo tradicional®. K
mais uma questac de saber qual a trilha certa para o desen
o b . « X Al s e
volvimento, o0 caminho intermediaric entre a indiferenga ma
terialista e a imobilidade tradicionalista, em suma, de en
contrar a "subsisténcia correta’.

- I - - 4 - 4= I . . = e -

Essa tecnologia intermediaria significaria, no di-
zer de RATTNER (20), a possibilidade de criar novos empre-

gos, de acardo com os niveis educacional e cultural e com



as aptidbes dos contingentes de mao-de-obra. Dascados numa
tecnologia interucdidria, os insbrumentos seriam nac somen

M - W -
te mais baratos, nas também mais simples ey por isso, aces

rd

4 . o - . . - 4
sivels a couprecnsaoc dos gue irian utiliza-~log.

No Brasil, a pesquisa governamental tew wa papel im

;....

portante, pois mitas das inoanBCs ngo pode: ser apropria
das por seus idealizadores. O esforgo de pesquisa desenvol
vido pelo setor privado nao atinge o grau de eficiéncia ne

r . ' . . - 4 .
cessario do ponto de vista social. Os palses cm desenvolvi
mento nao enconbram na importagdo de tecnologia meio efeti
vo de progrecso azricola, em razao de suas condicOes ecolg

ocicas peculiares {(18).
\

wossa

-
i
i

No Brasil, nos dias atuais, a pesquisa dedica—-se a

variadas condicOes econCmi-

(0
&}

gerar tecnolozias adaptadas

: 18

’ o F . - e g B e -
cas, sgocio-culturais ¢ ecologicag do territdrioc. Recente -

3

@

]

mente, téenicos da area agricola vom dando grande  enfase
a0 incremento da mecanizagao a tragio animal, o partir de
experiéncias realizadas pela Empresa Brasileira dec Pesqui-
sa Agropecuaris (IMBRAPA), por intermédioc do Centro de Peg
quisa Agropecudria do Tropico Semi-Arido (CPLYSA) em Petro
lina, Pernarbuco. Como resultadc de experinentagoes, 0
CPATSL estd obtendo &xito nos testes com o '"multicultort
maquina simples e versdtil, & qual pode ser ocoplada  uma
série de imploicntos (11),

Além da preocupacao de gerar e adaptar as tecnolo -
gias as condigOes nacionais, tendo cn vista o aumento da
produgdo e da produtividade, varios mecanismogs foram cria—
dog e aperfeigoados com 0 objetivo de desenvolver o setor
agricola. Escses instrumentos véo desde ag instituigdes de

sino e pesquisa até os incentivos & exportacao e insti -
tuigﬁes de apoio direto aog produtores, como as politicas

de pregos basicos; crédito rural, assistlneia técnica e ex



tensao rural. Toldos esses mecanismos Toram criados para a-
celerar a transferencia de tecnologias acs produbores ru-—
rais. Nesse aspecto, GALJART (16) aponta alguns fatores so
3 1 ,f". el S lhge v f\’:‘ & e -t ™ n 4+a o) (‘“"""”\l\-i > ] ﬁ) -
Cclologicos giic lirnctem © descnvolvimento agricola: a 1gno
rancias b) impoténcias c¢) desinteresse. Lo analisar os trés

fatores, PLASTORE (gl) considera © seguinte:

- en relagao ao fator ignorancia, o trabalho da as—

sistcncia téenica e da cducacao em geral desempe-

nha o iuportante namel Ge abrir o horizonte de al
termnativas para o agricultors

- no caso da imgpténoif assumen importancia os pro
gramas de Governo gue permitem atenud-las

- quanto ao desinteresse, deve-se procurar atrair o
abrluu*tor, mediante transformagoecs estruturais
gue vigen elevar os atrativos de uma goa rnizacao
da agricultura ao mesmc nivel das derwris alterna-

tivas de invegtimentos.

Este trabalho pretende levar a cfeito um estudo de
fatores da adogio de técnicas nao cultura do milio, haja vis

e

ta que, dentre ag culturas exploradas no Brasil, o milho

¢ das mais pesquisadas ¢ que 0s resultados oxnerimentais

~

foggsen utiliza~

4=

mostram que, se as tecnologias disponiveis
das, os rendimentos atuais poderiam ser duas a quatro ve-
zes maiores. o cntanto, esse produto, apesar de sua impor
tancia como alimento e de seu cultivo em guase todas as re
gides do pais, apresenta baixa produtividade.

Essa situagao pode ser verificada quando se compara
o rendimento médio, de 1.461 kg/ha, obbtido pelo Brasil em
1979 com os dos naises maiores produtores mundiais (Esta-
dos Unidos da fmérica, Itdlia, Canadd, Hungria), que obti-
veram, no mesmo periodo, os seguintes rendinontos: 6.865;

6.639; 5.575 e 5.394 kg/ha, respectivamente (21).



delels 4 Importa661a da Cultura do Milhc

L importincia da cultbura do milho no processo de de
senvolvimento econdmico e social do Brasil pode ser avalia
da por meio dos sezuintes fabores: a) dentre as culturas,é
- r . I ~
que ocupa malor arca cultivada; b) € a exploracac respon
savel pelo maior emprego de mao-de-obra no sobor rural; c)
r . . . -
e a principal fornecedora de alimentos para ag atividades
r )
de criagao animal; d) é cultura de expressaoc nacional,plan
tada em quase todos os Estados do Brasil; ¢) ressalta—se,
ainda, como resulitado da retirada do subsidio do trigo, que
as indUstrias deverao produzir farinha de milho desengordu
rada para substituir o trigo na fabricacao do paocedas mag
. F P
sas alimenticiag (7).
4 - p- R 24 -y .
e ot rrelrLere : Lo b\ p,_‘_ L4y
No gue ge refere a produgac mundial, o Brasil ocupa
a terceira pogigdo, o que corresponde a 8% do nontante pro
duzido, embora se coloque em décimo segundo lugar em produ
tividade. Nog anos de 1976 e 1977, colocou~se COIl0 7. e 6

U4

pals exportador, respectivamente, com cerca de 2% do volu-

~ -

me total; cem 1973 perdeu essa posicgac, passando a importar

o5

cerca de 1.500 zil toneladas. L producao brasileira em 1980,

calculada em 20,531 mil toneladas, foi a maior dos Ultimos
anos, com un aumento de cerca de 26% em relagao a 1979. O
Estado de Minas Gerais apresentou, nesse ano, a  produgao
recorde de 3.016.045 toneladas, com uma produbividade de
1.729 kg/ha. Isso significa 16,3 bilhOes de cruzeiros pro-
porcionados pelo milho (21).

Nog anog de 19779 1978 e 1979 o Estado de Minas Ge-
rais colocou~ge Q1 2 lugar enm volume total de milho produ
zido no Pais, atingindo os seguintes percentuais: 14 ,2%;

17,95% e 15,99%, respectivamente. Sua i ’mporﬁf wcle no cena-
Pla

rio nacional poderd ser visbta no Quadro 1l. O plantio con—



QUADRO 1 - Quantidade Produzida e Rendimento Médio de Milho nos Estados Maiores Produbores do
Brasil, 1977/1960

Quantidade Produzide (1.000 ) Rendinento Médic (lzz/ha)

Estado e e s

1977 1978 1379 1980 1977 1978 1979 1980
Parand, 4.630,8 2.437,1 4.169,5 5.447,0 2,150 1.284 1,968 2.535
Ric Grande do Sul 2.680,0 2.150,8 1.853,6 3.162,0 1,601 1.319 1.037 1.699
Santa Catarina 2.67442 1.587,9 L.T08,6 3.016,9 2,514 1.579 1.7562 2.658
Uinas Gerais 2.735,4 2.433,2 2.608,2 3.016,8 1.523 1.439 1.635 1.729
S50 Paulo 2,520,0 1.701,0 2.227,0 2.400,5 2.222 1,750 2,159 2.331
Goids 1.553,4 1.085,5 1.760,8 1.750,1 1.800 1.300 2.120 2.180
Drasil 19.255;9 13.553,4 16.308,9 20,530,6 1.632 1.221 146 LS5

Fombe: (21).
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centra-se no Sul de Minas, Zona da Mata, Trifngilo Mineiro
e Alto Paranaiba, responsaveis, em 1980, por 52,2% do volu
me total de produgao. A regiac Sul ocupa o primeiro lugar
en area plantade e em volume de produgfo desde 1977, ape-
sar de aprescntor rendimentos inferiores aos das regides do
S&o Francisco, Trifingulo Mineiro e Alto Paranaiba (21).

SupOe~-se que as baixas produtividades da cultura do
nilho sejam decorrentes do uso inadequado de adubos; da pe
quena densidade de plantioj de cultivos inadequados; do
plantio tardioc e das perdas na colheita. Sabe~sc, entretan
t0, que a disnmonibilidade de senentes de elevado pobencial
produtivo, aliada & wtilizacao de becnologio (¢ anejo da
cultura, perititc que a produtividade seja elevada de duas
a quatro vezegs, conforme resultados experimentaigs (;2).

r': r
Entretanto, para que isso acontega, faz—ge necessa—

@

rio acelerar o processo de adogdc de técnicas agricolas pe
log agricultcres. Una dos objetivos de pesquisas de difusao
de inovagCes é encurtar o btempo de adogac. L pressoes que
vén do aumentic da populacao, da crescente escusscz de mao—
—de-obra no caino, das demandas de mercado e de outras fon
tes tém intensificado a urgencia de transferir conhecimen-
tos ¢ tecnologia aos agricultores (9).

Asgin, estudos que visem a subsidiar og servigos de
Extensao Rural ¢ Assisténcia Técnica aos agricultores e dar

. . b r .
melhor direcionanentc as empresas responsaveis pela gera-
¢ao de tecnologia serac sempre de muita importancia. Este
- . . ’ 3 ~
trabalho pretende dar uma contribuigaoc na arca de¢  adogao
de tecnologia, procurando analisar os fatores que se rela-
. - ~ Id - 4

clonam con & acdocgao de praticas agricolas pelos produtores
de milho.

Foi utilizada a estratificacao das pronricdades em

quatro estratos, tendo por base as Diretrizes do Servigo



1l

de Assisténcia Técnica e Extensac Rural, que estabelecem
como prioridade o atendimento a pequenos e médios produto-
res rurais. [gsin, 0 conhecimento dog diversos slstemas de
producfo utilizados pelos produtores, contribuird para que
as empresas pogsan determinar mails eficientvemcnie suas es-

tratégias de agao e obter melhiores resultados (34).

1.2, Objetivos

O objetiveo geral do estudc foi identificar ¢ anali-
sar fatores econduicos e sdeio—culturais que se relacionam
com a adogac de prabicas agricolas na cultura do milho, a
fim de obter informagdes basicas que servissen de orienta-
gao a programas de geragao e difusao de tecnclogia agrope-
cuaria.

Especificamente, procurou—se:

a) Identificar os sistemas de¢ produgac predominan—
tes na 4rea de estudo ¢ as respectivas estrutburas de cus-
tos, em termos de utilizacdo dog fabores de producac.

b) Verificar as relagles cxistentes cntbre a varia-
vel adogdo de priticas ¢ varidveis ccontmicas e sdeil-cul-

turais.



2. METCDOLOGIL

Este estudo foi realizado no municipio de  Lavras,
situado no Sul de Minas Gerais, constituida, politicamen -
te, por 153 “WﬂlClplOo (Figura 1). Destacam—gse, pelo poten
cial agricola ¢ industrial, os municipics de Pogos de Cal-
das, Passos, Varginha ¢ Lavras (24).

Lavras participas juntanente com vinte ¢ c¢incoc ou—
tros municipios, da Microrregiaoc Homogenea Alto do RioGran

2
de (MH 199), que abrange uma 4rea de 9.905 Iza”, constitul-
da por una populagaoc de 182.221 habitantes, 54 das quais
localizados no meio rural (12).

A regiao Sul vem-se destacando comc principal produ
tora de milho, ocupando, desde 1977, © l[ lugar mﬁareaoui
tivada ¢ em volume de produgdo. Foi, nc ano de 1880, a res
ponsavel por wua safra de 678,383 mil toneladas. Do volume
total de milho produzido no Estade (3.016.845 +toneladas),
a participacao percentual das regiles foi a seguinte: Sul
de Minas, 22,5%; Zona da Mata, 14,88%; Trianzulo Mineiroc e
Alto Paranaiba, 14,82%; Noroceste, 14,4%; Alto S2o Francis-
co, 11,767 Ric Doce, 11,53%; Metalirgica e Campos das Ver-

tentes, 7,39%; Jequitinhonha, 2,72% (21).

12
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FIGURA 1 - Mapa do Estado de Minas Gerais, Destacando-se a Regiao e o Municipio Estudado. &
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O municipio de Lavras, pelas suas caracteristicas,
identifica—~ge com a regiéo Sul de IMinas, gquanto a topogra—

fia, tipo de solos, clima e cxploragOes asropcce cuarias. Des
taca~se seu pobencial agricola, com disponibilidade de in-
sumos ¢ recursos e com a participacac efetiva de diversos
org g808 e entidades ligados & agricultura. Ton area explora
da com a culbtura doc milho de aproximadamente 4.000 hecta -
res, com produtividade de 1.397 kg/ha, considerada baixa,
em relagao a do Estado (1.729 kw/ha), indicando a necessi-
dade de aprimoramento técnico (14) .

De zcordo com dados do Censc de 19380, da FIBGE, La-
vras, tem uma pooulagao de 52.760 habitentes, 45.345 no se
tor urbanc (85,9%) e T.415 no setor rural (14,15%). Sua den
sidade demogrdfica ¢ de 92,25 habi

Entre ag atividades relacionadas coil 0 getor agriqg
la, as culturas de milho, feijao e café sao as mais culti-
vadas. Considerando o ano de 1980, o milho, alénm de Propor
cionar o maior volume de produgao, contribuiu com a maior
renda. O f013ao colocou—~ge em _? lugar, superando o café,

tendo em vista os bons pregos conseguidos por esse produto

r " . A . o &
no periodo. Apesar da importancia dessas.culture

-~
n

3 para 0
municipio, deve-se ressaltar que os rendimentos obtidos sao
baixos (Quadro 2).

No gue s¢ relaciona com a pecuaria, sobressai a bo-

vinocultura de leite e a exploragaoc de aves ¢ suinos. En

2

1970, o valor da producao teve a scguinbe disbtribuicao
9 p G

a
L4 - P
ulturas temporarias, 21,7%;

nimais de grande porte, 49%; ct
culturas permanentes, 20,1%; aves e peguenos animais, 6,2%;

animais de porte médio, 3% (13).
. - I
LA importincia da cultura do milho na Arca de estudo
evidencia~se pela participacao do produto na alimentacgao

r

humena e pela sua importancia como elemernto hasico na for—



QUADRO 2 =~ frea Plantads ¢ Colhida, Produgac e Rendimentos
duto. Municipic de Lavras-M¢, 1980

Obtidos; Valor da Produgfo, por Pro

Rendimento Valor da

frea frea Produgha i
Especificagac Unidade Plantada Colhida Obtida Medio

ha ha t kg/he
Milho Grao 4.006 3.966,0 54539,2 1397
Soja Groo 25 24,5 31,9 1.303
Tomate Fruto & BsT L3745 24,130
Feijfo Grao (%) 370 366,2 242,6 662
Peijfo Grio () 300 292,3 194,6 665
Cana Forrageira Cauvle verde 100 100,0 3.989,9 32,176
Café Coco 1.964 1.181,8 709,1 600
Total

——— e

(%) Teijao das aguas.
(**) Teijao da secca.

mr—

DProdugio
;1. 000

48.191,0
338,1
2.003,1
19.650,6
15.762,6
3.423:3
31.058,6

120.427,3

e e e e

6T
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mulagao de ragOes para animals, composta de cerca de 30mil
bovinos, 110 mil aves ¢ 4.500 suinos (12).

No que sc referc & estrutura fundidria, o municipio
¢ constituldo por 824 propriedades (Quadro 3). Verifica—-se
que 73% dos imbveis rurais sfo ocupados por wproprietdrios
de areas iguais ou inferiores a 50 hectares, o que eviden—
cia a predorinancia de pequenos agricultores. Por outro la
do, observa-se que esses imdbveis ocupam apcnas 23,6% da -
rea total do municipic, o que indica a concentragaode gran

des propricdades nas macs de poucos empresarios.

QUADRO 3 = Estrutura Fundidria. Municipio de Iavras-MG,

1901
Tndveis
Claages (e e - a
Est
iﬂfﬁ Lres Total | frea Lrea
(ha) Numero % Total o Média
(ha) (ha)
L menos de 20 402 48,79 3.403,0 0,10 8,47
2 20 ==~ 50 200 24,28 6.541,2 15,53 32,71
3 50 r-=-100 123 14,93 8.723,8 20,72 70,92
4 100 e mais 93 12,00 23.438,0 55,55 236,75
Total 824 100,00 42.106,0 100,00 51,10

Fonte: (17).

2.2+ Anogtragem

A populagao estudada nesta pesquisa é constituilda
por 824 propricdades agricolas, pertencentes ac municipio
de Lavras-li¢t, conforme consta da relagdo de cadastramento
do Instituto acional de Colonizagfo e Reforma Agraria, no

ano de 1980,



T

Na amogtragem levou-se em consideracgao o bamanho da
empresa rural, tendo em vista que diversoz esitulos sobre
difusao e adog2c de inovagOes tén verificado que essa va~-
riavel corrclaciona~se positivamente com a adogao de prati
cas agricolas (G, 10, 31).

No dimensgionamento da amosira utilizov—se a estrati
ficagao das propriedades em quatro estratos, tomando como
base a area das propriedades, sorteando-ge og elementos com
ponentes da amostra. A 0pgaoc por esse métodc deve-se a in-
tengao de estudar, além da adogio, os sistemas de produgaoc
utilizados pelos agricultores nos diversos estratos.

Os odlciilos estatisticos seguiram a orientagdo de
COCHRAN (5): conhecendo a populagao de 824 empresas, calecu
la-se, com 0 uso da Partilha Otbims de Neyman, as amosiras
referentes aos respectivos estratos, utilizando as seguin-

tes foérmulas:

kb
p- 24 8, S
l:l L% .} 1
n — S Il = W i S
0 i i h
1<V =
< N.8.
M B
=l
n
o B ¥, = -0
B h : t2
i+ T NiS
A=l ;
£,
NV

em que

n = tamanho da amostra para porulagao infinitas

Ni = numero de cbservagdes da populagao do estrato ij

8, = desvio-padrao da media do estrato i;

Vi = variancia do estrato i;

n = tamanho da amostra para populdgao fiaita:



d = 0,10, tolerancia de variagao em torno da médiaj;

1

n. = tamanho da amostra do estrato i

=

o=

t = valor obtido da tabela de distribuicac 4" para  N-1
graus de liberdade.

Para possibilitar o estudo das correlages por es-
trato, utilizou~se uma amostra~pilotc de 80 spresas ru-
rais, maior que a amostra calculada (408), e gue os produ-
tores, em nitiero de 20 por estrato, foram sorteados. Apds
sorteio, pelo mesmo método (Partilha Otina de lieyman), ve-

rificou-se gue a amostra era representativa (Quadro 4).

QUADRO 4 -~ Tanaenho da Amostma, segundo og Lotratos, em Clasg
. & el
ses de frea e Nimero de Empresas. Ifunicipio de

Lavras-MG, 1981

A e = ——— .

St Clasges de Nimero de Tamanho da
frea(ha) Empresas (1) Amostra
i menos de 20 402 20
B 20 = 50 200 20
3 50 b— 100 123 20
4 100 e mais 99 20
Total 824 30

e e g A mEiTe B B M e el S TR R B S e - P -

Fonte: (17).

243, Modelo Conceitual

v
e s B = a

Apesar dos intmeros estudos realizados, aindango se
disp%e de wia teoria completa sobre a adogio. A beoria de
agao, de PANSONS e SHILS (26), tem sido utilizada como pon
to de referéncia na construgio de uma teoria geral de difu

s80 de inovagGeg. Afirmam esses autores gue m ato implica
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a existéncia de um ator, de uma situacaoc e de uma orienta~
¢ao do ator para a respectiva situagdo. Considera-se como
ator o individuo ou wm conjunto de individuos que formanm u
ma coletividade. A situag@o da agao é entendida como a par
te do mundo exterior em que o ator & orientadc para agir.
Negsas condigOes, ele se orienta no sentido de obter satis
fagOes e evitar privacles.

O modelo de ag&o é aceito por Rogers c¢ Hawvens, que,
no entanto, ocongideram quec o ator tem como meta a "seguran
¢a interpessoal”. A procura dessa segurangil, que resulta
no estado subjetivo de bem—estar, com minimizacao de ten-
s0es, constitui seu objetivo principal. Dessa forma, verba
lizagao ou racionalizacao de comporbtamentc nao constituem
o fim Wltimo. Ua exemplo seria 0 caso do agriculbtor que a—
dota uma inovagao porgue sente que ela lhe trard  aumento
de renda. En nivel mais geral de abstracio, o fim dWltimo &
a ‘‘seguranga’” e nao somente o aumento da reada. 0 agricul-
tor despendc encrgia para procurar, experinentar e adotar
novas técnicas, a0 perceber que as recompensas da adogao pPo
dem ser puncriores aos esforgos exigidos para adota~las
(30).

Dentre os modelos existentes para explicar o proces
so de adogao, destaca~-se o proposto, em 19562, nor Rogers e
Havens e dcscrito por ROGERS (30). Apesar do tempo decorri
do desde a sua proposicao, tem manifestado sua validade em
intmeros estudos. De forma resumida, inclui trés componen-
tes interdependentes, constituidos pelos antecedentes, pe-
lo processo (fonbe de informagao) e pelos resultados espe-
rados. Os antecedentes constituem as varidveis que atuan
na situagao antes da introdugao da nova tecnologia e que
sao determinadas pela identidade do ator e pela sua percep

80 da situacao. A identidade referida inclui a se ihaler:)
¢ 9
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a ansiedade, o0s valores dominantes, a habilidade mental, o
"status" social ¢ o cosmopolitismo do ator. J4 a percepgac
da situacao ¢ oondicionada tanto pelas normas do sistema
social como pelas restrig®es e incentivos econGuaicos, além
das caracterisbicas da propriedade. A percengio define os
limites da atuagao do ator.

Como processo entendem—-se todas as fontes de infor-
magdo que constituen estimulos para inovar, estando inclui
das ag individuais, as de grupo e ag de massa.

Como reosultado, pode~se ter adogio continua ou des-—
continua, rejeicio ou adogao tardia.

As hipdteses testadas neste estudo sac derivadas do
modelo basico de Rogers e Havens, comentado por ROGERS (30)
(Figura 2); no qual as varidveis independentes estf&o assim
distribuidas: a) identidade do ator - participacao social
e cosmopolitismo; b) percepgac da situagfo — relagao produ
to/insumo, uso de crédito rural, consorciagac de cultura;
¢) processo — contatos com téecnicos da Bimresa de Assistég
cia Téenica e IExtensiao Rural, contatos com téenicos da Es-
cola Superior de Agricultura de Lavras, contatos com técn;

cos de outras organizagOes.

2.4. Definicao e Oporecionalizagao

das Varigveis

2.4.1. Indice de Adogéo Tecnoldgica (Varidvel Dependente)

Bsta varidvel é definida como o reflexo do uso ra-
cional de insunos e praticas recomendadas para a cultura
do milho, considerando as condigOes especificas da area eg
tudada.

A obtencho do Iindice terd como base a idéia de BELO
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(2), que, ao estudar a introdugdo de inovac®es na bovino -
cultura de leite, agrupou as técnicas recomendadas em com—
ponentes, que constituilram Indices de adocfo tecnoldgica
obtidos por rieio do caleculo do valor restlionte da divisdo
do que o pecuarista usou pelo que deveria ter usado (com
base na recomendacdo téenica).

Este trabalho estudou a adogao de becnologia na cul
tura do milho, seguindo parte da idéia utilizada pelo refe
rido autor, tendo em vista o sistema de produgio de milho
(Apéndice A) elaborado e recomendado pela Emresa Brasiledl
ra de Pesquisa Agropecuaria - EMBRAPL e pela Empresa Brasi
leira de Assisténcia Teécnica e Extensao Rural -~ EMBRATER,
além de informngGes de pesquisadores e extensionistas liga
dos & dreca.

As técnicas recomendadas foram organizadas em qua-
tro grupos, relacionados a seguir: preparo do so0lo e semen
te, praticas culturais, corregdo e adubagfo, colheita e ar
mazenamento., Aos componentes de cada grupo Toran atribul -
dos valores. Como 0s componentes nao tém o mermo peso na
constituighc do Indice, torna~se necessario esgtabelecer cri
térios de ponderagao.

Assin, o Indice de adogdo tecnologica é obtido medi
ante o0 seguinte vprocedimento:

a) Determina-se o indice de importancia relativa dos
grupos (IR(G) oom base na opiniao de 10 jv.izesy seleciona-
dos dentre os técnicos da U.F.V., do Centro Nacional de Pes
quisa de IMilho e Sorgo e da EMLTER-MG, que btenham conheci-
mento da finalidade deste trabalho e¢ estejamn envolvidos na
exploragao do milho. Os juizes dao valores nercentuais de
0 a 100 a cada grupo de praticas. Para a obtencao do indi-
ce, faz~se 1004 = 1 (Apeéndice D).

b) Determina-se o indice de intengidade de  adogao
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em cada grupo, o que ¢ Teito por meio de wn escala de va-
lores de zero a trés. DIssa escala da a intensidade de ado-
¢ao da pratica. A intensidade de adogao de cada grupo ¢ i-
gual & intensidade do grupo dividida pelo nimero de prati-

cas (Apéndice C).

IAG = intensidade dc grupo + numero de praticas.

c) Determina-se a intensidade de adogio tecnologica
(IAT) pelo somatdrio da intensidade de adogfo em cada gru-—
po multiplicado pela importancis relativa do grupo (Indice
dos juizes).

IAT = (intensidade de adogao de cada grupo x indi-
ce dos juizes)

2e4.2. Var1a¢e¢u Independentes

REENEFA

Sa0 as variaveis relacionadas com ag caracteristi-

cas do produtor e sua propriedacles.

PartlolJ acao Social - Lsta varidvel Toi selecionada

et . J

por considerar-se que, quanto maior fossc o relacionamento
do produtor con as organizagOes formais, mailor seria a pos
sibilidade de que conhecesse novas idéias e Hraticas e, por
consegiiéncin, adotasse novas técnicas.

DILAS (6), em estudo realizado na Zona da Mata de Mi
nas Gerais, oncontrou correlagho positiva entre a adogio
de praticas agricolas e a participacfo dos agricultores em
organizagGes formais e informais.

Definida pela intensidade de interagao do individuo
no sistems social. Foi medida mediante informacOes que in-
dicaram se o entrevistado pertencia ou nao a organizagOes
formais e ge delas participava como membro efetivo., Para o

estudo, selecionaram—-se: igreja, clubes socials, clubes de
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servigos, cooperativas e¢ sindicatbtos, Poder Lxecutivo ou Le
gislativo, grimpos orientados pela ZMATER, MOBIAL. Foram a-
tribuidos velor um (1), parn os casosg de perbencer ou par-
ticipar, e valor zero (0), para os casos de nao pertencer
ou nao particinar. 0 indice de participacfio social, para
cada individuc, foi o somatdrio dos valores dos itens.

Cosmopolitismo - 4 varidvel foi relacionada pela sua

PJ\

participagdo no processc de adogic de priaticas agricolas.
Foi destacada por ROGERS (30) como wa dog itens ligados &
identidade do ator, que ele congidera como a abertura men-—
tal de uma pescoa e sua capacidade de percebcr iddias fora
do sistema social em que vive. Foi medide pelo numero de
viagens feitas nelo entrevistado a gualguer centro urbano

no anc de 1901, a excecao daquels em que residia.

Relugao produto/insumo - 4 lavours de milho tem sen

tido a influcneia de uma inconveniente relacfio entre o cug
to operacional de produgao e a receita bruta de vendas; o
primeiro, pressionado pela clevagao sensivel ¢ continua dos
pregos dos insmios - principalnente os ingimos modernos -
e a ultima, enfraguecida pela ocorréncia de pregos insatig
fatorios de vendas do produto pelos produtores (4).

Esse Tato parece repetir-sc na area cen estudo, onde
a renda liquida tem-se mostrado desestirmiladors das deci-
s0es do produbor no sentido de utilizar inovagbes tecnold-
gicas. Segundo PAIVA (25), a vantageu eccnimica da técnica
moderna sobre a tradicional vail depender do commortamento
das produtividades fisicas dos fatores modernos e tradicio
nais; das relacOes entre os pregos dos fatores modernos e
tradicionais; e das relagOes entre og pregos dos produtos
e 0s pregos dos fatores tradicionals e modernodg.

A varidvel é definide pela relag&o estatistica exis



tente entre o valor da produgao do milho e o respectivo cus
to. Foi determinada por meio do indicc obbido pela divisac
do velor de nrodugao pelos custos varidveis. Oprego do pProe
dute foi o que o produtor comseguiu 1. comercializagao, ou
preco disnhonivel para venda, casc a prodido ainda estiveg
se estocada, e os custos varidveis fora:r obbtidos por inter

médio das informagBes dos  rodutores.

Uso do credito rural — Em diversos trabalhos reali-

zados, © crédito rural tem-se correlacionado positivamente
com & adogdo de praticas agricolas. No rasil, pode-se men
cionar o de SANTOS (:,h]_.,), que estudou og fatoreg sbécio-cul-
turais e econtmicos relacionados coi o adobabilidade de pr_&":
ticas agropecuarias no Istado de Mines Gerais; ode RESENDE
(29) sobre a influéneia do crédito rural na pecudria lei-
teire, e dois municipios do Rio de Janeiro e o de VASCON—
CELLOS (30) sobre a influéncia do crédito rural na adogdo
de prdéticas agricolas pelos citricultores sergipanos. Além
desscs, deve-se destacar o estudo de NIVES (22), na regiZo
de Belo florizonte, o gqual concluiu cue ¢s melhores resulta
dos foran obtidos quando se associou o crdditc rural e a
assisténcia técnica.

Ag afirmagdes desses autores indicamque o crédito T
ral € uwne das ferramentas inmortantes pare o servigo de Assis -
tencie T'écnica e BExtensaoRural, no sentidede  acelerar o
transferéncia de tecnologias modernas aos agricultores rurais.

Definida pelos recursos obtidos nas entidades banca

rias e usados pelo produtor na propriedade nara o desenvolvi—

dutores que receberam financiamentos diretamente de bancog
ou por intermédio da Assisténeia Técnics e Extensao Rural,
no ano agricola de 80/81. Foi medida pelc valor, em cruzei-

ros, dos financiamentos recebidos pare o cultura do milho.
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Congorciagao de culturg - 40 comentar o consdreiode

1

culturas, VIEIRA (39) afirma ser um sistemn ubilizado so-
bretudo pelos pequenos agricultores, que procuram aprovei-
tar ao maxinc os poucos recursos ambientes de gue dispOem.
L grande desvantagem desse sistema é impedir o utilizagio,
er maior grav, de técnicas modernas, que levan a  maiores
rendimentos,

A afirmativa do autor identifica—se coil as observa-
¢Oes de pesquisadores ¢ extensionistas que trabalham com a
cultura do milho, pois, a medida que se faz a consorcia~
¢ao, torna~se dificil o uso de outras técnicas, como espa-
gcamento correto, adubagao em cobertura, uso de cultivos me
cinicos. Esca varidvel é definida pelo cultivo de  outras
culturas en conjunto con o mnilho. Sua operacionalizagao
constou de informagdo, do agriculitor, da dreca, ca  hecta-

- r .
res, explorada em consorcio.

Contatos com téenicos da IMATER — Dspera—-se que 08

e

agricultores que recebem orientagles técnicas sintamn—se
mais estimilados a adotar inovagOes.
BEstudos tén verificado correlagao positiva entre con
. * I d
tatos com téenices e a adogao de praticas agricolas. Den-—
GE Y .
tre os existentes, pode-se citar o de FOUSICL (10), sobre
. ~ r » . A . r .
comunicagac de massa e lideres de opiniao, 10 municipio de
Vigosa; o de IIRLNDA JUNICR (20), sobre criecntacdoc ao ris-
co e adogic de inovagles, no Estado do Lnazonas, e o de
FERNANDES (8), sobre a relagdo entre o crédito rural e a

=

-~ e i l
adogcao de praticas, no Estado do Espiritec Santo,.
: . 7 ¥k
Essa variavel refere-se a contatos feitos pelo pro-
dutor com téecnicos da EMATER-MG, nediante visitas, reuni-
= |

Oes, excursoes e treinamentos. Foi medida pelc numero  de

. - r
contatos realizados pelos agricultores, eon 1901, com os tec
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nicos da HELTER-MG, com a finalidade de reccher orienta~

¢Oes refercntes a culbura dc milho.

Contatos com téenicos da ESLL -~ Refere—-se a contba-

tos feitos pelo produtor com téenicos da ISLL, uediante vi
sitas, reunides e outros eventos. Fei medida polc  ntmero
de contatos mantidos pelos agricultores, em 1981, com  os

téenicos do ESAL, com a finalidade de obbter informacdes s

io

bre a cultura do milho.

Contatos comn técnicos de outras ory: anizacoes - Refe

L T I S Y TE am m ae—

re-se a contatos feitos pelo produtor con téenicos de ou-
tras organizagdes, mediante visitas, reunides ou demonstra
¢Oes. Foi operacionalizada pelo ntmero de conbabtos manti -
dos pelo produuor com téenicos de outras orzan izagﬁes en
1981, com o objetivo de rececher orientacao técnica sobre a

cultura do milao,

2.5« Coleta de Dados

L ———

dados foram coletados pelec método fgurvey", medi
ante entrevistas diretas com os produtores, aplicando queg
tionarios previancnte elaborados e testados. Os questiond-
rios foram preenchidos pelo aubor e por téenicos colabora-
dores especialiiente treinados scbre os seguintes aspectos:
a) naturecza do projetos; b) téenicas de entrevistas; c) a-

- ~ - r .
plicagaoc do guestionario.

2.6. Mnalise dos Dados
Depois de coletados, os dados foran submetidos a tes
tes de correlagao simples por esbrato, com a finalidade de

. . . . . ad -
identificar a intensidade da relacao entre cada variavel
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independentc e a varidvel dencndente (adogﬁo de tecnolo-
gia), expressa peclo numero de novas praticas gue vém sendo
adotadas.

Para determinar as diferengas signiiicativas entre
as variaveis nos estratos, ubtilizou-se o nétodo das "Commpa,

ragdes Miltinlas®™, de acordo con orientagao de CAMPOS (3).



3. RESULTADOS E DISCUSSLO

Neste capitulo sfo apresentados e discubidos os re-
sultados referentes & varidvel dependente, adogio de tecno
logia, ¢ && independentes, participagdo social, cosmopoli-
tismo, relagao produto/ingumo, uso dc crédito rural, con -
sorciagdo de culturas, contatos com técnicos da EMATER-MG,
contatos con téenicos da ESAL e contatos con béenicos  de
outras organizacoles.

L andlisc obedeceu, prioritariamente, as varidveis
selecionadas nara o estudo, mas outras tambén foram mencio
nadas.

Os dados foran interpretados por rcic de analises ta
bulares, para caracterizar os produtores nos diversos es-—
tratos, e de correlagdo simles, para verificar as possi -
veis associacOes entre as varidveis.

Para determinar as diferencgas significativas entre
as variaveis relacionadas para o estudo nos estratos, uti-

lizou-se o método das "Comparagdoes Miltiplas®”,

3,1, Caracterizacao dos Sistemas de Produ—

g0 Utilizados pelos Agricultores nos

Estratos
Proocurou~se verificar o uso das priticas agricolas

29
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selecionadas para o estudo (Quadro 5).

QUADRO 5 - Percentual dos Produtores Que Usam Prdticas A-
gricolas, segundc og Bstratos de frea de Pro-
nriedade. Lavras-Iit, 1981

Latratos
Priticas Lgricolas —einn
z I IIX IV

- ——

Preparc do solo

1 aragio + 2 gradagens 10 15 30 45
1 aragao + 1 gradagen 30 50 70 45
1 aragac 50 35 0 10
Nao faz aragao 10 0 0 0

« Sementeg

Senente melhorada 85 85 90 90
Semente de paiol 15 5 10 0
1/2 semente de paiol + 1/2 se-

mente melhorada O 10 0 10

. Epoca de plantio

Outubro 80 55 50 70
Novenbro 10 45 50 25
Dezenbro 10 0 0 5
L partvir de Jjaneiro 0 0 0 o)
- Espaganento
0,90 -1,00 m—-6 a 8 sen./metro 15 35 45 170
0,90 =1,00 m=4 a 6 sem./netro 0 ho 20
0,90 ~-1,00 m~-2 a 3 sem./metro 0 0 0 0
1,00 0,40 -2 a 3 sen./cova 0 15 10 0
1,00x 0,50 n 20 10 5 0
1,20x 0,50 = 10 15 10 5
1,30x0,50 m (ou mais) 55 20 10 20
. Primeiro cultivo
20 -~ 25 dias apds o plantio 50 50 55 T0O
26 — 35 dias apbds o plantio 20 35 35 25
36 - 45 dias apds o plantio 30 15 10 5
Mais de 45 dias apbs o plantio 0 0 0 0

(Continua)
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. mem -

Priticas Agricolas

Estratos

B I S

I Il Il Iv

. Calagen

Usc do caledrio, com andlisc do

solo 10 30 45 75

2 - 3 t/ha 5 D 10 5

1-2 4%/ha 5 10 15 0

N&o usa caledrio 60 55 30 20
o Adubagioc de plantio

Pela andlise de solo 5 ¢ 25 35

200 - 300 Igz/ha 3 30 55 50

100 - 200 kg/ha 55 50 20 15

Naoc faz a adubagac 5 0 0 0
« Como coloca o adubo

No fundo da cova ou sulco, sepa-

rado da scunente 15 RS 60 75

Plantio manual, adubo por cima 65 40 20 10

Adube Junto com a semnente 20 5 20 19
- 4dubagio o cobertura

Quantidade

ndubag“c ;econendqda nelo téeni-

co (5 1/ha) 270 kg/ha de s.

au%nio) g 15 20 40

100 — 200 lz/ha de 8. amdonio 0O 10 5 10

50 ~ 100 kg/ha de s. amonio 10 5 15 5

Nao faz a adubagao 90 70 60 45
. Epoca

30 - 50 dias apds o plantio 5 30 40 45

51 - &5 dias apos 0 plantio 5 0 0 10

Mais de 65 dias apds o plantio 0 0 0 0
. @oca de collieita

Margoe — abril 15 25 45 45

Maio — junho 7 70 50 55

Julhe - agosto 15 5 5 0

A partir do agosto 0 O 0 0

(Continua)
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- - - >

Batratos
Praticas Agricolas PR ——

4 L IIl Iv

e - S, -

» Armazenarento

Paiol & prova de rato e produto

quirico 5 10 10 20
Paiol comnry e produto gquimico 15 20 45 50
Paiol ou btulha comun 80 65 35 30
Nao arnazena > 5 10 0

e e R S S

« Prenaro do solo — Observou-se que 407 dos produto
res do estrato I, 65% do estrato II, 100% do estratc IIT e
90% do estrato IV fazem, pelo menos, 1 aracao ¢ 1gradagern.
Dos que realizaram apenas a operagao de aragao, 50% encon-
tran-se no estrato I, 35% no estrato II e 105 no estrato
IV. As justificativas apresentadas pelos préprios agricul-
tores que nac fizeram a gradagen, por orden de  irportin-
cia, foran as sezuintes: a) albto custo; b) albo custoe ter
ra ben estruturadas c) problenas climaticos -~ enxurradas;
d) terreno cheio de pedras; e) berreno muito inclinado. 50
mente 2 agricultores do estrato I nac fizmerma a aragao: um
porque a terra era rmito facil de trabalhar e o outro por-

ue o terrenoc aprcsentava nuitos tocoes.
q P

« Usc do senentes - O uso de semente nelhorada foi

L g
— o

comun & maioria dos agricultores, con predominio nos estra
tos III e IV. Seis agricultores usaran senentes de paiol,
3 no estrato I, 1 no estrato IT ¢ 2 no estrato ITI. As ra-
zoes apresentadas foram as seguintess a) alto custo da se-
mente melhorada; b) o nilho de paiol é mais mole e nelhor
s & 5 - L4 . . [
para animais; c¢) o milho de paiol & mais rcsistente ao ca-
runcho. Nog egtratos IT e IV quatrc agriculbores usaramn me

tade da semente nmelhorada e netade da de paiol, para dimi-
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nuir a despega con semente.
« Bpoca de plantio - O plantio do milho foi efetua~
et S S E
do mais barde, a partir de novenbre, por 20% dos entrevis—

tados do estrato I, 45% do estrato IT, 50% do estrato TIIT

e 30% do egtrato IV. Os motives apresentados, segundo a or
den de importancia, foram os seguintes: a) constancia das
chuvas no nos de noverbro; b) atraso das chuvas; c) atraso

no preparo do golog d) aperto de servigog.

’t‘l

. Egpacasento — Para o estudo desta pratica, consi-
derou-se o sistema de plantio en sulcos ¢ © de covas. Veri
ficou~se que 85, 50, 45 ¢ 30% dos agricultorcs dos estra-
tos I, II, III e IV, respectivamente, nao a usaram como re
comendado., Os percentuals revelaran uma diferenga cxpressi
va entre o estrato I e o IV, 0 que evidencia :aior aceita-
¢a0 da pratica nelos proprietarios de 4rcas maiores.

Os motivos que levaram os entrevistados a nac ado -
tar o espaganento recomendado, em orden decrecscente de im-
portancia, foramn: a) uso do plantio do foijao consorciado;
b) possibilidade de espigas maiores; c¢) expechbativa de me—
lhor producao; d) possibilidade de melhoxr aoragao; e) pos-—
gsibilidade de adiantamento do servigo. Deve-ge ressaltar
que 52% dos nrodutores da amostra tobtal naoc usaram o espa~

camento recomendado.

- Cultivog — Considerando a importancia da primeira
capina, procurou~se informar do periodo en que fol realiza
da. Os produtores que deixaram dec realizd-la dentre da épo
ca prevista, nos estratos I, II, III e IV, estao assinm dig
tribuidos: 50, 50, 45 ¢ 30%. O estrato IV apresentou meno-

. . - #s
res percentuais, indicando maior aceitacao dessa pratica.
Os motivog apresentadog pelos entrevistados por nao

o~

a terem realizado na época indicada estio assin relaciona—
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- ’ " .
dos: a) achan que a época é boa porque o mabo ostd Dbaixo;
b) capina muito cedo entope o milho, que ainda csta peque-
no; c) aperto de servigos; d) "tamanho bor. para chegar texr

ra no pé de nilho".

vlagen — Con relagao a esta pratica, considerou-
o realizada pelo agricultor nos *ltimos 3 a~-
nos. Observou-se que a calagem Lol pouco uvilizada. Os per
centuais dog entrevistados que nao a efetuaram, nos estra-
tos I, II, ILI e IV, foram de 80, 55, 30 ¢ 205, respectiva
mente. No mesns segiiéncia, dos cue a usaran de forna incor
reta poden-se citar: 10, 15, 25 e 5%.

As raz5os citadas pelos agricultores cstao distri -
buidas do seguinte modo: a) boa fertilidade do terreno; b)
falta de experitneias c) alto custo do calodrio; d) falta

de mao-de—-obra; e) problemas de transportcs.

A - e . [4 « 4 . .
. Adubacao de plantio -~ A pratice ¢ utilizada  por

100% dos produbores dos estratos II, ITII e IV ¢ por 95% do

estrato I. Contudo, os percentuais dos que nao a utiliza -
ran, conforne o sistema de producac reconendado foram, pa-
ra og estratos I, II, III e IV, de 95, 80, 75 e 65%, res -
pectivamente.

Os motivos apresentados pelos proéprios entrevista -

a

0
dos foram: a) experiéneia propria (59,7%); b) albocustodo

&

) &
adubo (14,5%)s e¢) imitacao dos wvizginhos (11,3%):; d) infor-

magio de técnicos (9,7%); e) boa fertilidade do terreno
(4,8%).
. lodo de aplicagao do adubo - L pritica é realiza-

da incorretamente: o adubo é coloecado por cing da senente
ou junto con ela, pelogs entrevistados dog estratos I, II,
IIT e IV, conforne os percentuais de 85, 45, 40 ¢ 25%. Ob~

servarar—se, porbtanto, diferengas expressivas ontre o pri-
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meiro e og demais estratog. Tal fato ocorre, mnosgivelmen—
te, porque, & nedida que aumenta a area da pronriedade, au
nenta tambén a pratica do plantio mecanizade, o gue elimi-
ng o uso incorreto do adubo, pois, nesse caso, a prépria
naquina efetua o operagao.

Una pratica que charou a atengdo ¢ gque deve ser men

’

cionada o uso do adubo por cina da scucente, feita por
grande micro de agricultores, como se pode verificar no
Quadro 5. O wobivo apresentadc pelos produtcres fol que,co
locando un pouco de terras antes, evita~se a queina da se-

nente. Para 03 gue usaran a gencnte juntc cor: o adubo, a

Justificativa foi que © servigo rende nais.

o Ldubacdo em cobertura ~ quantidade — Considerando

~

que a pratica correta & a obedifneia & recoucndagfo do tég
nico, verificou-ge quec ela fol usada incorrevancnte pelos
produtores dos estratos I, II, IITI e IV, dc acordo com 0s
seguintes nercentuaisg: 100, 85, 80 e 60%. Ohservou-se que
os do estrato IV foran os que nais a utilizaran. Ls alega—-
¢Oes apresentadas para o uso incorreto forami: o) acham que
faz adubacac certa (77%): b) ten dade bon resultado(15,4%);
¢) o terreno ¢ de boa Ffertilidade (7,6%). Ot gue nao usa -
ram adubaciio en cobertura justificaran o fato de seguinte
nodo: a) alto ousto do adubo (34%); ) falbta de experiéen-
cia (20,8%)¢ ¢) boa fertilidade da terra (174); d) produ -

¢cao muito boa (2,4%).

. Adubacho on cobertura ~ época -~ SOSprodutoresque

estao fazendo a adubagio em cobertura, somente 5% do estra
to I e 10% do estrato IV deixaran de colocar o adubo na é-

poca certa.

=

. Ipoca de colheita - Os percentuais dos entrevista

dos que realizaran a colheita fora da época indicada (mar—
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go-abril) foraam de 85, 75, 55 e 55%, para os ectratos I,
IT, IIT e IV, respectivamente. Portanto, os produtores dos
estratos I e II cstao colhendo nais tarde.

Lis razdes apresentadas para o atraso na colheita sao
as seguintcs: a) aperto de servigos (27%):; h) milho mais
seco (23,6%); ¢) por causa do feijao da scea (22%); d)plan

tio mais tardio (16,4%); e) outros (11%).

o iriaZenamento — Procurou-se infornar com o agri -
cultor do processo de armazcnanentc dc milho. Observou-se
a nao-utilizacio de produtos quimicos nos cstratos I, II,
IIT e IV, nos scguintes percentuais: 80, TG, 45 e 30%.

Notou-se que 56% do total da amostra nao usararl pro
duto quimico, Trabalho de VIEIRA ¢ VIEIRA (4C), realizado
en 1966/67, nostrou que os produbtores arimzenavan o milho
e casca e cerca de 85% usavan o tratamento gquimico com in
seticidas. I interessante notar que wia significativa per-
centagen nao mais usa esses produtos.

LAs razbes apresentadas para © nac-uso dessa pratica
foram: a) periculosidade do produto gquimico para a satde e
para os aninais (40%); b) ausencia de problenas sérios con
carunchos (10,1%);: ¢) nao adianta nada (10,15%); d4) o paiol
¢ arejado (7,3%); e) condigac financeire precaria (3,7%);

£) outros (12,8%).

3.2. Indicec de AdogZo Tecnoldgica

N

Nesta segdo apresentan-se os indices de adogao tec-
nologica, como resultado do somatdrio da mmultiplicagaoc dos
indices de importancia relativae (juizes) pelos indices de
intensidade dc adogfo de praticas dos grupos (Lpéndices C

e D).
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s .
Obgervou~ge que os 1ndices crescerarl nos estratos

de areas nailores (Quadro 6).

QULDRO 6 — Indices de Ldogao Tecnoldgica dos CGrupos de Pra

ticas, segundo os Estratos de [Lreo de Proprieda
de. Lavras-MG, 1901 X
Pro; B ~ - ice
- oaaru Praticas Corregao Colheita I?dlch de
Estra- do Solo . o Adogao
' _ Cultu~ ¢ Ldu-— e fraaze i
tos ¢ Secnen ; Ty L e Tecnolo-
A rais bagao namento "
.. . S S S &1ca
I 0,474 0,546 0,292 0,257 1.569
EL 0,534 0,640 0,477 0,276 Le927
I1T 0,600 0,671 0,584 0,307 2.162
Iv 0,624 0,705 0,692 0,339 24360

-

A aplicagao do teste de "Comparagoes IMiltiplas™ mog
trou haver diferenca significativa, a 5%, cntre o estrato
I e os estratos IIT e IV. Verificou-gse que o indice de ado
¢ao tecnoldgica do estrato I foi inferior aos do IIT e IV.
Nao houve diferenga significativa, a 5%, ontre os estratos
IelIl, IT e IIT, IT ¢ IV e III ¢ IV, o que denonstra nao
seren diferentes os Indices de tecnologia, conforme o tes—

te estatistico.

. Ideﬂtlflc@uac e Desc oau dos Siste~

nas de Producio Pred LylﬂaltGSIHKSEs—

tratos

Os dados desta sec¢ao tiveram como hase o Quadro 5,
no qual se procurou identificar os sistemas de produgao u-

tilizados pelos agricultores.
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Estrato I

Os predutores deste estrato possucil Heguenas propri
edades (O - 20 ha), utilizan o sistems de plantio em con-
sdrecio e apresentam baixo nivel btecnoldgico. O preparo do
solo resume-ge na aragao, ocorrendo, ainda, 10% de produto
res gue nfo & realizam. A calagem, normalnentc, nao é fei-
ta, e o plantio do milho é efetnado, em sua naicr  parte,
no més de oububre, com o uso de sementes nellhoradas. Predo
mina o sistenn de plantio em covas, com eshaganentos muito
largos, e 559 dog produtores usam espaganentos iguais ou
superiores a2 1,30 x 0,50 m. £ conunm encontrar espacamentos
de ate 1,50 = 1,0C m, o que ge justifica, nrovavelnente,
pelo uso do plantio do feijao consorciado. De modo geral,
colocam-sc de 2 a 3 sementes por covas O guc nroporciona
uma populagao de 25 a 30 mil plantas por hectare. O siste-
ma da parceria ¢ efetuado por 5 des produbores. A aduba -
¢ao de plantic
a 200 kg/ha s B

na maiorin dos casos, € colocado por cima, ands cobertura

r - - -
pratica generalizada, col dogsagens de 100

\
(Dw

)

formula mais usada é a 4-14-0. C adubo,

da semente, maiualmente, com wm pouco de terra. A adubagao
em cobertura, de modo geral, nao é feita. Os oulbtivos s2o0
realizados menvalmente, a partir de 20 dias ands oplantio.
A colheite ¢ realizada a partir do més de maio, o que favo
rece 0 atague de carunchos no campo. O milhe colhido é ar-
mazenado en casca, em paidis comms, ndo se verificando o

tratamento quinico, para a maioria dos produtores (80%).

Egtrato L1

Os produtores possuem arcas de 20 a 50 hectares. O
preparo Ao so0lo consiste, predominantemente, em uma aragao

, - - -
e uma gradagem. A calagem ¢ realizada por 45¢ dos entrevis
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tados e o milho é plantado nog meses de ocutiwhro e novem—
bro, com 0 uso de sementes melhoradas. Predoninn o sisgtema
de plantio em ocovas, com espagauento inferior o 1,30 m X
0,50 m, porén cn porcentagen menor que a &o estrato I, e
40% sao mecanizalos. Colocam~se de 2 a 3 senentes por co-
va, 0 que proporciona uma populagac de aproxinadamente 30
a 35 mil plantas por hectare. O uso do plantio consorciado
é menor que no estrato anterior (50%) e o giglena de parce
ria é utilizado por 15% dos produtores. A adihacao de plan
tio é utilizada por todos os produtores, el doges que Va-
riam de 100 a 300 kg/ha da fbérmula 4-14--C. O adubo é colo-
cado no fundo da cova ou sulco, separado do gscmente, ocor—
rendo, tambén, significativa porcentagenm (4075) que coloca
o adubo por cimay; como no primeiro estrato. A adubagao eém
cobertura é feita por 30% dos produbores. Os oultivos sio
realizados manualmente e por cultivadores anineis, a par—
tir de 20 dias apds o plantic. A colheita & realizada a par
tir do més do maio. O milho colhido é armnzenado em casca,
em paidis coumns, ¢ o0 tratamento quimico & pouco utiliza-—
do (30%).

Estrato TIT

Os produtores deste eglbrato possuen propricdades de
50 a 100 hectares, com nivel tecnoldgice superior aodopri
meiro, porém nio ha diferencas significativas entre este e
o estrato IT. O preparo do soloc é feito, en sua maior par-
te, mediante uma aragfo e uma gradagem. A calagem ¢ feita
por T0% dos produtores. Predomina o plantio necanizado,que
é feito nos meses de outubro e novembro, com o uso de se-
mentes melhoradas. O espagamento entre sulcos é de 0,90 a
1,00 metro, e o nimero de sementes varia de 4 a 8 por me-

-

tro linear, o gue deve proporcionar uma populacac em torno
! 2 P k g
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de 35 a 40 mil plantas por hectare. Deve-ge considerar, tam
bém, que 35> dos plantios ainda s@o realizados em covas. O
plantio consorciado ¢ praticado por 45% dog produtores e a
parceria por 35%. A adubagfo de plantio é gencralizada,sen
do aplicada em doses que variam de 100 a 300 liz/ha da for-
mule 4-14-8, ¢ adubo é colocado no fundo do sulco por 60%
dos entrevistados, pela propris plantadeirs—-adubadeira. A
adubagdo em cobertura & feita por 40%, em doses de 50 a 200
kg/ha. Os cultivos sao feitos manualmente cu por cultivado
res animais, 2 partir de 20 dias apds o plantio. A colhei-
ta é realizada no periodo de marco a junho. O milho colhi-
do é armazenado em casca, em paidis comuns, o O exXpurgo &
efetuado por 55% dos produtores. Os produtos mais ubtiliza-

dos sao o Malagran, o Shelgran e o Gesarol,

BEstrato IV

Neste estrato estio os propriectirios de dreas com
mais de 100 hectares, que cultivam o millho erclusivo e a-
presentam nivel tecnolégico superior ao do esbrato L. Opre
paro do solc é feito mecanicamente, com nercentual elevado
de produtores que efotuam, alén da aracgio, duas gradagens
(45%). A calagen é pratica comum a 80% dos entrevistados.
0 plantio é mecanizado, sendo realizado, em gua malor par-
te, no mes de outubro, com o usc de sementes nelhoradas. O
espagamento que-'predomina é o de 0,90 a 1,00 netro  entre
sulcos, com 6 a 3 sementes por metro linecar, o quedeve pro

porcionar uma populagao em torno de 40 a 50 milplantaspor

D~

hectare. O sistema de parceria ¢ utilizado por 15% dos pro

comum, aplicada em doses

(02N

dutores. A adubagao de plantio
gque variam de 100 a 300 kg/ha da férmule 4-14-0. O adubo &
colocado no fundo do sulco por 75% dos entrevistados, ope-

~ . r . A
ragao realizada pela prépria plantadeira. A adubagao em co
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bertura é realizada por 55% dos produtores, eri doses  que
variam de 50 a 200 kg/ha. Os cultivos sac Teitos manualmen
te ou por cultivadores animais, a partir dec 20 dias apbs o
plantio, A colheita é efetuada no periode de margo a  ju-
nho, O milho colhido é armazenado em casca, e paidis co-
mns, sendo o controle quimico realizado por TO% dos produ

tores.

3.4. Varidveis Relacionades cou as Carac-

-

teristicas do Produtor c Sua Pro-

nriedade
i ——

e

3.4.1. Participacho Social

Como se pode verificar no ApSndice B, o item membro
de organizscoes formais nao fol considerado para Igreja e
MOBRAL, tendo cm vista a difioculdade de determinar o que
era ser menbro dessas duas organizacgdes. Portanto, o nime-
ro midximo de pontos gque um produtor podis, alcangar como mem
bro ¢ participante seria 14, Obgervou-sc gque apenas  2,5%
dos produtores conseguiram 9 pontos.

As organizag¢Oes quc mais se destacaram foram: Igre-
ja, Sindicato Rural e Cooperativa (Quadrc 7). Verificou-se
que, de certo modo, og membros dag organizagdes também par
ticipavam de suas reunites e de oubras atividades.

Os perocntuais de parbicipagao dos agricultores em
Sindicato ¢ Cooperativa forem nmenores nog egtratos I e IT.
Esse fato pode ter ocorrido porque os agricultores dos es-
tratos I e IL, principalmente os do primeiro, residiam, em
sua maior parte, no meioc rural, e, para participarem, te-
riam de deslocar—-se para as cidades.

As médias de participacao social, para os estratos



QUADRO 7 - Percentual de Produtores Que S3ao Membros e Que Participan de Organizagbes Tormais,
segundo og Estratos de frea de Propriecdade. Lavras-1IG, 1981

e PO ——

Orgaenizacdes

Poder Itecutivo ou Le-
gislativo
Grupog Four
dos nela LZMATER-UG

MCERAL

Estratos
T Partici . Partici . Barbied . .. Particd
Ilembro ~_ ~ = Membro ~ == Membro ~ — llerthro e =
nagao pagao pagao nagao
- 100 - S5 = i - 80
25 20 35 45 25 40 40 50
45 45 65 65 T0 65 90 95
10 10 30 35 50 60 75 80
de Servigos 10 10 0 O 5 5 5 5
5 5 0 0 5 5 5 5
mais Orienta
0 0 0] 6] /) )
- - 0] - - 0

c¥
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I, IT, IIT ¢ IV, foram de 2,4, 3,35; 3,95 e 5,15, respecti
vamente.

A aplicagio do teste de "ComparacCes IKiltiplas” re-
velou diferenca significativa, a 5%, entrc os estratos I e
IIT, I ¢ IV, IT e IV. Verificou—-se que o indice de partici
pagao em organizagOes formais foi maior entre os proprietd
riogs de arcas maiores.

Nao foi verificada a presenga do MCIRAL em  nenhum
dos estratos e apenas um agricultor informoul ger membro e
participar de grupos formais orientados pela EMATER.

3e4e2. Cosmg

-
-

e
|.1
|’_‘
[
[
0
B
o

P —

O ocosmopolitismo foi medido pelo nlmero de viagens
feitas pelo produtor a qualquer centro urbano, excluindo-
—-se aquele en gue residia. Verificou-se gque a  fregiliéncia
desses deglocamentos foi baixa e que o agricultor mais cos
mopolita realizou 10 viagens durcnte o periodo estudado.

As médias de viagens feitas pelos produtores, para
os estratos I, II, IIT e IV, foram de 1,7, 1,9, 2,0 e 4,2,
respectivanente (Quadro 8).

QUADRO 8 - Percentual de Viagens Feitas pelos Produtores,

segundo os Estratos de frea de Propriedade. La-
vrag-11G, 1981

e ww = - -

Estratos
Numero de Viagens e E——
I 11 1L TV
0 -3 80 80 TO 50
. 20 15 30 25
Mais de 7T 0 5 0 25

Toteal 100 100 100 100




44

Observou-sec que a maior fregiiéneia percentual de via
gens (25%) foi a do estrato IV.

e

0 teste de "Comparagdes IMiltiplas" revelcu nao ha-
ver diferenca significativa, a 5%, enire os ostratos, indi
cando seren estatisticamente iguais os graus de cosmopoli-
tismo para todos os produtores.

Obgervou-~-ge, durante as ontrevistas, nog estratos 1
e II, uma preocitracac dos agricultores em informar gque seu
tempo disponivel era poucc pars trabalhar e, nortanto, pa-

ra viajar,
3+4.3. Escclaridade

0 gron. de egcolaridade cdog agricultores, nos estra-
tos I, II, IIT ¢ IV, foi de 4,1, 5,75 Ts3 € T40 anocs., De
todos os estratos, foi o numero I gue apresentou omais bal
%0 grau de escolaridade, tendo 40% dog entrevistados grau
inferior ou igual a 3 anos, ou seja, primdric incompleto

(Quadro 9).

QUADRO 9 - Percentual de Produtores segundo o Grau de Esco
laridade, por Bstrato de frea de DPropriedade.
Lavras-1iG, 1981

Estratos
Grau de Escolaridade - s

I 1T TEL Iv
Até 3 anos 40 20 10 15
4 - 7 anosg 50 55 50 35
8 =11 anos 10 20 25 20
12 =15 anos 0] 0 O 25

Mais de 15 onos 0 5 15

Total 100 “100 100 100
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A aplicacdo do teste estatistico mogtron haver dife
renga significativa, a 5%, entre o estrato I ¢ o estrato
IV. Verificou—~se que © grau de escolaridade do ecstrato I
foi inferior ao do IV. L excecao desses estrabos, nao se
verificou diferenga significativa, a 5%, entre oz outros,
concluindo-se serem estatisticamecnte iguais og graus de es
colaridade.

Observou~ge que 90% dos produtores do egtrato I ti-
nham grau de escolaridade inferior ou igual o 7 anos. No
intervalo de U a 1l anos, praticamente nao houve diferenca
para os egtratos II, IITI ¢ IV.

No intervalo de 12 a 15 anog; apenas o estrato IV
apresentou mma fregiiéncia de 25%. E somentc 25% dos produ-
tores apresentaran curso superior completo, 5% no estrato
II, 15% no estrato IIT e 5% no estrato IV.

Verificou~se que 95% dos produtores freqiientaram es

colag formais o apcnas 5% afirmaram serem asnalfabetos.

3.4.4. Relacéo Produto/Insumo

A varidvel foi determinada por meio do indice obti-
do pela divisao do valor da producao pelos custos varia—
veis.

LA aplicagzo do teste de "Comparagdes IKiltiplas” re-
velou nao haver diferenga significativa, a 5%, entre os es
tratos, indicando nao serem diferentes os indices da rela-—
¢cao produto/insuno para os produtores de tolog os estratos

(Quadro 10).
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QUADRO 10 - Relagao Produto/Insumo dos Produtorcs de Milho,
segundo os Estratos de frea de Propricdade. Ia
vras—mG, 19381

4 : o Relagao
Estrato Amostra Produto/Insumo
. 20 2,84
1T 20 2,90
I11 20 3406
Iv 20 g 2

3425, Uso d Cr edlto Rural

J.

0 crédito rural, em sua maior parte, foi obbtido di-
retamente das agéncias bancarias.

Os valores totais de financiamentos recebidos pelos
produtores foramn, para os estratos I, I, III e IV, de
C$ 52.000, Cf 664.000, Cf 649,500 e ¢ 1.882.000, respecti
vamente (Quadroc 11).

A aplicagao do teste de "ComparagOes IK1ltiplas® mos
trou nao haver diferencgas significativas, a 5%, entre 0s
estratos IL ¢ III, II ¢ IV e IITI ¢ IV, indicando gerem es—
tatigticamente iguais os valoreg Ge financianentos para 0s
produtores desscs estratos.

Observou~se que apenas 10% dos entrevistados do es-
trato I utilizaran o crédito rural, mostrando gue o peque-
no proprietiric continua niio se beneficiando dosse recur -
so. Esse fato pode estar ligado s cexigéncias bancarias de
garantias.

Do valor total financiado, a distribuicic percen-—

tual entre os estratos I, II, IIT ¢ IV foi de 1,0, 20,5

~

)

20 e 57,9%, resnectivamente. Quanto 3 Area financiada, foi
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de 2,6, 24,6, 21 ¢ 51,8%.

QUADRO 11 - Imero de Produtores, frea Financiada, Valordo
financiamento Total e por Hectare, segundo os
Betratos de frea de Propricdade. Lavras - MG,

O

1981
frea Fi-  Valor Finan Valor Fi
Nuzero nanciada ciado Total nanciado
Estratos de Pro por
dutores Hectare
(ha) (e (cdh)
I 2 8,0 52.000 64500
IT 13 79,0 664,000 8.405
ITI 68,5 649,500 9.481
IV 11 167,0 1.882.000 11.269
Total 35 322,5 © 3.247.500 10.070

T

O valor co financiamento por hectare aurmientou  nos

estratos de drcas maiores. Presume—se quc tal fato esteja
ligado & produtividade. Ls agéncias bancarias ubilizam es-
se critério parn estabelecer os financiamentos, com  base
na Tabela de Valores Basicos de Custeio do Banco Centraldo

Brasil.

3.4.6. Consorciagcao de Culturas

Verificou~sc que 53% dos produtores da amostra to-
tal realizaran o consorciagao do milho com o feijao. O per
centual dessbs produtores, para os estratos I, IIL, IIT e
IV, foi de 90, 50, 45 e 30%, respectivamente (Quadro 12).

0 teste de "Comparacdes Miltiplas" mostrou nao ha-

7

ver diferengas significativas, a 5%, entre os estratos, in



dicando nao haver diferenca significativa entre as areas

consorciadas, nog diversos estratoes.

QUADRO 12 - Plantio de Milho Congsoirciado, segundc os Estra
tos de Area de Propriedade. Lavras-lit, 1981

T I"‘ [
Tmicro \rea
Estratos de % Consorciada %
Produtores (ha)

T 18 12 38,7 19
It 10 23 56,0 “
I1T 9 21 37,0 18
v 6 14 13,0 36
Total 43 100 204,77 100

Os dados tabulares mostraran que 90% dos produtores
do estrato I realizaram o plantio do feijac consorciado com
o milho. Bstes sao pequenos produtores, proprietarios de
area média cultivada com a cultura do milho de¢ aproximada~
mente 2,0 hectares.

0 nfvel de tecnologia empregado ¢ mais baixo e eles
procuram maximizar os lucros utilizando o consbreio e mao-

~de~obra maigs harata, esta quase scmpre familiar.

3+4.7. Contatos com Técnicos da EMATER-MG
Para identificar a participagao da EMATER-MG, procu

rou-se informar com 0s entrevistados sobre os tipos de con
tatos realizados no anc de 1981, visando a rececher orienta
¢ao0 sobre a ocultura do milho,

A participacdo da EMATER-IG na Assisténcia Téenica,

para a cultura do milho, fol, para-wos estratos I, IT, TIIT
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e IV, de 15, 30, 30 e 40%, respectivamente (Quadro 13).

QUADRO 13 ~ Poxcentual dos Produtores Que Mantiveram Conta
tos com a EMATER-MG, sobre a Cultura do Milho,
segundo os Estratos de frea de Propriedade. Ia
vras—-1it, 1981

Estratos
Nimero de Conbatos - s

I IT IIT IV

Nenhum contato 85 70 T0 60
1~ 3 10 20 30 25

4 - 6 5 .. 0 >

T - 9 0 5 J 10
Total 100 100 100 100

. - N r

Os percentuais mostraram gque os proprictarios de a-
reas maiores receberan mais assisbencia téenica, ao passo
que os de menores areas foram menos assistidos. Contudc, a

. ~ ’ » ~ s

aplicagac do teste cstatistico revelou nao haver diferen -
cas significativas, a 5%, entre os cstratos, indicando se-
rem estatisticamente iguais os contatos dos técnicos da
EMATER-MG con os agricultores enr todos og estratos.

Verificou~se que somente 5% dos produtores do estra
to II e 10% do estrato IV contactaram com os exbensionis-
tas mais de 7 vezes durante o periocdo estudado.

A L K k. S — d . s s -

As medias dos contatos foram, para os estratos I,
IT, IIT e IV, de 0,35, 0,95, 0,60 ¢ 1,30, respectivamente.

~ ’,

Em todos os estratos, 2 excecac do estrabto I, o nu-
mero de visitas realizadas peclos tdenicos as propriedades
foi supericr ac ntuaero de visitas dos agricultores aos es-
: L] . - . o - 4 + -
critdrios locais. Wo total de assisténcia tdéenica, ¢ nume-

ro de visitas dos técnicos representon 484 ¢ as dos agri -
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cultores aos eseritdriocs 27%.

A orientacdo por meio de cursos e treinamentos foi
de 3% e a de reuniio e excurstes representou 2270, sendo 43%
no estrato IV,

Considerando ¢ total de atividades, ¢ nao sb6 a cul-
tura do milho, ag medias dos contatos eleversirsc, de acor
do com a geqgiiénieia dos estratos, para 1,3, 2,5, 2,7 e 5,1.

A pequena fregiiéncia de contatos para  assisteéncia
técnica da ENATER-MG, pode ser atribulda & falta de téeni-
cos para atecnder a uma quantidade maior de agriculbtores, a
extensao de Arca de trabalho, uma vez que ¢ escritdrio lo-
cal atende, aldéa de Lavras, a mais cinco mmicipios vizi-
nhos, a outros atividades prioritérias na arca de estudo,
tais como pecudria leiteira e culbura do café, ¢ & pouca

fregiiencia do trabalho com grupos de produbtores.

- m e me m

Para csto parte de pesquisa considerou-sc a partici
pagao da Escola Superior de Agricultura de Lavras pelos en
sinamentos diretos aog produtores. A influéncia  indireta
desea Instituicio, mediante a geragao de conhiecirientos,nao
foi determinada.

Para identificar o participacao da ESAL, procurcu-
—se informar coir os entrevistados sobre os tinos de conta-
tos realizados no ano de 1981, visando g transnitir orien-
tagao sobre a cultura do milho, Para o total da anostra,ve
rificou~se que 937 dos produtores nao contactaram com a
ESLL, 14% realizaram de 1 a 3 contatos e 3% atingirama fai
xa de 4 a 9 contatos.

Na andlise por estrato, notou-se que o nercentuais

de contatos foran de 25, 25, 0 e 20%, para os estratos I,



II, III ¢ IV, resvectivamente. Ls médias de comtatos, na,
ordem seqiiencial dos estratos, foram de 0,6, 0,6, 0 e 0,3

(Quadro 14).

QUADRO 14 - Pexceantual dos Produtores Que lHantviveram Conta
tog com a ESLAL, segundc os Estratos de frea de
Propricdade. Lavrac—liG; 1981

Egtratos
Nimero de Contbabos B

I Ti i IV

Nenhum contato 75 5 10C 80
1 -3 20 15 0 20

d - G o) 0 3] 0

7T ~-9 0 10 0 O

Total 100 100 100 100

mrm—— e R - -k e

Observou—-se que a ESAL, cmbora niac tenha como obje-
tivo a assisténcia técenica direta, oricntou og produtores,
com maior freqiténcia os pequenos proprietdrios.

Verificou-se que somente 10% dog predutores do es -
trato II contachtaram com os bécnicos da ESLL maig de T ve-
zes durante o periodo estudado.

No que se refere a treinamentes, cursos o reuniOes,
nao houve nenhuna participagaoc dos produtores, talvez por-
que a Escola dedicou~-sc a outras atividades durante o ano
de 1981, dando pouca eénfase & cultura do milho.

Considerando o total de atividades, as nédias dos
contatos elevaram—se, conforme a orden seqiiencial dos es-—
tratos, para 2,5, 3,9, 1,5 e 3,2.

0 ntmero de contatos realizados nao justificou a a-

plicagao do testc de "Comparagdes Milltiplas®.
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3+4.9. Contatos com Téenicos de Outras Organizacdes

R

L participacao de oubras organizacOecs na assistén-
- ’ . . - 3 .
cia técnica a cultura do milho foi, para os cstratos I, II,

IIT e IV, de 5, 20, 10 e 10%, regpectivamente (Quadro 15).

QUADRO 15 — Percentuel dos Produtores Quec lai 31VO rain Conta
tos con Técnicos de Outras Organizagles, segun
do o3 Betratos de frea de Propricdade. Lavras—
i (r, J,;;81

Es ur.,ft o8
Nimero de Contatos - Frpiotrty

I IT 11T Iv

Nenhum contato 95 G0 9C 90

1 =3 5 15 y 10

4 -~ 6 O 0 ( 0

7T ~-9 0 5 5 0

Total 100 100 100 100

J

roo. ' Lq .
Ls médias dos conbatos, obedecendo & segiiéncia dos

Q

estratos, foram 0,1, 1,0, 034 ¢ O,1. Quandoc ge considerou

o total de atividades, e ndo sd a cultura do milho, as mé-

393

Verificou~ge que apenas 5. dos produtores do estra-

sy
i

B
dias se elevaram para 0,9, 2,64 3,1

o}

to IT e 5% do estrato III contactaram com técnicos de ou-
tras organizagBes mais de 7 vezes durante ¢ neriodo estuda
do,

No que se¢ refere a trabalhos emn grupo, registraram-

~se somente quatro contatos (estrato II), o guc mostra O

pouco uso desses nmétodos pelas organizagdes. Obsocrvou-se
gque as visitas, tanto das organizacOes aos agricultores

A8%) como destes as organizagdes (38%), foran ométodo pre



dominante. Com relagac & orientagao técnica durante essas
visitas, deve—~se ressaltar o trabalho da Cooperativa 10—
cal, que foi a mais citada.

Para o bLobal da amostra, verificou-sc que 89%  dos
entrevistados niio contactaran com as oubras organizagoes de
insumos, 9% realizaram de 1 a 3 contatos e 27 Tizcran de 7
a 9 contatos.

0 mumiero de contatos realizados nio justiiicou a a-

plicagdo do teste de "ComparacBec Miltiplas

3¢4.10. Produtividade da Cultura

Verificou~se que os maiores rendimentos da cultura

do milho foram obtidos pelos proprietarios de Areas maio -
£~ s

res e que a produtividade media, pars a amostra total, foi

de 2.443 kg/ha {Quadro 16).

3.4.11. Distribuigdo da Produgao do Milho

As médias de produgdo por produtor, nog cstratos I,
II, ITII e IV, foram de 3,8, 13,6, 1L,7 e 40,4 +toneladas,
respectivamentc, ¢ as médias da consumida na proprieda-
des na mesma segiléncia dos estratos, foram: 3,5, 9,9, 8,3
e 35,9 toneladas (Quadro 17).

Do volume total da producaoc, 84,6% foram consumidos
na propriedade ¢ 15,4% foran comercializados. Da parte con
sunida, 98# destinaram-se & alimentagao aninal, sendo a pe
quena parcela de 2% utilizada na alimentagfio humana.

Verificou-se que o total destinado a alinentagao a-
nimal foi maior nos estratos I e IV, 92 ¢ 89%, respectiva~
mente.

Os produtores que mais comercializara;: Toram os dos



QUADRO 15 = frea Total, Producio e Produtividade da
frea de Propriedade. Lavras-MG, 19381

Cultura do IMilho,

segundo c¢g Detratos de

f e ~ . . .
, irea Total Producao Produtividade
Estratos mostra wre FoCue
- (na) (ton) (zg/ha)
I 20 41,7 75,2 1,518
i 20 13340 272,2 2.046
IIT 20 123,5 234,4 1.0398
v 20 271,0 808,7 »,984
Total 80 569,2 1.390,9 2443

4]



estratos II (26%) e III (27%).

QUADRO 17 -~ Valor ¢ Volume da Produgao, Percentual da Pro-
duefo Vendida e Consumida na Alimentacao LAni-
nal e Humana, segundo os Bstrates de frea de
Propricdade. Lavras-IiG,; 1981

Producado
Valor da Volume Produgto Consumida
Produgh o Vondida e - - mm——
Fitratos Produgac d . vendid " -
Produgac Llimen Llimen
(e (ton) % tagao tagao
Axninal Humana
I 1.014.200 75,7 2 92 6
1X 3+456.150 272,42 26 T3 1
B 3 i 3+055,900 234,4 27 70 3
IV 10,600,400 808, 10 Ot i 5

e - - el

Pelo que se pode observar, a culbtura do nilho, ape-
sar de ser cultivada pela maioria dos agriculbores, nao tem
finalidade corercial. O municipic tem, como nrincipal fon-
te de renda asropecudria, o gado leiteiro, responsdvel pe-

lo consumc da maior parte da producac.

————

Pare wa areca total de 569,2 hectares, encontrou-se
area meédia total por agricultor de 7,1 hectores, como  se
pode verificar no Quadro 18.

Os dados nostraran haver associacgaoc entre aéreacu;
tivada com millio e o tamanho da propriedadc, comprovando es
tudos realizados por VIEIRLA ¢ VIEIRA (40), que encontraram

Lt . f 2 - . . I ¥
correlagac pogitiva entre tamanho de¢ propriedadec ¢ area ex



plorada com milho.

QUADRO 18 -~ frea Total e Média da Cultura do IMillio, segun-
do os Estratos de frea de Propricdade. Lavras—
Me, 1981

. a B e T T T e )

frea de Cultura do IHlho

Estratos - . et
Total ﬁéﬂia/doflcultor
1 41,7 2,0
1T 133,0 6,46
11T 123,5 642
IV 271,0 13,6
Total 569,2 Ts1

3.4.13. Renda “Q¢ooecuar1a

o Locn
Entre as atividades agropecuarias que »Hroporciona—
ram maiores rendag, a cultura do milho colocou~ge en 2 lu
- a o )

gar no estrato I ¢ passou para a 3. colocagac nos demais es
tratos. Os percentuals conseguidos, nos estratos I, IT, IIT

e IV, foram de 20,7, 14,6, 11,7 e 10,1%, respcctivamente.

9 g9 s R 9 R 15

Ovservou-se que a participagao da culbura do milho

b . - T 14
na renda agropecudria diminuiu, a medida que awientou a a-
rea da propriedade, 0 gue comprova a importancic desse ce-

real para ag pequenas propriedades (Quadro 19)

3.5. Andlise de Correlagio

~

Nesta secao discutem-se os resultados relativos A
anadlise de corrclacao por estrato, precurando identificar

a intensidade dec associacio entre as varidveis seleciona -
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QUIDREO 18 -~ Valor da Producgic, cm (f 1.000, Pariticipagfo Percentual da Agropecudria, sezundo
os Estratos de frca de Propriedade. Lavras-IG, 19381

I IT IIT v
Tpitoggtes Valor da 4  Valor da o Valor da & Valor da P
Produgfo Produgdo ”  Produgdo 4 Produgio a
Inostra 20 - 20 - 20 - 20 -
Milho 1,014,2 20,7 3.456,1 14,6 3.055,9 11,7 10,600,4 10,1
Feijdo 635,0 13,0 2.048,6 8,6 2.563,1 9,7 3.416,5 3,3
Caré 21,0 0,4 3.636,0 36,4 3.260,0 12,5 28.368,0 27,1
Lrros 67,6 1,4 122,2 0,5 82,0 0,3 B60 02
s Suinos (venda) 315,6 6,5 L.767,4 T B 426,8 1.6 L0238 2,9
Beyinos (venda) 21540 556 835,0 38 1.837,0 750 54149 ,0 4,9
Bovinos de Leite 2.401,9 50,8  6.765,0 28,5 14.739,8 56,5 41.148,0 39,4
\wvoa de Corte 63,5 1,3 20,49 L e 91,5 0,4 5.400,0 5 e
Cvor - - - - - - 7.200,00 6,9
Hortaligas 15,0 0,3 70,0 03 80,0 0,3 - -
Total 4.802,0 100,0 23.721,3 100,06 26.136,1 100,0 104.510;5 100,0

LS
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das para o estudo. Os resultados dag corrclagdes entre as
varidveis independentes e¢ o indice de adocfin encontram-se
no Quadro 20. O Apéndice I apresenta as nabrizes de corre-
lagao simples entre as varidveis independentes.

Segundo SPIEGEL (37), os coeficientes de ccrrelagao
linear sizmles medem o grau de relacic ontre duas varii-
veis. Quando o valor de r (coeficiente de correlagac) estd.
proximo de zero, quasc n3o ha correlagic linear entre  as
variidveis, o que nac significa, contuldc, gie n8o haja ne-
nhuma correlagao, pcrqguc node realmentc haver forte corre-
lagao nac-linear entrc as veridveis. Poder—-se-ia assinalar

que wi: coeficiente de correlagao elevado, prdximo de 1 ou
de =1, nao indicara, necessarianente, wia dependéncia dire
ta entre as variaveis.

Utilizou-se, na andlise, o coeficicnte de correla -
¢cao de Kendall (tau), tendo cm vista a indicagio dessc mé-
todo, ndo~paranétrico, para o caso de varidveis gqualitati-
vas, comno as deste estudo (55). Consideraras-se os niveis
de gignificdnecia de 5 e 10%, por tratar-sc, em sua maior
parte, de varidveis sociais, cuja mensuracio é mais limita
da.

Partiu~sc da hipbtese de que o Indice de adogdo de
praticas estivesse positivamente corrclacionado com as va-
ridveis participacao social, cosmopolitismo, relagdo produ
to/insuno, uso do crédito rural, contatos com técnicos da
EMATER-ITC, contatos con técnicos da Iscols Sunerior de  A-
gricultura de Lavras, contatos com téericos de outras orga,
nizagﬁes e negativamente associada & varidvel consorciacac

de culturas (Quadro 20).

l“IulClp&gaO social -~ Esta varia “vel nostrou associa

¢ao positive e significativa, a 5%, con o indice de  ado-

¢a0, entre os produtores dcs estratos I, IL ¢ III e, a 10%,



QUADRO 20 — Correlacfo Simples entre as Varidveis Independentes e AdogBo Tecnollgica, por Es—
trato. Lavras-11G, 1901

) Estratos
Variaveis Indevpendentes — =
i $L i Iv
b Pariicipagdo social 0,5287#%  0,5045%%  Q,4728%%  0,2363%
Kg- Cosniopolitiseno 0,4903%%  0,4279%%  0,5920%%  0,4563%*
X3. Relagfo produto/insuno 041847 0,1425 0,2050 ~0,1482
Z,. Uso do erédito rural 0,0000 0,3685%%  0,4700%%  0,6727%%
%;. Congorciacdo de culturas 0,2452% 0,4473%%  0,4260%  ~3,35081
XS' Contatos con tdenicos da ENVATIR-MG 0,3927# 0,2792% 04 2747% 0,5549%%
17. Conbatos com téenicos da HSAL Q,2057* 0,4991%%  0,0000 0,1054
Ty Combotos con técnicos deo outras organizegbes -0,2336 0,3590%%  0,2511%  ~0,1216
* Significativo a 10%.

*¥ Sismificativo a 5%.
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entre os do estrato IV,

Igses dadog sao consistentes con oz resultados do
trabaliio de DIAS (6), realizado na Zona da Mata de Minas Ge
rais, confirmandoc gue maior relacionanento do produtor com
organizagdes formais permite a aguisigao de novas idéias e
conhecinentos e, por congeguinte, a adogao de mais tecnolo
gia. As organizag®es que mais se destacaran na drea de es—

tudo foram: Igreja, Sindicatc Rural ¢ Cooperativa.

Cogmopolitismo ~ Esta variavel associou-se positiva
e significativamente, a 5%, com o Indice de adog8o, em to-
dos os estratos, o que confirma a importancia dada por RO~
GERS (30) a essa varidvel, ao estudar o processo de adogao
de tecnologia, a que ele se referiu cono a abertura mental
de uma pessoa e sua capacidade de perceber idéias fora do
sistema social em gue vive. Os resultacdos indicaram que mai
or gran de cosmopolitismo corresponde o maior nivel de ado
¢a0. A correlagao positiva indieca que os agricultores que
se deglocaran para os centros urbanos teé: aproveitado a o-
portunidade de conhecer novas técnicas o aplica-las em suas

propriedades.

Lielagdo produto/insumo - Para todos os estratos, a

variavel nao apresentou sssociagao com o indice de adogao
tecnoldsica.,

Lsce resultado, diferente do que e esperava, pode
ser explicado pelo fato de ser a producfo do milho destina

da, em sua malor parte, ao consumo na wropriedade.

o = . PR 4
Uso _do _crédito rural - Esta variivel apresentou as-

-

- Lad - L L} 3 - = * e = " r‘f .! = o r 3
sociacac positiva e gignificativa, a 5, com o Indice de
adogao, entre os produtores dos estratos II, III e IV. Con

tudo, entre os produtores do estrato I nao houve correla -

.

¢ao, pela presenca, nesse esbrabo, de dois agricultores, a
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¥ oww
penas, que usaram o credito rural.
A associagao positiva e significativa do uso do o:é
B.f s g ~ i oo B 3
dito rural com o indice de adogao nos deuals estratos indi

ca que maior uso do crédito rural corresponde a maior nume

ro de praticas adotadas. Esse resultaldo fortalece resulta-
dos de estudos realizados por diverscs auvores, que conclu

iram ser o crédito rural was das ferramentas importantes
para acelerar a transferencia de tecnologias aos produbo-
res rurais. Dentre estes, podem—se citar os de SANTOS (31),

RESENDE (25), NEVES (22) e VASCONCELLOS (38).

QﬁSOTCngaO de culturas - Esta varidvel apresentou

- ~ - g o o — - =l o g I
associacao positiva e nificativa, a D%, com o indice de

adogao, entre og produﬁores do estrato II s, a 10%, entre
os estratos I e III. Entre os do estrato IV a associa
¢ao foi negativa, mas nao significativa.

Esperava~-se que a associagac fogse negativa e signi
ficativa, considerando as afirmag¢Oes de VIEIRA (39) de que
o sistema de congdrecio impede o uso de doterminadas téeni-
cas modernas. Contudo, a associagao nezativa nao ocorreu.

0 resultado diferente para essa varidvel talvez pos
sa ser exnlicado pela nova orlentagao dos diversos Orgaos
ligados ao setor agricola. Um exemplo é a carmanha de in -
centivo ao uso do consdreio de milho ¢ Teijao, langado re-
centemente pelo Ministério da Agriculbura. A efici%noiadqg
sa pratice Ttem sido demonstrada por instituigdes de pesqui
sa, btendo sido verificado que ha beneficios mituos para as

duas culturas.

+ > ™ b Ly g iy s s £
Contatos com técnicos da EMATER-II ~ BEsta variavel

mostron agsociacao positive e significativa, a 5%, com a
adogao, para os estratos I e IV, a 10y, para os estratos IT



Os resultados encontrados confirmaran estudos fei -
tos por FONSECA (10) sobre comunicagfio de massa e lideres
de opinifo, no municipio de Vigosa; por ITRANDA JUNIOR(20),
sobre adogao de inovagldes, no Estado do Amazonas, e  por
FERNANDES (0), que estudou a relaglo entre o crédito rural
e a adogfo de praticas, no Espirito Santo,

Os dados indicam que maior nimero de contatos com
técnicos corresponde o maior nivel de conhecimento  sobre
as praticas relacionadas. A medida guec os produtores procu
ram pelog técnicos, passam a ter maiores informagGes sobre
as exploracles e tornam-se mais aptos a adotar novas técn;

Cas.

. _ «
Contatos com técnicos da ESAL - Ista variavel apre-

1
-

sentou asgociagdo positiva e significativa, a 5%, com o in

dice de adogao, entre os produtores do estrato II e, a 10%,

entre os do estrato I. Contudo no estrato IV a associagao

nao foi gignificativa, a 10%, e no estrato III n3o houve
e

correlagao.

£

A nao-existéncia de correlagao para o estrato III

O

explicada pelo fato de os produtores dessc estrato nao te-
rem tido nemhum contato com a ESATL no poriodo estudado. A
associagao nio significativa para o estrato IV estd ligada
20 pequeno mimero de contatos dos produbores com +técnicos

da. ESAT.

Contatos com técnicos de outras organizacdes — Esta

N
[ S a—— .

varidvel apresentou associagfo positiva ¢ significativa, a
5%, com o indice de adogao no estrato IT e a 10% no estra-
to III. Contudo, nos estratos I e IV ndo houve associagaoc.
Essa associagaoc pogitiva e significativa era espera
da, uma vez gque maior nimero de contatos dos agricultores

. P P . - a8 o . a5
com téenicos possibilita melhor cofihecinento das praticas
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r . - .
agricolas, e por conseq#téncia, maior adogho de tecnologia.

A falta de associagfo nos estratos I e IT estd ligada a0
pequeno mmero de contatos.,
3.6, Estrutura de Custoc dos Sistemas de

Produgdo Utilizados nelos Agriculto~

- .=

1es
As despesas (Apéndice B), foran distribuidas em cin
. - r . - r . - .

co categorias: a) insumos quimicos (ecalcario, fertilizan -
tes, esterco e defensivos); b) mao-de~obra; c) mecanizacac

L e o = -~ ~ - -
a tragao mecanica; d) mecanizagao a tragac animal; e) insu
mos biolbsicos (sementes).

Observou-se que, para o total de despesas, os insu-
mos quimicos contribuiram com ¢ff 118,550 ¢ a mao-de-obra
com Cff T70.908, o que representa, respcchbivamente, 44,5 ¢

26,6% (Quadro 21).

QUADRO 21 — Relagldo das Despcsas com Inswios, segundo os Eg
tratos de frea de Propriecdode. Lavras-MG, 1981

Ingwice e — Sanae e Total
E i il SEL IV

Insumos quinicos 6.297 24.579 21.0840 65840 118.556
Mﬁo—dC“Obra 7.072 17-753 11.23ﬁ 34.84? 70.908
Mecanizacao a tra—

an mecanica 2.418 10.880 lO-DBM 24.015 48.251
Mecanizacao a tra-

¢ao animal 1.245 3.208 2,945 7.290  14.688
Insumo bioldgico 797 3.130 2,041 74393 14,161
(sementes)

Total 4% « JOC 139.385 266.564

=

17.629

594550

e a e owm A a w
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Verificou-se que, para o total de despesas, os insu
mos quimicos ¢ a mao-de-obra contribuira com T714.

As analises, por estrato, mostrarna que os insumos
quimicos participaram com a maior paric dag despesas nos
estratos IT, IIT e IV, con 0s seguinves percentuais: 41,3,
43,8 ¢ 47,2%, respectivamentec.

Ilo egtrato I a mao-de~obra destacou-se com o percen
tual de 39,7%. Nos estratos II, III ¢ IV nassou a ocupar o
20 lugar em importancia, com os seguintes percentuais: 29,5,
22,6 ¢ 25%,

A seguir, apareceu a mecanizacio a tragaco mecanica,
com percentuais, na ordem de segliéncia, de 13,5, 18,3, 22,0
e 17,2%.

A articipagio da mecanizagac aninal, em relacao as
outras catezorias, nao foi expressiva (5 o 7%), ¢ os insu-
mos bioldricos (sementes) contribuiran con a menor  parte

(4,5 a 5,7T%).



4, RESUMO E CONCLUSJES

BEste estudo, realizado em Lavras, municipio perten-
cente a Microrreziao Homogénea 199, Alto do Rio Grande, te
ve comec objetivo principal identificar e analisar oz fato-
res econdmicos e sbcio-culturais relacionados coi a adogio
de praticas agricolas na culbtura do milho.

De um populagao de 824 propriedades, foram pesquisa
dos 80, distribuidas em quatro estratos de 20 ¢ sorteados
alsatoriamente, tendo por base a arca das propricdadcs. Os
estratos estudados foram: I - menosg de 20 ha; I - 20 %u 50
ha; TIT - 50 p~100 haj; IV - 100 ¢ mais ha.

Optou-sc pelo método da amostra estratificada, ten-
do em vista a intengdo da pesquisa de estudar, alén da ado
¢a0, os gistemas de produgdo utilizados pelos produtores
nos diversos estratos.

A interpretacgao dos dados fol feita por meio de ana
lises tabulares e de correlagdes simples. Utilizou-sc, tam
bém, o Teste de ComparacBes Miltiplas, para localizar as
diferencas significetivas entre as varidveis nos cstratos.

Dos resultados encontrades podem ser tiradas as se-
guintes conclusoes:

1) Para todos os estratos, os »nrodutores que tive-

ran maior participagdo social tenderam a adotar maior nume

(S)Y
1
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Wy g 5 P
ro de praticas azricolas. Dentre as organizacoes cstuda~
das, destacaram-sc a Igreja, ¢ Sindicato Rural ¢ a Coopera
tiva local. Os WTODr*ptaTlOS de dreas maiores (estratos ITT
e IV) apresentaram maior participaczo social.

2) Da mesiia Torma, 08 produtores que aprescntaram

. 7 . 4 i . . B — . . T
maior indice de cogmopclitismo foram mais propensos a ado-
tar novas técnicas agricolas.

3) 0 uso do erdédito rural, & excegao do estrato I,
correlacionou-se com o indice de adogao. A falba de asso —

' by ~ . . ~e - e .
ciagao no estrato I deveu-se & nao-utilizacao de financia~
mentos. A existéncia de associagao positiva indicou, por
outro lado, a imortancia do crédito rural na transferen -
cia de tecnologia.,

4) A excegao do estrato IV, os produtorcs que utili
zaram plantios consorciados foram mais propensos 2 adogao
de inovagoes.

5) Os contatos com +técnicos ligados & oxtensfo
(EMATER-MG), ao engino (ESAL) ou a firmas particulares es—

# & A A - e - ~

tiveram associados a maior indice de adogao. L dinfluéncia
. 4 . !

exercida por esseg técnicos nog egtratos, segundo o sua a—

tividade profisgional, nao foi uniforme

6) 0 contabto dos produtores dos estratos de  areas
maiores com os técnicos da EMATER esteve associado 1 maior
utilizagao de crédito.

7) Os proprietdrios de areas maiores (estratos III
e IV) apresentaror: maior indice de adogdo.

8) Verificou—-se que a produtividade média da amos -
tra total foi de 2.443 kg/ha e que os maiores rendimentos
foram obtidos nelos proprictdrios de dreas maicres.

9) Na composicao das despesas da cultura, no estra-
to I, a mao-de-obra respondeu pela maior parcela. ifos de-

mais estratos, a ordem observada. dc importancia foi: insu-
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mos quimicos, mao-de—obra, mecanizagzao a tragdo mecanica,
& e ~ - - oo - o m
mecanizagao a tragao animal, insumos bioldgicos (sementes).
10) Na digtribuicac da produgio do milho concluiu-
-gse que, do total produzido, 84,6% sao utilizalos na pro-
priedade e 98% sfo consumidos na alimentacao aninal,
11) Verificou-se que 0s proprietarios de &rcas meno
r M -
res foram tamben co que apresentaran as mais baizias rendas
= ¥ . s . .
e que o0s proprietarios de areas maiores obtiveram as ren-

das mais altas.
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APENDICE A

Sisteme de Produgao para a Culbura do IMilho

o e Y . e . O # A w3

no Municipio de Lavras

oo 2 e

~ ld = A A
Sao as pratvicas recomendadas pela EMBRAPE ¢

EMBRATER para o cultira do milho.

~

l. Coleta do amogstras de sclo - as amostros de solo

deverao ser retiradas antes da aragZo, corretamente acondi

’ - & .
cionadas e enviadas ao laboratério para andlise quimica.

2. Preparo 4o s0lo — logo anbs a colheita; passar u
ma rog¢adeira ou 1na grade na arez, o fim de picar os res—
tos da culturs anterior. No inicio do periodo chuvoso efe-
tuar uma aragao de 20 centimetros de »rofundidade e, logo
apos, uma gradage. Poucc antes do nlantio, se neoessério,

fazer uma segunda sradagem

3. Calagei — serd realizada com base na andlise qui
mica do solo, emprezando-se a quantidade reccmendada de cal
cario, ajustada ao PENT (Poder de NWeutralizagao Motal). O
calcdrio, preferencialmente dolomitico, deverd ser aslica-
do cerca de 90 dias antes do plantioc.

-

4. Conservagacu do solo - para declividade até 5%, re

73
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comenda-se plantio en nivel. Para declividade de & o 20%,
construir faixes de retengao, utilizando gramineas de vege
tag2o natural, nlantio em nivel e, so necessario, outras

Id .
praticas.

5. Plantio o adubagdo
5.1. Epoca de nlantio — O plantio serd feito na épo
ca das chuvas, preforencialmente no meés de outubro.

5.2. Profundidade de plantio - O sulco de  plantio

devera ter de 10 a 15 centimetros de profundidade, colocan
do-ge 3 a 5 centinmetros de terrs sobre a semento.

5.3. Espacanento e densidade - O espagamento podera

ger de 1 metro entre fileiras, colocando-se de C o O semen
tes por metro linear, para obter uvm “stand” finzl de 50,000
plantas por hectarc.

5.4. Coveamento — Poderd taubém covar com 1motroen
tre fileiras e 40 cenbimetros entre covas e colocar de 2 a
3 gementes por cova.

5.5. Adubagao de plantic - Fazer a adubagfio de plan
tio de acordc com a andlise quimica do solo. Na falta des-
ga analise, pode-gse adotar a seguintiec recomendagao gerals
16 - 56 = 32 kg/ha e N, PEOr e KEO, respectivanento, ou
100 kg/ha da férmmila 4-14-8.

5.6. Adubagdo em cobertura - Serd feita cuando a
planta estiver cor 0,50 metro de altura (30 a 50 dias apds
o plantio), aplicando-se 54 kg de nitrogénio po hectare.

5.7« Sementes — Serao usadas sementes hibridas ou

variedades, adaptodas & regifo.

6. Cultivos

6.l Coatrole oulmlco - Serd feito de acordo com oO-

[ e "

rientagao técnice.
6.2. Cultivo mecfni

[ — ..———

co — O primeiro cultivo serad rea



. /4 ~ 5 i >
lizado logo apos o gnergencia das nlantas daninlas o 0 se-—

r . ~
sundo, se necessorio, antes da adubagao em cobhertura.

7. Colheite ~ sera feita menual ou  mecanicamente,

guando o teor de wridade dos graos estiver em borno de 14

a 16%.

8. Armazensnento — o milho serd armazenado na fazen
da, em palha ou on Zraos, ou en armezéns credenciados, ca-
so seja comercializado através da Couwissido de Tinanciamen-—
to da Produgac -~ (TP, Em caso de armazenagem na Hropnrieda-
de, fazer a proteciio com inseticida & base de Malathion a

2%, usando para carencia de 60 - 150 - 180 dias 0,5, 1,0

ou 2,0 g/kg de seuentes,; respectivamente.



LAPENDICE B

Participacdo em Organizagdes Formais ¢ INumero

de Participantes

QUADRO 1B - IWmero de Membros e Participantes de Organiza-
cOes Formais, BEstrato I

3

R N

Membro  Participagao

—— e

Orgamizagho Sim  Wdc Sim Nio

(1 (0) (1) (o)
Igreja - - 20 0
Clubes Sociais 5 an 4 16
Sindicato ural 9 11 9 11
Cooperativa 2 10 2 18
Clubes de Scrvigos 2 10 2 18
Poder Executivo ou Legislativo 1 19 B 19
Grupos Orientados pela EMATER 0 20 0 20
MOBRAL - - 0 20
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QUADRO 2B - Nimero de Membros e Participantes dc Organiza-
¢Ocs Formais, Estrato II

L R

Membre Participagao

- a - e

Organizacao

Sim Nao Sim Nao

(1) (0 (L (0)
Igreja - - 19 1
Clubes Sociais 7 13 9 41
Sindicato Rural 13 T 13 7
Cocoperativa 6 14 T 13
Clubes de Servigos 0 20 0 20
Poder Executivo ou Legiglativo 0 20 0 20
Grupos Cricntador pela EMATER 0 20 0 20
MOBRAL - - 0 20
QUADRO 3B - Wuerc de Membros e Participantes de Organiza-

¢Ocs Formais, Bstrato III

NP NS,

Membro Participagao

Organizaggo

Sim nac Sim  Nao

(1) (0) (1) (0)

Igreja - - 15 5

Clubes Sociais . 15 8 12
Sindicato Rural 14 6 13

Cooperativa 10 10 12 8

Clubes de Servigos 1 19 ; ! 19

Poder Executivo ou Legislativo X 39 i 19

Grupos Oricitados pela EMATER 0 20 0 20

0 20

MOBRAL - -
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QUADRO 4B ~ Ifmero de Membros ¢ Participantes de Organiza-
¢cOes Formais, Estrato IV

e T - -

Membro Participagao

E——— e

Organizageo Sim Tdo Sim  N&o
(1) (o) (1) (0)
Igreja - - 16 4
Clubes Sociais 3 12 10 10
Sindicatc Rural 18 2 19 1
Cooperativa 15 5 16
Clubes de Sexvigos 1 19 ;5 19
Poder Executivo ou Legislativo 1 19 1 19
Grupos COrientados pela EMLTER i 19 t § 19
MOBRAL - - o) 20

R - B



APENDICE

Modo como Foi Determinado o Indice de Intensi

de Adogao dos Grupos de Praticas

Grupo 1. ZPreparc do Solo e Semente

Y % 3 A A B ®

~D

l, Como o senhor fez 0 prevaro do sSo0Lo

-

1l arapao ¢ 2 proflagonl scasscesanssssannnsansns
L oreeBo o 1 oyodasem sssssesevisssssssdaviegds
L BEEED & vasanns s sssenns s honneidbeeonnkn
BE0 TOl BMOHEG sui s 5 5w emnk 5§ chnm s s s S awEvnd b i 8

2. Qual o tino de gaguacnte gque 0 senhor usa?
it g

Semente rﬂ-elhom\!c‘-a ® o 08 @ & 0 ¢ 60 & B &S 08 S O o OB WO H S
Semente d.C pai()l 4 % 40 00 © 00 ® 08 e o s s e O & 0P 0 e o 44
Metade de semente melhorada e nmctade de paiol

Grupo 2. Pratlcaa Culturais

B e

3. Qual é a época ea que o senhor planta milho?

URBRDYD esssasa066us as eni o8 s 30 EEEE 5 6SEEESE b
HOVBHNTD sesssndasnrss s tsineeerebarssessitndds
DoZembre ssssssssvsssronsssnsssssbossssssnssns
A partir de JaneiXrO seececscsssescevessnsscesss

O H N W

U O W

OHMNDW



4.

amento usado?

(91N

Qual

o)
)]
e
o
«
)

0,90 2 1,00 1 — 6 2 B sementes/Metr0 sesssseeosssss
0,90 a 1,00 m - 4 a 6 sementes/MEtTr0 sceecceconnsss
0,90 400 1 = 2 5 3 senentes/motro eeevessacsscne
1,00 - 2 a 3 sementes/coOVa cccestcssrcssscs

1,00
1,20

¥

Mo
CoCOCOHH+HKF o©
v~ 0O 0 0

# @ 3 & 8 % g b B e W e @ 4P ke s e e s ad s e

00 OO0
EBE

b ~a
()

& & &4 B % & 0 0 a8 0 8 %P D A F S A RS B8 a8 A A SRS

oM

1930 ’Om(o-‘-:‘-lﬂais) ® 0 © & & ® & v 9 8 B e 8 ® " e B g W g e b am N
¢ 0 . / .

Qual a epoca en gue 0 senhor faz o 1. cultivo (eapi

na)?

20 = 25 dias apos 0 Planbtio ceescsscccocsorevenrrcas

26 o 35 dias 0 pl&ntio LR I B B T B I I T S I I ]

0
On ON O
[6)]

2

36 - 4-5 di&S 2 g Q Plailtio LRI I B A IR I A B B U A
Mais de 45 ai L I L I I R I I A R e N I I I ]

Grupo 3. Corregic e Adubagio

o
.

No caso de ter feilo calagemy; como foli realizada?

Uso de calcdrio com andlise de SO0LO ceeecasecaveses
2 —y 3 tOﬂelalﬂS QOI ha L T I I R T T I TR S T T I I A I
1—2t0nel&f1€'uf3 -_:?OI’ 11& 8 8 8 0 B g 8 g @ s bR DR s b Fg oW

Nao usa Calcério “« 89 88 8 8 e s s e 0 EesE s BEEN e boAEARES

Qual foi a adwvbagdo de plantio cue ¢ senhor ugou?

Adubaggo reconendada pela analise do S010 seecerans
200 - 300 kg/hu (Pormala 4-14~0) svecossssssossscss
100 = 200 kg/ha (POormule 4=14=C) ceeececessececssnss

Nao usa @ @ % s a BB B sSSP a0 TR DR P DA RN

Como 0 senhor coloca o0 adubo na hora de plantar?
No fundo da cova ou sulco, separado da SenenitC veee

Planta manualnentic e coloca 0 aliiih® DO CLilE ssrase
Planta colocnndo o adubo junto com a semnento «ecisee

Qual foi a adubagdo em cobertura que o senhor usou?

Adubacio recomendada pelo HECNICO ..eevevarecacasss
100 =~ 200 kz/ha de sulfato de amonia sececoscssacss
50 - 100 k/he de sulfato de @ISR cxees sovesoesy

T}ao usa ® ® g # 0 % & & @ n A B % O 8 &N S 89 TR S B S SO D A TO S 8 e S e " sy

80
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~

10. Quantos dias apds o plantio ¢ senhor faz adubagao
em cobertura?

30 - 50 diﬁﬂ' LR R A B B IO TR O T SR T I I T T I I I B A
5]—'—65 di{‘;rj B @2 4 5 4 d 8 s 0@ 880w s @0 ® RSNy B Ay b

Mais de 65 C_-:-iE‘L::; @ 23 008 " e e bo W 8o #F O SN E 00 8 B e b AR

O o w

Grupo 4. Colheilo e Armazenamento

1l. Em que época o sonhor faz a colheita?

Mar¢co — ADril cevsvesssecsassssssensessassancsessns
Halo « JUBNO sesarsstissntebessbosssnsnssebtonesss
JUINHD =~ BEOHED swassassecesnsssasanies isacnsaees s
A DAPELIY 88 SZ0HTE se s e s v 9 bneearsevesstesss 5e

O H MW

5 4 o i 3 W
12. Como o senhior procede apos a colueita do millc?

Paiol & provo de rato e produto qUIMiCO sesssecsns
Paiol comuzi e Produto qUIMico eeeececcecscasnccans
Paiol ou tulha COMUM sesacsesssacccoccssssssnsasss
KOO ATNEPEND « casvvwis saeeens § i Seeswas ERETIoEe»e 58

O MW



APENDICE D

QUADRO 1D - Determinagfo do fndice de Importincia Relativa (Indice de Juizes) por Grupos de

Préticas
. Valores Atribuidos polos Juizes (%)
Bspecificagio T i vt e i AR 5 Y A
1L 2 3 4 5 6 7 8 5 10 Total Média Indice

1, Preparc (u s0lo e semente

(aragéc, -rodeagao e se-

mente) 20 25 20 20 25 30 256 25 30 20 240 24 0424
2. Prétices culturais

(época de Hlantio, espaga

mento ¢ culbivos) 30 30 30 40 20 25 30 25 20 30 230 28 0,280

3. Correglc ¢ aduhagao
(calagen; aduhacgo e plan

tio de cohesiira) 35 40 30 20 35 25 30 35 45 30 325 32,5 0,325
4, Colheits e acriazenanmentc

(contrcic de Hragas e ar—-

nazenunento) 13 5 20 20 20 20 15 15 &5 20 155 15,5 0,155

Total 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 - 100 1.000

Aqui estdoc listados os quatro gripos de ardticas do pacotbe tecncldzico para a cultura do

lho, Pede-se o favor de colocar pegos en cada grupo, de tal modo cue no total somem 1007, T
ses pesos deven ser atribuildos aocs gmuoos de acordo com a importincia de cada um deles no T
dutividade da cultura.

ég



QUADRC 1E - Totzl de Despesas, Rend:

_—
5% 5% 5

APRNDICE =

de frea de Propriedade. Lavras-MG, 1981

Especificacles

Insunos
a - senen
b - calcari
¢ - fer
« 2dtbo nlantio—4-14-8
. adhoe cobertura
d - est
e - delel (
s T v1de
« inseticida
Preparo d

aracio-i/tr

araggo-d, L
gradagen-y/tr
gradagei-a/ L.
sulcanento-d/L

plantio e adi:baglo-h/tr
plantic e adubaglo-d/A

L

ta, Saldo e Custo Varidvel iédioc, segundo os Estrabos

797
450

4930
246
216

192

263

1.743
915
575
140

100
70

0Oan
[RS8

3.3800

13.926
3.593

100

302

T10
IR

5.430

2.993
0

o

.

b
O WO ¢

U
I

Iv

T.393
4.593

47.430
11..488
675

1.068
586

10.980
200
6.015
0

0]
7.020
160

]
.

24

Tg

S

T 320
1L 834
140
440
12,135

Lol S5
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9.

B

Especificacles

T1L

ol |8 s b i e m o -

plantio e adibag¢do manual-d/H
Tratos culturais

combate o formigas-d/H
cavines monvais-d/H

cultive ecinico-h/tr

cultivo mecfnico-d/A
aplicagio de defensivos-d/H
adubagao o1 cobertura-h/+tr
adubacfo e cobertura-d/H
Colhelte.

colheita “anual-d/H

Total de despesas-(rh

Receita brtba~Cd

Saldo (G-5)

Dados nor hectare de milho

. total Ce despesas-Ch

« receitba bruta-Crd

. saldo-{i;

Custo voridvel médio-kg/milho

1.503 1.358

o7 3
2.902 5.7T¢
0 0

120 2.470

6 0

0 0

24 566

2.540 9.72C
17.829 59.550

50.710 172,800
32,881 113.258

8.551 8.955
24,321 25.206
15.770 17.03L

4172 4,40

6135

a3
2.3382
0
2.0C5

o
&

0
372

T7.758
49,8500
152,795
102,995

Iv

1.080

495
8.335
0
6.930
0

0
1.350

23.587
139.385
530.420
391.035

10.287
35.145
23.858

3550

2.312

43.611
265,584

905.733
6401575

35.052
114,196

81.330

Fa3
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APENDICE F

QUADRO 1P - Motriz de Correlagdo Simmles entre as Varidveis, Estretc I. Lavras-ME, 19561

s A e

1 S

X

. 5

Indice de adogao X 0,5237%% 0,4903%* 0,1847 0,2452%
Partieipagio social z, 1,0000 0,56391%% Q,1594 0,0847
Cosmopolitisgno Z, 1,0000 0,1908 0,1893
Relacdo preduwbo/in~-

sumo x, 1,0000 =0,1535
Consoreiagdo de oul

turas IS 1,0000

Contatos com técni-

ces da EMATED 54
2

Contatos con Héeni-
cog da ESAT Z7

Contatos con Hécni--

cog de outras orga—
nizagdes Zg
* Significativo s 10%.
*¥% Significative o 5%.

A P

Z Z Ty
i b S——
0,3927* ©,2857 -0,2335
0,3599%*% 0,3504%% ~0,2327
0,2710%  0,4215%% —0,2074
~0,0498 0,1583 G,0499
-0,0630 0,2765%  ~0,1040
1,0000 0,0899 -0,0945
1,0000 =0,1252
1, 0000

0BS.: 4 varifvel Z,; uso do crédito rural, ndo foi considerada, porque os dados ndo foren su~

ficientes pafa a andlise de correlagdo.



QUADRO 2F - Imtriz de Correlagao Hizgles entre

Varidveis

Xl 12 13 Z,

fndice de adoglo

Participacic so—
cial

Cosmopolitismo
Relacdo prodvio/
insumo

Uso do crédito
rural
Consorciagao de
culturas
Contatos con +
nicos da EM

Contatos
nicos da ESAL

Contatos :
nicos de outras
organizagdes

— i b A

* Significativoe
** Significativo

T 0,5045%* 0,4279%% 0,1425

as Varilveis, Estrato IT

. Lavras-lG, 1901
X ; 4 y Z.
5 5 g 43

053685%% 0,4473%% 0,2792% 0,4991%% 0,3590%*

11 1,0000 0,4064%% 0,0858 0,2962% 0,2027 0,2468 0,4175%% 0,1233
z, 1,0000 0,2105 -0,0887 0,4251%% 0,008l 0,3104* -0,0057
13 1,0000 00,2223 -0,2561 =-0,0879 ~0,0437 0,0437
Z, 1,0000 0,6445%% 0,1608 0,2654 0,1021
b4 1,0000 0,4233% 0,4924%% (,0432
;5 1,0000 0,2919% (,2918%
Zq 1,0000 0,501z
g 1,0000

o 10%. o o -
a 5%.

S8



QUADRO 3F - Matriz de Correlagdo Simmles entre as Varidveis, Bstrato III. Lavras-MG, 1981

fndice de cdocio ¥ 0,4720%#%  0,5920%% 0,2058 0,4708%% 0,4260% 0,2747% 0,2;11%
Participagic social z, 1,0000 0,5550%% 0,3200%*% ~0,1616 0,5085%% 0,2764%  0,3053%%
Cosmopolitisno z, 1,0000 0,1980 0,6364%% 0,2311 0,2221 O g 344 /00%

Relagdo profuio/in-
surio X

Uso do crédito =
ral xZ

Consorciagio de cul

turas K5
Contatos com: téoni-
cos da EMATH KG
Contatos cor Hécni-
cos de outras oxza-
nizagOes Ig

* Significativoe a 10%.

** Sienificativo & 5%.

0BS.: A varidvel Zos contatos com
se egltrato, nio apresentou c

4

1,0000 =0,0290 -0,1826 -0,1626  ©,0710

1,0000  0,2221  0,4178%  0,4035%

1,0000  0,2921 ), 1285
1,0000  0,5040%%
1,0000

téecnicos da ESAL, em razio da nio-existéneia de contnlos nes-
ondicBes de andlise.

Lg



QUADRO 4P - iatriz de Correlagfo Simples entre as Varidveis, Estrato IV. Lavras-MG, 1981

e i S A A i B i

4 . —_ -
Variaveis Kl Z, X3 Z, X

= b o3
14.6 X,_{ .!‘.G

O R e ST

PO 3.
fndice de adocfio ¥ 0,2363% 0,4053%%-0,1482 0,6727%*=0,3581  0,5549%% 0,1054 ~0,1215

Participagdc so—

cial Z, 1,0000 0,5516%% 0,2463% 0,5853%% 0,4447  0,2900%% 0,2694% ~0,1600
Gosmopolitis o ., 1,0000 0,1094 0,5236%%-0,0769 0,3040% 0,1724 -0,1302
Relagdo produto/

insumo z, 1,0000 0,0545 0,5013% -0,0599 0,2707% 0,0242
Uso do crédito

rural Z, 1,0000 04,0000 0,4930%%=0,1547 =~0,3173
Consorciagac de

cul buras Z, 1,0000 =0,4903 =0,3721 -0,2102
Contatos con téeo—

nicos da EIATTR XE 11,0000 0,4635%%=0, 2145

Contatos cc Héo-

nicos da ESAL :% 1,0000 —0,1505
Contatos com Géc—

nicos de outros

organizagocs 18 31,0000

T . i aa —a— .k s a ae

* Significativo a 10%
*#*% Significativo a 5%

88



