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RESUMO

Siviero, A. & Menten, J.O.M. Uso de método do palito para inoculagdo de Diaporthe phaseolorum f. sp. meridionalis, em soja. Summa Phytopathologica,

v.21, p.259-260, 1995.

O cancro da haste da soja, causado por Diaporthe phaseolorum f. sp. meri-
dionalis Morgan-Jones (D.p.m.), € um sério problema no Brasil desde o seu
aparecimento em 1989. A avaliacdo da resisténcia de cultivares ao patégeno
exige metodologia apropriada, segura e objetiva. Quatro cultivares de soja fo-
ram testados para resisténcia a D.p.m. Plantas no estddio V| foram inoculadas
através do método do palito e a avaliagdo da incidéncia da doenga foi feita
pela contagem do nimero de plantas mortas/murchas que se deu entre 15 a 20

dias ap6s a inoculagdo. Os cultivares IAC-Foscarin 31 e Primavera sdo resis-
tentes a Diaporthe phaseolorum f. sp. meridionalis e podem ser utilizados
como fontes de resisténcia ao patégeno em programas de melhoramento, en-
quanto, os cultivares Parand e Forrest sdo suscetiveis a D.p.m. O método de
inoculagio usando o palito colonizado com o patégeno foi eficiente e seguro
na discriminagdo da resisténcia dos genotipos de soja a Diaporthe phaseolo-
rum f. sp. meridionalis.
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ABSTRACT

Siviero, A. & Menten, JJO.M. The toothpick as a method for inoculation of soybean plantlets with the Diaporthe phaseolorum f. sp. meridionalis. Summa

Phytopathologica, v.21, p.259-260, 1995.

Soybean stem canker, caused by Diaporthe phaseolorum f. sp. meridionalis
Morgan-Jones (D.p.m.), was been a serious problem of soybean crops in Bra-
zil since their first report in 1989. More accurated and precise methodological
technics are needed to evalue pathogen resistant cultivars. This work was car-
ried out under greenhouse conditions using toothpick method. Four genotypes
resistant (IAC-Foscarin 31 and Primavera) and susceptible (Parand and For-

Key words: Metodology, resistance, Diaporthe phaseolorum f. sp. meridionalis,

rest) to D.p.m. were tested. The toothpick method was used to inoculate see-
dlings at V1 stage. The disease was evaluated fifteen to twenty days after ino-
culation by counting the number of dead or wilt plants. The toothpick method
was eficient and accurate in detection of the soybean genotypes for resistance
to D.p.m.

Soybean.

O cancro da haste da soja foi constatado, pela primeira
vez no Brasil, no municipio de Ponta Grossa -PR, em feve-
reiro de 1989 e encontrado na safra 1989/90 em todas as
areas produtoras de soja do pafs (9). O fungo que causa a
doenga no Brasil é o mesmo que ocorre no sul do EUA,
identificado como Diaporthe phaseolorum f. sp. meridiona-
lis Morgan-Jones [forma anamoérfica: Phomopsis phaseoli f.
sp. meridionalis Morgan-Jones] (6, 9).

Os sintomas da doenga no campo se caracterizam por
apresentar estrias castanho claras que progridem para man-
chas elipticas escuras ocorrendo nos entre-nds, nds, caule,
peciolos e medula das plantas. O ataque do patégeno pode
provocar a morte parcial ou total das plantas afetadas (9).

A avaliagio da resisténcia em gendtipos de soja ao cancro
da haste em programas de melhoramento, exige a adogdo de
métodos de inoculag@o e avaliagdo rdpidos e eficientes (1). A
principal desvantagem da avaliagdo em campo € a ndo ocor-
réncia da doenca em determinados anos devido a condigcdes
climéticas desfavordveis. Uma alternativa seria a inoculagio
do pat6geno em campo, porém, seria pouco pratico e traba-
lhosa.

O método de inocula¢@o com palito foi usado no sistema
soja versus cancro da haste, pela primeira vez, por CRALL
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(2) e sua eficiéncia foi comprovada posteriormente por di-
versos autores (1, 4, 5, 8, 9). O método do palito de dente co-
lonizado com micélio do patégeno reduziu o tempo de ava-
liagdo de plantas de soja ao cancro da haste, economizou tra-
balho e espago no campo, demonstrou também haver correla-
¢do entre os resultados obtidos no campo ¢ em casa-de-vege-
tagdo (5).

Este trabalho teve como objetivo testar o método do pali-
to de dente colonizado com micélio do fungo com isolado do
Brasil, para avaliacdo da resisténcia de gendtipos de soja a
D.p.m.

MATERIAL E METODOS

Foram utilizados os cultivares de soja IAC-Foscarin-31,
Primavera, Parand e Forrest pertencentes a Cole¢dao de Ger-
moplasma da Escola Superior de Agricultura “Luiz de Quei-
r6z” da Universidade de Sao Paulo.

As plantas de soja a serem inoculadas foram cultivadas
em vasos de aluminio com capacidade de 2,0 litros. O subs-
trato usado foi constituido de solo-areia-esterco na proporgao
de (3:1:1). Em cada vaso foram distribuidas aproximadamen-
te 12 sementes e, antes da inoculagio, foi feito um desbaste
deixando-se cinco plantas por vaso.
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O indculo foi produzido em palitos de dente colonizados
com micélio do fungo. Os palitos foram cortados em dois pe-
dagos e suas extremidades afinadas, visando diminuir o dano
mecanico as plantas no momento da inocula¢do. Em seguida
foram fervidos em dgua destilada por 30 minutos, com trés
trocas sucessivas de dgua, para a elimina¢do de possiveis
agentes toxicos as plantas ou algum inibidor fiingico. Antes
de serem colocados em contato com o micélio do fungo, os
palitos foram autoclavados a 120°C por 20 minutos.

O fungo foi repicado da cultura matriz em tubo, para pla-
cas de Petri contendo BDA; apds quatro dias de incubagdo a
24 -26°C no escuro, transferiu-se cinco a seis discos de micé-
lio medindo 5 mm de didmetro para outra placa de petri com
BDA. Os palitos a serem colonizados pelo fungo foram colo-
cados nestas culturas (50 a 60 pedagos por placa) na posi¢ao
vertical com a ponta afinada externa ao meio de cultura e in-
cubados por quatro dias.

As plantas foram inoculadas no estddio VI (3), cerca de
10 dias apds a semeadura, através da insercao direta do pali-
to colonizado com o fungo a 1 cm abaixo do cotilédone da
planta. As plantas, ap6s a inoculacdo, foram mantidas em ca-
mara umida por 72 horas, sendo transferidas para bancadas
na casa de vegetacdo até a avaliagd@o. Cada inoculagdo foi
realizada em intervalo de sete dias repetindo-se o mesmo
procedimento acima descrito. Ao todo foram constituidos
quatro lotes distintos de plantas submetidas a inoculag@o.

O delineamento experimental foi blocos ao acaso, com
quatro tratamentos (gendtipos) e quatro repeti¢des. Em cada
tratamento foram inoculadas 100 plantas, divididas em qua-
tro repeticdes de 25 plantas. O preparo do inéculo foi inicia-
do oito dias antes da data de cada inoculagdo, fazendo-se
coincidir o desenvolvimento da planta com a disponibilidade
de in6culo.

A avaliagdo da doenga foi feita através da contagem do
nimero de plantas mortas ou murchas e posterior transfor-
magdo em percentagem, entre 15 a 20 dias ap6s a inocula-
¢do. Os dados originais de incidéncia (porcentagem de plan-
tas mortas/murchas) foram transformados segundo a férmula
Vx +1 e submetido a andlise de varidncia. As médias foram
comparadas pelo teste de Tukey, ao nivel de significancia de
5e1%.

RESULTADOS E DISCUSSAO

No Quadro 1, s@o apresentados os dados originais da inci-
déncia do cancro da haste da soja dos gendtipos testados para
reacdo de resisténcia a Diaporthe phaseolorum f. sp. meri-
dionalis.

Os resultados apresentados no Quadro 1 confirmaram a
reacdo de resisténcia a Diaporthe phaseolorum f. sp. meri-
dionalis dos cultivares “IAC-Foscarin-31” e “Primavera”,
bem como a reagdo de suscetibilidade dos cultivares “Para-
nd” e “Forrest”, conforme relatado por (9).

A avaliacdo da quantidade de doenga segundo o critério
da incidéncia do cancro da haste em soja se mostrou eficien-
te, simples e objetiva para detectar a resisténcia dos genoéti-
pos testados, uma vez que identificou-se diferenca significa-
tiva entre os genotipos.
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Quadro 1. Reagdo de quatro genétipos de soja a Diaporthe phaseolorum
f. sp. meridionalis. Piracicaba - SP, 1992.

Incidéncia’
Genétipos' Média®
1 2 3 4
IAC-Foscarin-31 (R) 00 12 00 08 05a
Primavera (R) 08 12 00 04 06 a
Parana (S) 92 80 56 44 68 b
Forrest (S) 100 100 88 80 92b

'R = Resistente; S = Suscetivel.

2% de plantas mortas/murchas.

3 Médias seguidas da mesma letra ndo diferem entre si pelo teste de Tukey a
5% de probabilidade (cv = 12,74%).

O curto espago de tempo (15 a 20 dias) para avaliagdo da
resisténcia de genétipos € desejdvel, principalmente em pro-
gramas de melhoramento onde um grande nimero de linha-
gens sdo testadas. O tempo para avalia¢do da reagao de resis-
téncia foi consideravelmente reduzido. Outros autores cita-
ram a necessidade de 30 a 40 dias para a avaliacao de resis-
téncia de gendtipos de soja ao cancro da haste (5, 7).

O método de inoculacdo, usando o palito de dente coloni-
zado com micélio do patégeno, foi eficiente na discrimina-
¢do dos materiais com relagdo a reagao a D.p.m. Tal fato ¢
importante, considerando-se a boa correlagao entre o método
do palito e a resposta dos cultivares ao nivel de campo, como
relataram (5, 7).
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