kda atividade pastoril do homem na regifio. A caatinga tipo flores-
ta tem o seu substrato composto por espécies da familia das brome-
liaceas, sendo. explorado na producso de culturas de subsisténcia,
para LIMA (1965}, no entanto, essas diferencas indicam t%o somente
que O "scrub” é um disclimax da caatinga arboérea, resultante
provavelmente das atividades agro-pastoris do homen.

Roberto Cesar Magalhdes Mesquital(l)
Jo#io Ambrésio de Araujo Filho(l)
Marildy Lira Dias(1)

Leguminosae e Euforbiaceae s%0 as familias mais
representativas da vegetagdo lenhosa da caatinga. 0 nUmero de
espécies arbustivo-arbéreas & elevado paré a regi%o como um todo,
todavia, ao nivel dos diferentes sitios ecolégicos & reduzido,
situando-~se em torno de 26 (KIRMSE L. et alii, 1983). A densidade
da vegetag¥o lenhosa é bastante varidvel, sendo de, aproximadamen-
te, 440 plantas/ha nos tabuleiros e 13.360 plantas/ha nas &reas de
caatinga sucessional, com a cobertura do solo variando de 20,0 a
100,0% (ARAUJO FILHO et alii, 1982). - A producdo. de fitomassa
alcanga, em média, 4,0 ton/ha/ano de matéria seca, variando acen-

1. INTRODUGKO -

A regi%o semi-4rida nordestina perfaz de 60 a 6
das 4reas dos estados localizados no poligono das secas (DUQU
1980). A vocag¥o de exploraglo para essa imensa 4rea tem Sif
eminentemente pastoril. '

Climaticamente, o semi-arido nordestino caracteriz.
se por clima quente e seco, com duas estaiBes, a seca e a ﬁmidf
com pluviosidade situada nas isoietas de, aproximadamente, 300
800mm, conm balango hidrico negativo na maioria dos meses do anc
elevado indice de aridez e temperaturas médias en tornoxde 28} : :
sem significativas variacSes estacionais. ga (KIRMSE 1982), ARAUJO FILHO et alii, 1982, PFISTER 1983, MES-
h ' QUITA 1985, SCHAHT 1987). Deste total, de 10,0 a 80,0% pode
_ provir do estrato herbaiceo, como resultado das variagties da densi-

dade e cobertura das plantas lenhosas.

Os solos, embora em sua maior;a sejan quimicameh@
adequados, sofrem, no entanto, de sérias limitacSes fisicas cc
relagdo a profundidade, pedregosidade, topografia e capacidade d
armazenamento de agua. Os'tipos predominantes sfo arenosos sedi
mentares ou de origem arqueana (DUQUE, 1980), podendo pertencer 3
seguintes associacBes: podzélico vermelho-amarelo, Bruno n3o
cadlcico, planossolo solédico e solos litolicos. '

i. MANEJO DE PASTAGEM NATIVA NO SEHI-AR&DO

0 *arcabougo técnico-cientifico do manejo de pastagem
Nativa est& sedimentado na exploracdo racional para fins pastoris
de areas ecologicamente marginais, onde a explorag8o agricola
intensiva é na maioria das vezes inviavel. As técnicas, métodos e
Praticas oriundas desta ciéncia da terra s&o aplicdveis aos chama-
dos ecossistenmas frageis, caracterizados pela ocorréncia de alguns
fatores ecolégicos limitantes, onde a conservagso, manutencio e
"elhoria continuada dos recursos naturais renovaveis constituem o
3specto fundamental do manejo (HEADY 1975).

A vegetag#®o nativa, conhecida por caatinga, é form
da por comunidades com predomindncia de espécies lenhosas caduci
f6lias, em fungfo do estresse hidrico na estag8o seca. Dois tipo
poden ser identificados na regido, isto é, o "scrub", considerad
um climax ed&fico onde a naturezs e composigdo boténica da vegé
tagcdo estdo associadas ao relevo, precipitag8io pluvial, condigb
hidricas e solo, e a floresta predominante nas &reas de maio
potencial, incluindo as vertentes das serras e os baixios (COLE
1860} . 0 primeiro tipo predomina na chamada regido sertanej
apresenta um razoavel substrato herbaceo e concentra a maior part;

Dois fenémenos de natureza ecoldgica constituen as
Pecas chaves do manejo, ou seja, a competicHo entre as espécies
bOtanicas € & sucessdo da vegetagHo. A inhrodugao do herbivoro
doméstico na comunidade vegetal da pastagem resulta quase sempre

(1}YPesquisador EMBRAPA/Centro Nacional de  Pesquisa d
Caprinos(CNPC) - Caixa Postal, D-10, 62100, Sobral, CE.

tuadamente com a estag8o, o ano, a localizagdo e o tipo de caa£§h= -------



na quebra do equilibrio existente entre os componentes botgniCOS;

cos X Y X
tomo consequéncia da seletividade da dieta do animal. \Assi

determinadas espécies passam a receber maior pressaQNQe pastejo
podendo perder em sua capacidade competitiva com as forrageirasg
nenos palataveis, o que pode induzir mudancas acentuadas na

sucessdo secundaria para estadios ecologicamente mais debilitados
(STODDART et alii, 1975). Isto porque o pastoreio desordenad
reduz também o nUmero de especies bota8nicas da pastagem, qu
perde, entdo, em sua resisténcia ambiental.

A sucess&o secundaria da vegetagdo da pastagem €
fen6meno onipresente no espago e no tempo. Tem sua origem
partir de causas naturais ou pode ser induzida pela acdo do home
0 reconhecimento e identificac¥o dos seus diferentes estadio
obtidos pela caracterizacio de indicadores, constitui referénciag
importantes para determinacdo da condigso e das tendéncias
pastagenm. 0 primeiro par&metro refere-se ao grau de aproximag
entre a atual cobertura floristica e a cobertura floristica pote
cial ou climax, enquanto que o segundo indica se a -pastagemn se
encontra em um processo de estabilidade dinamica, recuperagdo ou
degradacgo.

No caso do manejo pastoril, qual o instrumento mai
importante utilizado? A resposta é dada pelos quatro principio
bésicos de ranejo de pastagem nativa, ,
manipulagdo da competicdo e sucessdoc secundaria da Vegegagéo
atraves do uso do animal herbivoro em termos de nlmero adequado
tipo adequado, época adequada de sua introduc®o na pastagem

uniformizag#o do pasteio.

gue passa & consistir n

Estes principios destinam-se a obtenc8o dos objeti
vos do manejo da pastagem nativa a mnédio e longo prazo, definido
pela préservagao das espécies forrageiras por tempo indefinido
vtilizag8o adequada da forragem, controle da erosso, normalizacy
€ conservacdo da rede de drenagem e aumento da produg¥o anima
tanto doméstica quanto silvestre.

3. MANEJO PASTORIL DA CAATINGA

Produgdo Animal e Capacidade de Suporte

A vegetagio da caatinga comegou a receber o impacto
ecolégico da exploracao pastoril a partir do inicio do século XVII
(BRAGA, 1965), Por conseguinte, ao longo dos trés ultimos sécy-
los, provavelmente sofreu nodificages profundas enm sua composiggo
floristica e potencial de produgdo de forragenm, responsaveis pelos
baixos indices de produtividade animal que atualmente apresenta.
Apesar de um adequado potencial de produgdo de fitomassa, a vege-
tagdo da castinga ¢, na maioria dos sitios ecolégicos, pobre na
oferta de forragens para os herbivoros domésticos. Tomando-se por
base a capacidade de suporte média para bovinos, ou seja, 10 a 12
ha/cabeca, em torno de 6,0% apenas da producso média de fitomassa
da caatinga seriam forragem para esses animais. No caso de ovinos
e caprinos esse percentual subiria para 10,0% aproximadamente.

'Por outro lado, a participag#o da vegetacdo herb&cea
na produgdo de fitomassa nas dreas de caatinga, excegdo feita aos
tabuleiros sertanejos, esta sempre abaixo dos 20,0% e ¢ consti-
tuida‘ em sua maioria por espécies dicotiledéneas anuais, nmais
adaptadas as condiges de sombreamento l& existente. { 2 disponibi-
lidade de fitomassa de espécies lenhosas ao longo - do ano. varia
acentuadamente. Durante o periodo chuvoso ela alcanga o seu
ninimo, situando-se en torno de pouco mais de 100.0 kg/ha,'uma vez
que toda folhada do verso anterior est4 em decomposic%o e a maio-
ria das folhas verdes estd fora do alcance animal. Porém, com o
inicio do periodo seco as folhas caem e a disponibilidade atinge o
Seu ponto maximo nos meses de julho e agosto (DIAS et alii, 1988)J
A partir destas condicBes a qualidade da forragem em termos de
Protéina e digestibilidade decresce substancialmente afetando
legativamente o consumo e acarreta um sério estresse nutricional
Para os animais'que vai acentuando-se & medida que a estag8o seca

'Progride. Pesquisas tém mostrado caprinos sofrendo perdas de peso
 Pastejando 4reas da caatinga com disponibilidade de fitomassa

Superior a 1,0 ton/ha (CARNEIRO et alii, 1987 e SCHAHT 1987). 0

desempenho animal, pastejando 4reas de caatinga ao longo do ano

Senp OUQra suplementacHo alimentar, é muito baixo. Diversos traba-
lhos tem nostrado que para uma capacidade de simerts de 10 a 192




ha/cabega a produgao de peso vivo animal com bovinos situa-se
torno de 8 a 10 kg/ha. Com caprinos e ovinos, a uma capacidade de
supdrte média de 1,5 ha/cab. a produg8o animal situa-se em tqrng
de 15,0 kg/ha. Convém salientar que mesmo com essa elevada qdén7
tidade de terra disponivel por cabega, o0s animais sofrem grande
estresse nutricional no periodo seco o que resulta em substanciaisg
perdas de peso, sendo necess&rio, na maioria dos anos, complemen-
tac%o alimentar para garantir a sobrevivéncia do rebanho. Ep anos
normais, os bovinos em caatinga nativa perdem peso durante sete
meses do ano, recuperam durante trés e ganham durante somente dois
meses (ANDERSON et alii, 1969). Isto faz com que o saldo positivo
anual € o ganho de peso de bovinos em crescimento, seja em torno
de 60,0 kg/cabeca (SILVA 1988). Por outro lado, nos anos de
inverno irregular a produgsio animal na caatinga sofre profundoé
decréscimos chegando a alcancar apenas 30,0% do ganho dos valores
obtidos nos anes normais (UFC 19831}. '

o

«Sucess¥o Secundaria da Vegetacgdo da Caatinga

0Os estudos preliminares mostram que em diversos
sitios ecolégicos da caatinga a remogdo da vegetagsio lenhosa
desencadeard os processos de sucess8o secundiria em que seus
estadios iniciais s%o predominados por uma vegetag8o herb&cea com
elevado numero de espécies. Observa-se que o potencial de pro-
dugio de fitomassa do sistema & transferido para a camada de
vegetag8o herbécea a qual passa'a apresentar valores de 4,0
ton/ha. A composig8o floristica por grupos de espécies é bastante
variada em fungd3o do ano e do local. Nos anos mais umidos as
dicotileddneas herbaceas dominam a paisagem, chegando a compor em
mais de 70,0% a composig¥o de fitomassa da pastagen. Nos anos
mais secos a dominancia de aspecto pertence &s gramineas que
chegam a alcangar percentuais superiores a 80,0% da composigHo
floristica dalbegetagao herbé&cea. Com isto & interessante notar-
se que a produtividade de gramineas (kg/ha) n8o sofre significati-
vamente os efeitos das flutuagBes climdticas, e que os acréscimos
da producdo de fiEomassa observados nos anos umidos se d¥o quase
-que exclusxvamente por conta dos aumentos da produtividade das
dicotiledoneas herbéceas {UFC, 1985 e SARAIVA 1988). Por outr

)
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tado, convém notar que as diferengas da fenologia dos componentes
herbéceos resulta em uma periodicidade na vegetac¥o na maioria dos
gitios ecolégicos da caatinga. Isto significa que um grupo de
espécies extremamente 'precoces (vulgarmente conhecidas como mi-
1h%s) dominam a paisagem nos primeiros dois meses da estagfo das
chuvas quando completam seu ciclo de crescimento e fenecen. A
partir de ent¥o outras gramineas e as dicotileddneas herbaceas de
crescimento mais lento passam a competir pela dominancia da vege-
tac8o herbacea (DIAS et alii, 1988)., Este fato & nmuito importante
para o manejo do estrato herbaceo da caatinga, indicando que o
protelamento  do  pastoreio ao longo de toda a estagdio Umida n#o
constitui uma operacdo aconselhé&vel uma vez que hé perdas signifi-
cativas quanti-qualitativa de forragem que devem ser aproveitadas
até o meio da estag8o chuvosa.

Finalmente, & bom salientar que a fitomassa do es-
trato herbéceo esta disponivel para os animais em sua totalidade
ao longo de todo o ano. Sua qualidade nutritiva é adequada duran-
te a estag@o das chuvas tornando-se no entanto, limitante ao longo
do periodo seco. 0s teores de proteina bruta dessa fitomassa no
periodo chuvoso wvariam de 12,02 no inicio a 6,0% no fim da es-
tagdo, e na seca situam-se em torno de 3,0% (ARAUJO FILHO et alii,
1987).

4. MANIPULAGCXO DA VEGETAGXO LENHOSA

A maneira mais simples e imediata de se incrementar
a produgdo de forragem na caatinga, quer pelo aumento da disponi-
bilidade de folhas de &rvores e arbustds, quer por uma maior
produg8o de fitomassa do estrato herbaceo, ¢é através da modifi-
cag8o da estrutura da vegetagd30 lenhosa. 0Os métodos podem consis-
tir da remog¥oc da parte aérea de &rvores e arbustos a uma altura
de 30,0 cm para as espécies forrageiras, provocando assim um
rebaixamento da copa dessas plantas, de uma diminuig&o da densi-
dade de plantas induzindo um raleamento da vegetagdo lenhosa, da
ressemeadura das Areas raleadas com espécies, nativas ou exdéticas,
forrageiras adaptadas as condigBes da caatinga ou da combinagdo
das préaticas supra-citadas. Podemos pois, tomando por base . 08
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niveis crescentes de manipulacgfo da vegetag¥o lenhosa da caating
obter seis categorias de modificagéo: caatinga nativa, céating“
rebaixada, caatinga raleada, caatinga rebaixada-raleada, caatinga
enriquecida, caatinga desmatada.

Caastinga Nativa - em suas condi¢tes haturais, a caatinga apresents
melhores rendimentos de produgso animal, quando pastejada por
ovinos e caprinos juntos ou por caprinos somente. Isto porque sag
necessérios de 10 a 12 ha para se criar uma unidade animal desses
pequenos ruminantes (1 UA = 8 caprinos ou ovinos), enquanto que
uma U.A. bovinos requer de 20-22 ha/ano. En comparacgdo, enquantg
em anos normais um bovino em crescimento apresenta um ganho por
cabega de 40,0 a 60,0 kg, caprinos ou ovinos podem ganhar de 10,0
a 14,0 kg/cabega, o que significa uma producso total na &rea dé
10,0 ha de 80,0 a 112,0 kqg. :

Caatinga Rebaixada - o rebaixamento da copa das &rvores e arbustos
da caatinga resulta em substanciais aumentos na disponibilidade
de folhagem verde para o animal, como também, num prolonéamentd&
de aproximadamente 60 dias na estacdo seca, da oferta de folhas
verdes e num significativo aumento na produggo de forragem do
estrato herbaceo. Convén notar que a diferenciagfo na época de
corte das esbécies lenhosas deve ser usada com objetivo de induzir
uma maior produgdo das espécies forrageiras brocadas na estacHo
-seca e uma redugdo significante do crescimento das espécies n¥o
' forrageiras que devem ser cortadas a uma altura de 0,60 m do solo
no inicio da estagdio das chuvas. :

Caprinos constituem o tipo de animal mais adequado
para a exploracdo da caatinga rebaixada. Os resultados apontam
para uma capacidade de suporte de 0,5 ha/cabega € uma produgso
animal de 40,0 kg de PV/ha/ano. Todavia, a baixa pressfio de
pastejo dos caprinos sobre o estrato herb&ceo da caatinga rebaixa-
da resulta en uma produgfo adequada de forragem que poder& ser
melhor aproveitada por bovinos. Observa-se com base em pesquisas
ja concluidas, que a combinag3o de bovinos e caprinos nas pro-
porgles de 2:8 ou 2:12 proporciona uma excelente opg8o de. explo-
ragdo pastoril da caatinga rebaixada. Os dados indicam que nestas
condiges e com uma capacidade de suporte de 3,9 ha/UA ~obtém-se
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uma produgdo animal/ha/ano de 50,0 kg (UFC 1985).

Caatinga Raleada - o objetivo dessa pratica & o aumento da produ-
tividade do estrato herbaceo e consiste na redugdio do nlUmero de
plantas arbéreas e arbustivas, de preferéncia no forfageiras, na
4rea da caatinga. Alguns parametros importantes devem ser consj-
derados. O raleamento n¥o deve ser e.ecutado em &reas de topogra-
fia acidentada com declividade superior a 25,0%. 0 sombreamento
da éarea por espécies lenhosas n#¥o deve ser reduzido a niveis

inferiores a 30,0%, o que significa que 100 a 150 &rvores deven
ser poupadas (SILVA, 1985 e SARAIVA, 1988). Por fim, deve-se
pfeservar em cada margem dos riachos da &rea uma faixa de mata
ciliar de largura minima de 3,0 m para os pequenos riachos e

larguras maiores & medida que esse riacho torne-se mais forte. 0
raleamento pode ser efetuado de trés maneiras:
individuos isolados e em bosquetes.
nas areas de declividade em torno de 10,0 a 26,0%, em que as
faixas de vegetag%o lenhosa poupadas deven ser perpendiculares a’
diregdo do declive e seguindo as curvas de niveis. 0 segundo tipo
€ dotado en 4reas de caatinga sucessional onde a vegetagsio arborea
se encontra como individuos esparsos na area, e o ultimo modelo é
seguido nas Areas de vegetag#io densa e tem por objetivo prevenir a
perda de A&rvores quer”pelo tombamento quer pelo ressecamento sob a
agdo do vento,

em faixas, em
O primeiro tipo é wutilizado

Os bovinos constituem o tipo mais adequado de animal
para exploragdo da caatinga raleada. A produg¥o animal alcanga
valores de 60,0 a 70,0 kg de PV/ha’/ano e a capacidade de suporte &
de aproximadamente 2,0 a 4,0 ha/cab/ano.

Caatinga Raleada x Rebaixada - a combinagéo do raleamento com
rebaixamento, possiveimente, constitui o melhor método de manipu-
1a¢ao da vegetacsio lenhosa da caatinga. Isto porque resulita em um
aumento da produgso da forragem das espécies lenhosas superior ao
da caatinga raleada e um incremento da produgdo de forragem acima
do obtido da caatinga rebaixada.
dos arbustos indesejaveis, rebaixamento das &rvores e arbustos
palataveis e preservacso das arvores que tenham valor como produ~
toras de forragem, de folha seca, maduraﬂ sombra para os animais

A pratica consiste no controle




ouvpaisagismo. 'Comovexemplo devem ser controladas ¢ marmeleir
rofumbo, velame, mralva branca, columbi e o S%0 Jo%o. O rebaix
mento deve atingir ao sabia, morord, quebra-faca, jurema—pretaj-
jurema-branca e moleque duro. Devem ser poupados a catingueira;
pau branco, imburana de cheiro, cumaru, Frei Jorge, aroeira e o
pereiro. Convém lembrar que as mesmas praticas de manejo de corte
da vegetagdo utilizadas no raleamento devem ser adotados nesse
nivel de manipulagdo. As &reas de caatinga rebaixada x raleads
devem ser utilizadas por bovinos e caprinos, ou mesmo por bovihos“
ovinos e caprinos. Os indices zootécnicos, ou seja, capacidade de
suporte e producfo animal deverdo ser equivalentes ou superiores
aos obtidos na caatinga raleada.

Caatinga Enriquecida - o enriquecimento da vegetagl#o da caatinga
se faz através da introdugfio de espécies vegetais nativas ou
adaptadas em &reas de caatinga raleada. Por outro lado, trabalhos
preliminares tém mostrado que a adubagdo fosfatada de alguns solos
dominantes da caatinga resulta enm modificagtes significativas da
composic¥o floristica do estrato herbéceo, enriquecendo com espé
cies nativas forrageiras e aumentando em 500,02 a produgdo de;
forragem quando se compara com areas semelhantes sem adubacgso.

A ressemeadura da caatinga é feita por gramineasf
perenes e/ou leguminosas adaptadas. Entre as principais destacan
se diversos cultivares de capim buffel (Cenchurs ciliaris), carra

picho americano (C. setigerus), capim gunia (Urochloa
nogambicensis), capim gamb& (Andropogon gayanus) e gramngo:
"aridus”. A introducgHo de capim buffel na caatinga melhora sensi

velmente a capacidade de suporte que passa de 1,0 a 1,5 ha/bovino:
adulto e duplica a produgHio animal com relacdo a caatinga raleada;
alcangando valores superiores a 120 kg de PV/ha/ano.

5. COMPOSICEO QUIMICA E VALORES NUTRICIONAIS NA DIETA DE PEQUENOS:
RUMINANTES '

Uma das caracteristicas da vegetagdo do semi—érido,'
no nordeste brasileiro, & apresentar uma composig&o floristica
rica em espécies herbaceas anuais e varias espécies lenhosas
perenes caducifélias. Essas espécies anuais, durante o periodo de

cresqimento-estagao chuvosa, apresentam valores elevados tanto na
produgdo de matéria seca como na sua qualidade. Entretanto esses
valores chegam a tornar-se comprometedores principalmente com
relag#o a qualidade, para algumas classes de animais, & medida que
a Vvegetag#o torna-se em estédio de senescéncia, murcha e seca do
material disponivel, que ocorre durante a estacgfic seca.

E neste periodo, quando as espécies arbustivo-arbd-
reas perenes tém um papel importante em elevar g qualidade da
dieta dos animais. Durante a época seca as espécies lenhosas
tornam-se mais disponiveis e consumidos em forma de folhada seca
sobre o solo, muito embora, algumas perhanegam verdes € possanm ser
consunidas durante todo o ano.

Diante da falta de oferta de forragem de boa quali-
dade,- no periodo 5eco, o desempenpo dos animais tende a diminuir.
Entretanto, alguns animais, possuidores de maior habilidade e
capacidade de adaptac8o ao meio adverso, s#o capazes de sobreviver
€ em-alguns casos produzir dentro dessas limitagtes.

‘Dentro de uma ordem decrescente caprinos, ovinos e
bovinos tem habilidade de melhor utilizar a forragem disponivel
conseguindo -através de seus mecanismos digestivos: - mastigagsio,
ruminagdo, seletividade e uma melhor economia de agua e nitrogénio
permitirem-lhe adaptar-se a determinados meios.

Poucos trabalhos de pesquisa tém sido feitos com
ruminantes na vegetac#o da caatinga no que se refere a qualidade
da dieta - valor nutritivo € consumo. Contudo, alguns resultados
Com pequenos ruminantes tép demonstrado que a manipulagdo da
Caatinga n¥o s6 favorece o aumento da produc%o de fitomassa COmo
também incrementa a qualidade do material forrageiro.

) Os dados de SCHAHT (1987) trabalhando com caprinos
&n  uma vegetagdo de caatinga, utilizando quatro tratamentos de
hanipulagdo encontrou semelhanga com os dados de PFISTER (1983) e
KIRMSE (1984) conm relagd a uma melhor qualidade de pastagenm
durante o periodo chuvoso, com relagdo ao periodo seco. Contudo,
08 dados ndo mostram diferengas com relacdo a qualidade do - mate-
rial, quando comparados os dois periodos com os tratamentos que
Feceberam cortes na vegetagcdo arbustiva-arbérea. Entretanto,




- algumas diferengas foram encontradas com relagsic ao consumo da
matéria org8nica, digestibilidade, teor de lignina e parede celu%
lar entre a vegetagdo que n¥o sofreu corte com as demais qug
receberan (Tabela 1), :

Os dados de PFISTER (1983) e KIRMSE (1984) oriundos
de uma pastagem nativa da caatinga que n%o sofreu cortes, mostram
que existe uma perfeita sazonalidade na quaiidade das pastagens
durante o ano. Observa-se na dieta de caprinos e ovinos os va-
lores de proteina bruta{PB}, digestibilidade "in vitro* da matéria
orglnica (DIVMO) tende a decrescer no periodo chuvoso para o
periodo seco e hd um aumento da Fibra Detergente Neutra (FDN)
parede celular durante o mesmo periodo. Admite-se que as altas
temperaturas aliadas ao estadio de maturag8o que se encontra a$
espécies anuais e perenes s¥o fatores que interferem diretamente
na qualidade da dieta dos animais. Os dados de DIVMO e consumo de
Matéria Orga&nica dos dois’/trabalhos também bastante _semelhantes,
exceto os dados de caprinos durante a estagfo chuvosa. Entretan-
to, os dados coletados em PFISTER (1983) mostram maiores valores
de PB e menores valores para a FDN que os encontrados por KIRMSE
(1984). Muito embora ambos tenham coletado os dados em uma vege-
tag83o semelhante - pastagem nativa natural, eles foram coletados
en anos distintos e muito embora o ano de 1983 tenha sido um ano
de baixas precipitaglies pluviais, durante o periodo seco acontece-
ram algumas precipitages - conhecido na regi%o como chuva do c¢aju
- que induziu o rebroto de algumas espécies perenes favorecendo 0
aparecimento de folhagens verdes tenras que s#%o consumidas em uma
boa escala pelos animais durante este periodo (Tabela 2}.

6. CONCLUSOES

A vegetacgdo da caatinga apresenta um adequado poten-

cial de produgdo de fitomassa na maioria dos seus sitios ecolégi-
cos. Essa produg8o varia acentuadamente de ano a ano e estacio-
nalmente. Todavia, a producgdo de forragem & nuito baixa, quer

seja devido & menor apetibilidade da maioria dos componentes
floristicos, ou devido & dificuldade do acesso na maior parte do
ano. En condigtes naturais, o pique de disponibilidade de forra-
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gem do estrato herbaceo ocorre a partir da 2a. metade da estacdo
chuvosa, enquanto que o do-estrato lenhoso acontece no inicio da
estag#o seca, coincidindo com a queda da folhagenm.

A manipulacgdo da vegetag%o lenhosa resulta quase
sempre no aumento da disponibilidade de forragem, quer pela melho-
ria do acesso {(rebaixamento), quer pelo incremento da produgdo do
estrato’ herbéceo (ra;éamentq). Em ambos os casos o pique da
produgdo ocorre sempre a partir do meio da estag%o das chuvas.
Observa-se, também, um melhoramento na qualidade da forragen,
resultante do prolongamento da oferta de forragem verde pelas
espécies lenhosas, na estag8io seca (rebaixamento}, ou mudangas na
composiglo floristica do estrato herbaceo com o aumento da ocor-
réncia de espécies de melhor valor forrageiro.

Convém ter sempre em mente que ha uma resposta
diferenciada nos diferentes sitios ecologicos da caatinga as téc-
nicas de manejo. Também vale salientar que a maioria desses
s#o ecosistemas marginais e, portanto, géﬂeonsepvagsouede
Seus...recursos:naturais: é-prioritéria: pa:definig¢¥o: e ..escolha. dos
mebodosf«e;arportanto,/’a conservagdo de seus recursos naturais é

prioritéria na definigHdo e escolha dos métodos de manejo para
explorac#o pastoril.

gitios



TABELA 1 - Valor nutritivo e consumo de matéria organica na die
de caprinos em uma vegetag#o de caatinga manipulad
Sobral-CE.

o e oot ot o o0 sin am T T o % vn b e e S i o P S e ok T 2 S P T S W e 48 i S0 S

e o ot e kv A s n o > A T e A A 4 A S 8 e

Proteina bruta

[
o=
pe
.
=
o

(%) 14,8 + 0,2a 14,7 + 0,5 14,2 +
Fibra  Deter- '

gente(%} 42,6 + 1,1 41,6 + 3,6 41,4 + 3,2 42,4 %
Lignina(%) 12,3+ 1,9 12,6 + 2,1 10,7 & 0,4 10,0 +
DIVMO(%) 51,1 + 6,0 53,9 +2,3 53,2+1,5 55,8 +
Consumo de Maté- ’

ria Organica (% :

de peso vivo) 1,56+ 0,1 1,8+ 0,1 1,8 +0,1 2,1 +0,1

Estag8o Seca
(qulho a dezembro)

Constituintes  =wm-mmeecmmem-mes-sccemoseeocosoomseSmmms T me
Cobertura()

TTTTTTIoo T A 0
Proteina bruta TTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTT
(%) 10,2 + 2,8 11,0 + 2,3 11,3 + 2,7 11,7 +
Fibra Deter-
gente(z) 45,4 + 0,7 43,2 + 0,7 43,8 x 1,7 42,1
Lignina(%) 14,4 + 2,6 10,6 +0,6 13,9+ 2,8 12,3 ¢
DIVHO(%) 37,6 + 6,2 39,9 +6,5 40,1 + 6,7 38,9 +
Consumo de Mate-
ria orgdnica (%
de peso vivol 2,0+0,2 2,34+0,1 2,4+0,1 2,4 +

FONTE: SCHAHT (1987}.
a - Média + erro padréo.

TABELA 2 - Valor nutritivo e consumo de matéria organica, nas

dietas de caprinos e ovinos na vegetac#o da caatinga.

Sobral-CE.
Caprinos Ovinos
Periodo Pefiodo
Constituinte — = m--meemeemree e e
Chuvoso Seca Chuvoso Seca
_?EY/HAI JUN/JAN FEV/MAI  JUN/JAN
PFISTER(1983)
Proteina Bruta{%) 17,040, 2a 14,6+1,6 16,3+0,2 14,4+1,6
Fibra Detergente -
Neutro(%) 38,1+2,0 45 ,4+2 .9 37,3+0,0 44,5+2,7
Lignina(%) 10,4+1,7 11,5+0,7 7,1+2,2 11,1+1,0
DIVMO(%) 49,9+3,0 30,5+1,3 63,5+2,9 52,1+3,8
Consumo de Mate-
ria Organjca (%
do pesd vivo) 1,4+0,3 2,2+40,1 1,740,585 2,4+0,2
KIRMSE(1979)
Proteina Bruta(%}) 15,6+0,2 10,9+1,2 14,340,1  9,7+1,0
Fibra Detergente -
Neutro(%) 42,340,0 30,2+4,1 43,9+0,0 49,6+3,1
Lignina(%) 11,0+0,0 17,6+1,0 11,7+0,0 16,6+4,0
DIVMO(Z) 64,7+0,0 53,3+1,8 65,3+0,0 53,9+1,3
Consuno de Mate-
ria Orgdnica (%
do peso vivo} - 2,0+0,3 - 2,4+0,4

FONTE: PFISTER, 1983 e KIRMSE, 1984,
a - Média + erro padrdo.
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FORMULAGXO DE RACOES PARA BOVINOS DE LEITE E CORTE.
Esther Guimar#es Cardoso(l) s

/

/

-

0 organismo animal para poder manbé}—se e produzir
carne ou leite precisa de nutrientes em quantidades suficientes
para atender as exigéncias dos pProcessos organicos responsaveis
por estas atividades. Assinm sendo, a formulagdo de ragtes tem
como principal objetivo atender as exigéncias dos tecidos
orgénicos do corpo animal sendo 08 alimentos 'disponiveis o
veiculo destes nutrientes.

Na ultima década, um  grande avange ocorreu
especialmente quanto & forma de abordar as exigéncias em proteina
para os ruminantes. Modernamente é levado em conta que nestes
animais, assin como nos monogastricos a exigéncia dos tecidos
orgénicos & suprida pelos aminoAcidos absorvidos no intestino
delgado, sendo a principal_fonte destes, a massa microbiana
proveniente do rumen. Esta microflora, por outro lado, prové a
principal fonte de energia para os ruminantes (&cidos graxos
volateis) e, assim sendo a fermentagso ruminal & essencial a
vida, pois dela depende a utilizag8o dos nutrientes. No havendo
N e energia em quantidades equilibradas, a taxa de digestsic no
rumen ser& reduzida o que, associado a seus efeitos consequentes,
determinar4 uma ineficiente utilizag¥o dos alimentos pelo aninal
€ reduzido desempenho produtivo.

Varios sistemas foram propostos, vrelacionando a
energia disponivel para o crescimento microbiano ao N disponivel
para este fim. Para o desenvolvimento do tema proposto para este
trabalho, sera adotado o sistema utilizado pelo Agricultural
Research Council, ARC, do Reino Unido e, equagties e indices aqui
transcritos s¥o tirados de suas publicagtes especificas, as quais
n¥o sendo citadas no corpo do trabalho, s#%o dadas como referéncia
ao final,

(1)Engenheira Agrénoma. M S., Pesquisadora da EMBER PA-CNPGC (Centro
acignal e egquisa de Gadd de 8o%te]; Caixa Postal 154, 7é001
ampo Grande,HS



