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Resumo

O objetivo deste trabalho foi avaliar a viabilidadécnica e econdmica da
renovacdo de uma pastagem de capim-braquiaria stens de integracdo lavoura-
pecuaria com o plantio de milho e sorgo consorcem@apim-Marandu e capim-Piatd e
terminacdo de novilhos mesticos e Canchim em S&@losC&P. A andlise econdmica foi
realizada a partir do calculo do custo operaci@fiefivo (COE), custo operacional total
(COT) e dos indicadores margem bruta e margemdégdo sistema de producéo. Os
resultados indicaram a viabilidade técnica e ecacednda utilizacdo do sistema de
Integracdo lavoura-pecuaria. O terceiro ano foieo ndaior rentabilidade do sistema
apresentando margem bruta por area de R$923,4ihagem liquida de R$865,00/ha.
Palavras—chaveintegracdo lavoura-pecuaria, custos, rentabilidade

Abstract

The objective of this study was evaluated then@et and economical viability of
renewal of a Braquiaria-grass pasture using thp-pesture rotation system with maize
and sorghum and Marandu and Piata grass intererg@md fattening of young crossbreed
and Canchim beef cattle at S&o Carlos, SP. Theoetorbenefit has been evaluated by
the effective operational cost (EOC), by the taiperational cost (TOC), by the gross
margin and by the net margin. Results showed tblenteal and economical viability of
crop-pasture rotation system. The third year presethe highest profitability, with gross
margin of R$923,41/ha and net margin of R$865,00/ha
Keywords: crop-pasture rotation, costs, profitability

1. INTRODUCAO
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Uma das principais causas da baixa produtividadeedaaria bovina brasileira € o
grau de degradacdo em que se encontra a maiordaarigastagens (Macedo et al., 2000).
Devido aos grandes investimentos necessérios pdoanmeacdo e para a reforma de
pastagens, tem-se buscado diversas técnicas qume &isliminuicdo desses investimentos.
A rotacdo de culturas anuais com pastagens, tamt@mhecida como sistema de
integracéo lavourgpecuaria (SILP), tem sido utilizada como uma déerr@dtivas para a
sustentabilidade, econémica e ecoldgica, dos sestelm producéo agropecuaria.

De acordo com Kluthcouski & Aidar (2003), a utiliZ® do consércio de culturas
anuais (arroz, milho, soja ou sorgo) com forrageirprincipalmente as do género
Brachiaria, pode ser preconizado na formacéo e na reformastagens, na producao de
forragem para alimentacdo animal na entressafianbém para confinamento de bovinos,
bem como na obtencéo de cobertura morta para @ldingto de culturas. Ao se combinar
espécies anuais e perenes ocorrem um efeito siiwerg@ produtividade e nas condi¢des
do solo, refletindo na utilizagdo mais eficientes dwtrientes disponiveis, melhorias das
propriedades quimicas, fisicas e biologicas do, selduzindo os riscos econémicos que
derivam da exploragdo isolada das espécies. Asandh sustentabilidade de qualquer
sistema tem de considerar tanto os aspectos agrorgnguanto os ambientais e 0s
econdmicos. Assim, o SILP proporciona a atenuag&ocdstos relativos a correcdo e a
adubacéo do solo e ao controle de plantas danipbes,além de formacao e de reforma
das pastagens, o sistema permite ainda a umadseaftdtura anual.

O objetivo deste trabalho foi avaliar a viabilidadenica e a viabilidade econémica
da reforma de uma pastagem de capim-braquiaria istenmm de integragcdo
lavoura-pecuaria com o plantio de milho e de sorgo conadocBBrachiaria brizanthae
a terminacao de novilhos da raga Canchim.

2. MATERIAL E METODOS

O estudo foi conduzido na Embrapa Pecuéario SudesteSdo Carlos, SP ('S e
47°54'W; 856 m acima do nivel do mar). O clima da &egé tropical de altitude, Cwa
(classificacdo de Kdeppen) com 1502 mm de precigitgpluvial anual, e temperaturas
meédias minimas e maximas de 16,3°C (julho) e 28@(eiro), respectivamente. O solo
utilizado foi um Argissolo Vermelho-Amarelo disticdd textura média/argilosa com 180
g/kg de argila na profundidade de 0-20 cm.

O estudo foi conduzido por 3 safras consecutivB83®6, 2006/07 e 2007/08), em
area de 21 ha de pasto @racharia decumbensda qual utilizou-se a cada ano
aproximadamente 7 ha para o cultivo de milho e csotp acordo com 0 esquema
apresentado na Figura 1. Em todos os anos, em dercd0% da area total, foram
realizadas as operacdes de preparo convenciorsdldaom aragédo e duas gradagens, e
correcdo do solo com calcario dolomitico para ej@gada saturacédo por bases para 70%.
Desse modo, ao final dos trés anos do estudo tedshavia sido reformada.

As culturas do milho e do sorgo foram semeados ewembro/dezembro de cada
ano com um populacdes de 5 e 8 plantas por metarlirespectivamente, e espagcamento
entre linhas de 0,8 m. No plantio foram aplicad®8 Kg/ha da formula comercial 8-28-16
+ 0,4% Zn, e na cobertura 300 kg da férmula 205k primeiro ano, na época da
adubacdo de cobertura do milho (60 dias ap0s aimgggéo) foi realizada a semeadura de
2
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Brachiaria brizanthacv. Marandu (8kg sementes por ha) a lanco utilimese uma
distribuidora centrifuga Vicon e posterior cultitas entrelinhas com cultivador de
enxadas. Nos dois anos seguintes, o plantio doosergla forrageira d®rachiaria
brizanthacv Piata (4kg sementes por ha) ocorreu concoreitagrite, fazendo o plantio da
forrageira na entre linha do sorgo, em outra ogeracsem adubacédo de plantio.

Foram determinados os coeficientes técnicos e etioné de todas as operacdes.
Foi avaliada a producdo de matéria verde e maséga pelas forragens e pela cultura
anual. Os animais da raca Canchim (5/8 Charolég8+8bu) e mesticos utilizaram as
pastagens no periodo do verdo. No periodo secte @as animais utilizava a pastagem
renovada. Além disso, com a silagem produzida ea, &s animais foram terminados em
confinamento até atingirem peso de abate. No Arordm utilizados 17 mesticos no
verdo, e no meio do ano 18 Canchins. Nar®, dos 49 animais utilizados, 30 eram
novilhos de sobreano, que foram terminados no wcamfento, e 19 eram bezerros
desmamados que permaneceram a pasto até o anoteefdid ano 3, o sistema recebeu
mais 40 animais, sendo 21 Canchins e 19 mesticaados. Nesse ano, esses 40 animais
utilizaram o pasto no verdo, na entre safra foramdidos os mesticos, os 21 Canchins
permaneceram ndo pasto renovado e os 19 Cancheng gastavam no sistema desde o
ano anterior foram confinados. Em todas as etapagehavaliacdes para ganho de peso
dos animais. Na tabela 1 encontram-se os coefesdatnicos nos anos de analise.

No confinamento foi utilizada relacdo volumoso:camcado de 50:50 (base da
matéria seca). As caracteristicas das dietas foeamkno 1: 9,0 kg/animal/dia de MS
ingerida e a composic¢ao: 50% silagem milho, 17% gi& milho moido, 8,6% farelo de
soja e 29,8% polpa de citros peletizada + mistureeral; b) Ano 2: 8,1 kg/animal/dia de
MS ingerida e a composicdo: 49,5% silagem sorg@%8&yrao de milho moido, e 18,6%
caroco algoddo, 0,47% uréia, 0,43% calcario + mastmineral; ¢) Ano 3. 9,5
kg/animal/dia de MS ingerida, e a composicao: 48&gesm sorgo, 36,9% grédo de milho
moido, 18,6% caroco algodéao, 0,65% uréia + mistureeral.

A andlise econdmica foi realizada considerandosseustos de produc¢do da silagem,
custo da alimentacdo dos animais no pasto e noneoménto e o valor de compra e de
venda dos animais. O custo operacional efetivo (CO®Eusto operacional total (COT) e a
receita bruta (RB) foram calculados com base ntwasmeédios vigentes no mercado no
periodo do estudo. Como receita considerou-se davea arrobas adquiridas no sistema
(R$/@ ganha no sistema) e a venda do excedentdhde produzido nas areas de reforma
(R$/t). O primeiro foi calculado a partir dos gaslite peso em cada periodo da andlise. Na
composicao do COE, foram considerados os custassdenos, méao-de-obra e operacdes
mecanizadas. O COT inclui a depreciacdo de benfstade maquinas e implementos e de
pastagens utilizadas na producdo pecuaria. Commco & a producdo de carne,
considerou-se que as maquinas necessarias pdtara anual € locada no periodo de uso.
Neste caso, para o valor de horas-maquina utihza@ informacbes do Anuario
estatistico da producdo animal (2006). Quando ndsieate, calculou-se pelo método
descrito pelo Centro de Estudos Aplicados em Ecamdiplicada (CEPEA). No item
mao-de-obra utilizou-se o valor do salario mininmigente no periodo e nas operacgdes
manuais, o tempo proporcional ao manejo de 300 asinConsiderou-se vida util de 3
anos para as pastagens renovadas, pois tem-sbjetivareformar a area novamente apos
3 anos, utilizando-se o consorcio com cultura anNdlo foi considerado o custo de
remuneragao do capital investido em terra. A pakistes resultados calcularam-se os
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indicadores: margem bruta (diferenca entre a reteiita da atividade e o COE) e margem
liguida (diferenca entre a receita bruta da prodecé COT).

Ano O | Pasto degradado| Pasto degradado  Pasto dégrada
Ano 1 | Milho + forrageira Pasto degradado| Pasto degradado
Ano 2 | Pasto renovado Sorgo + forrageiPasto degradado
Ano 3 | Pasto Pasto renovado Sorgo + forrageira

Figura 1. Esquema de rotacdo de culturas e foremgep sistema de integracéo lavoura-
pecuaria utilizado na Embrapa Pecuaria Sudestaeardéa 21 ha.

3. RESULTADOS E DISCUSSAO

O ganho de peso dos animais e as lotacfes nosiperdo estudo encontram-se na
Tabela 1. Observa-se que no periodo de verdo ceuobstituicdo gradativa da area de
capim-braquiaria degradado por espécies mais pwvagut permitiu 0 aumento da
capacidade de suporte indicado pelo aumento dadeatacdo. O pasto novo, resultado
da renovacéo foi utilizado entre os meses de satse(junho e agosto), que apesar de
apresentar baixa oferta de forragem permitiu apan@amanéncia dos animais em torno
de 30 dias e ainda contribuiu para que estes éweganhado peso.

Também as lavouras anuais de milho e sorgo apezaemntproducdes abaixo da
média da regido em funcédo de ventos fortes e ctlavgranizo na época de colheita. A
producdo de milho foi de 24,3 t de matéria verdetharimeiro ano e a de sorgo foi de 20
t de matéria verde/ha no segundo e terceiro ans.cofinamentos, os animais atingiram
0 peso de abate antes dos 30 meses.

A analise econdmica do estudo encontra-se na Tabelade foram consideradas as
receitas e custos do sistema de ILP, tanto paro@ugédo de silagem e renovacéo da
pastagem como na aquisi¢cdo e venda dos animaisn@bse que, no primeiro e segundo
anos, devido a baixa produtividade da pastagemadada e em recuperagédo e as baixas
lotagBes, os custos de producdo foram levadosdeziram o retorno econdémico do
sistema de ILP em Sé&o Carlos, SP (Tabela 2). Dass®, € importante destacar que 0s
custos deste investimento foram diluidos ao longe Wés anos do estudo. A margem
bruta € um indicador util do dia-a-dia de uma piexfade, e mostra que o empreendimento
no 2 ano houve uma diminuicdo (pelo maior niimero dmais), porém atingindo o valor
maximo (R$ 19 mil) no dltimo ano. JaA a margem Hguimostra a capacidade da
propriedade para perdurar no tempo, indicando whbatancial melhoria nesse indicador
gue aumentou de R$ 4 mil para R$18 mil no periaddiado. Portanto, o sistema tornou-
se mais rentavel a partir do terceiro ano, comatra@srelacdo da margem bruta/area. Os
resultados obtidos indicam que essa pratica prap@co aumento da capacidade de
suporte das pastagens, com consequiente aumentmdlaiyadade animal. Isso ocorre
porgue 0s ganhos na época da seca estdo acimadia esperada em situacbes de
pastagens degradadas sem suplementacao protéicaralniCézar & Yokoyama, 2003).
Como sdo mantidas taxas de lotagcdo maiores, tanpemodo das 4guas como no da seca,
sdo também mantidos ganhos de pesos elevados,cecomseqiiéncia ocorre a reducao da
idade de abate dos animais para menos de 30 nMdagsabosco et al., 2003).
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Tabela 1. Peso inicial e final, ganho de peso médimero de animais, periodos e lotacao
no sistema de integracao lavoura-pecuaria utilized&mbrapa Pecuéria Sudeste
em &rea de 21 ha.

Parametros Pasto no veréo Pasto novo na Confinamento
entre safra
Ano Ano Ano Ano Ano Ano Anol Ano Ano
1 2 3 1 2 3 2 3
Média de ganho em peso 100,8 163,9 77,5 13,2 11,8 24 124,810,4 65,9
no periodo (kg)
Média de ganho didrio em611,9 496,3 327,6 388,2 390 774, 1356, 1187, 1030,

peso (g) 2 3 5 0
Numero de animais 17 49 59 18 19 21 18 30 19
Dias 141 139 34 30 31 92 93 64
Lotacao (UA/ha) 188 240 268 20 16 17 - - -

Tabela 2. Analise econdémica da producao no sistiEmiategracao lavoura-pecuaria
utilizada na Embrapa Pecuaria Sudeste.

Especificacdo Unidade Ano 1 Ano 2 Ano 3

Renda bruta (RB) R$ 38.765,72  49.499,92 74.595,61
Custo de producéo

Custo operacional efetivo (COE) R$ 33.506,88 46.901,24 55.296,40

Custo operacional total (COT) R$ 34.538,52 47.991,50 56.468,72
Indicadores de resultados

Margem bruta total (RB - COE) R$/ano 5.258,84 2,688 19.299,22

Margem liquida total (RB - COT) R$/ano 4.227,20 0832 18.126,90

Margem bruta / Area R$/ha 251,62 124,34 923,41

"Renda bruta (RB): venda de animais e gréos de rilhenrgo.

“Custo operacional efetivo: compra de animais, néolita contratada para manejo do rebanho,
manutencdo de pastagens, fornecimento de silagera pbmentacdo, concentrado, sal mineral,
medicamentos, energia e combustivel, impostosas tagparos de benfeitorias, reparos de maquinsgsc
administrativos, outros gastos de custeio, semeietesilho ou sorgo.

™ Custo operacional total: custo operacional efetilapreciacdo de benfeitorias, maquinas e forrageira

A Tabela 3 apresenta a composi¢cdo do COE nosti@s de avaliagéo, observa-se
um aumento gradativo no item manutencdo de pasiagenedida que as parcelas séo
reformadas e devido a adubacdo de manutencdo atsspaovos. As despesas com
lavoura no ano 2 é relativamente menor, pois na&stefoi destinada apenas 4 ha para
lavoura comercial, enquanto que nos demais ana@nf@d hd e o restante da area
reformada destinada para a confec¢ao da silagesmaparentacdo dos animais do sistema.
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Em todos os anos o componente compra de animageémaior relevancia no sistema de

producao, as diferencas decorrem do tipo de aremalantidade de animal no sistema em
cada ano da andlise.

Tabela 3. Composi¢cédo COE.

Composicdo COE

Componente Ano 1 Ano 2 Ano 3
Compra de animais 44% 49% 36%
Mé&o-de-obra contratada 7% 5% 5%
Manutencéo de pastagens 0% 6% 16%
Silagem alimentacéo 4% 5% 3%
Concentrados 8% 10% 8%
Sal mineral 1% 1% 1%
Medicamentos 1% 1% 1%
Energia e combustivel 3% 2% 2%
Impostos e taxas 2% 2% 1%
Reparos de benfeitorias 3% 2% 2%
Reparos de maquinas 3% 2% 2%
Custos Administrativos 1% 1% 0%
Lavoura 25% 13% 23%

4. CONCLUSOES

Os resultados indicaram a viabilidade técnica e@uwica da utilizacdo do sistema
de Integracdo lavoura-pecuéria para a renovacdmstagens e terminacdo de Canchins
jovens. Apesar de condi¢cdes adversas do clima ozaéga colheita das culturas anuais, 0
que contribuiu para a baixa producao das lavowrasimento da taxa de lotagdo, o maior
ganho de peso e a reducado da idade de abate cdnatmbpara que o0 sistema se tornasse
mais rentavel a partir do terceiro ano de conducéo.
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