R | ] E RS EE

Ntimero 20/Ano 22/1996

J
/
/

/

111 T

Setor de Ciéncias Sociais Aplicadas
UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARANA




PELAEZ, Victor; SCHMIDT, Wilson. Seguranga Alimentar no Brasil...

JUNNE G., “Les grandes entreprises face a la révolution biotechnologique”,
Cahiers d’Economie et Sociologie Rurales, n® 24-25, 1992.

LAMBERT D.C,, (sd) “Le mimétisme en Amérique Latine”, Cahiers des
Amériques Latines, n° 4, (nouvelle série).

MARTINE G. e BESKOW P.R., “O modelo, os instrumentos e as transformagdes na
estrutura da produgio agricola”. In Martine G. e Garcia R.C., Os impactos sociais
da modernizagio agricola, Sio Paulo, Caetés, 1987.

MENEZES F., “Nos marcos de um modelo de desenvolvimento”. Democracia,
vol.10, n® 103, jun-jul, 1994.

MUELLER C.C.,”Expansio e crise: impactos sobre a pequena agricultura”, in
Linck T., Agricultures et paysanneries en Amérique Latine; mutations et

recompositions, ORSTOM (Colloque international, Toulouses, décembre,
1990), Paris, 1990.

PERROUX F. “’Préface”, in Gannagé E., Economie du développement, Paris,
PUF, 1962.

PERROUX F.. Pour une philosophie du nouveau développement, Paris,
Aubier/UNESCO, 1981.

PRADO JUNIOR, C. Historia Economica do Brasil, Sio Paulo, Brasiliense, 1984.

REZENDE G.C. de e GOLDIN I, Agriculture et crise économique: les lecons
du Brésil, Paris, OCDE, 1990.

ROMEIRO A.R., “Ciéncia e tecnologia na agricultura: algumas ligdes da
histéria”, Cadernos de Difusio de Tecnologia, vol. 4, n® 1, 1987.

ROSIER B., Choix techniques et stratégies de développement; refléxion

méthodologique et étude de cas: une comparaison Algérie/Tunisie, Paris,
UNESCO, 1982.

SACHS I, “Le Brésil en mal d’un projet”, Problémes d’Amérique Latine, n® 8,
jan-mars, 1993.

SOUZA H., “Lutter contre l'exclusion”, Courrier de la Planéte, n? 22, avril-mai, 1994.

SZMRECSANYI T., Pequena historia da agricultura no Brasil, Sio Paulo,
Contexto, 1990.

TOURAINE A, Qu’est-ce que la démocratie?, Paris, Fayard,1994.

116 Economia, Curitiba, n.20, p.95-116, 1996



CUSTOS E LUCRATIVIDADE DA CAFEICULTURA
EM ROLIM DE MOURA, RONDONIA"

Samuel José de Magalhies Oliveira™

RESUMO

A cafeicultura tem sido uma boa opgdo, dos pontos de vista
agronomico e financeiro, para os produtores rurais de Rondé6nia, que é o
quarto produtor de café do Brasil. Entretanto ha caréncia de informagdes
economicas sobre a lavoura no estado. Este trabalho se propos a comparar
custos e rentabilidade da cafeicultura em dois diferentes sistemas de cultivo
em Rolim de Moura, Rondbnia. A cultura se mostrou como atividade
viavel economicamente, principalmente quando se considerou o sistema
com uso mais intensivo de tecnologia.

ABSTRACT

Coffee production has been a good option, from agronomic and
financial points of view, for farmers in Rondénia State, in the Brazilian
Amazon. Indeed, Rondénia has became the fourth largest Brazilian coffee
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producer. Nevertheless, there is a lack of economic information regarding
coffee production activity in the State. The objectives of this paper were
to compare costs and profitability of the cropping in an important
producer region in the State for two different cropping systems. It was
found that the coffee cropping is an economically viable activity,
especially where technology is more intensively used.

INTRODUGAO

A cafeicultura tem despertado crescente interesse dos produtores
rurais de Rondonia. A area colhida no estado cresceu significativamente
nos ultimos 15 anos, evoluindo de 25.000 ha em 1980 para 138.000 ha em
1995 (Anuario..., 1982; Levantamento..., 1995-1996). Neste ano o estado
foi o quarto produtor nacional de café, produzindo 171.000 t de café em
coco (Levantamento..., 1995). O preco do produto, que nos tltimos dois
anos tem se mantido elevado, tem dado novo impulso a lavoura no estado,
que ¢ formada principalmente por café robusta (“conilon”). Entretanto o
sistema de cultivo predominante no estado caracteriza-se pela pouca
inovagio tecnologica e pouco uso de insumo, o que compromete a
quantidade e qualidade do café produzido (Veneziano, 1996).

A cafeicultura se destaca também por ser uma das opgdes agricolas
para a Amazonia por causar menos impactos negativos no meio ambiente
que outras atividades agropecuarias da regido (Serrio, 1995).

Entretanto, desafios se lancam ao desenvolvimento da cafeicultura.
Com o fim da regulamentagio do mercado através de agdes do governo, o
produtor se vé obrigado a ganhar competitividade através de aumento de
produtividade, qualidade e diminuicio de custos, além de buscar canais
alternativos para a comercializagio (Martin, 1995).

Assim, se torna necessario conhecer os aspectos financeiros
relacionados a cultura do café com o emprego de diferentes tecnologias para a
tomada de decisGes adequadas. Analises de custos e retornos para a produgio
de feijdo e arroz econdmicas ja foram feitas no estado de Rondénia. (Oliveira,
1982; Resende, 1987; Sistemas..., 1987). RecomendagGes técnicas para a cultura
do café, como opgio de atividade para o pequeno produtor, ja foram realizadas
em Sistema... (1982). Entretanto ainda ndo foi feita analise de custos e
lucratividade para a cultura do café no estado de Rondonia bem como de
tecnologias alternativas para a lavoura.
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Em outros estados ha indicagio que o patamar atual de pregos,
acima da média histdrica observada para o produto, leva a cafeicultura a
ser uma opgdo lucrativa. Em Sio Paulo, estudos indicam que o custo por
saca beneficiada pode baixar a menos de R$ 60,00 ao se empregar
tecnologia adequada (Martin, 1995). Tal nivel de pregos pode ainda se
manter até 1997, o que proporciona chance aos produtores envolvidos de
se capitalizarem e poderem investir em tecnologia para torna-los mais
competitivos (Moricochi, 1995). -

Para vencer os desafios levantados, é também muito importante a
acdo coletiva de produtores através de associagdes, visando somar e
coordenar esforgos para a superagdo dos diversos problemas. No estado de
Rondonia alguns produtores, conscientes destes desafios, ja comecaram a
se organizar em associagdes. Uma destas é a Associagdo de Produtores
Rurais Rolimourense para Ajuda Mutua (APRURAM), fundada em 1991,
com o objetivo inicial de comercializar a produgio de café de seus
associados, diminuindo, assim, o nimero de intermediarios no processo.
Esta associagio tem expandido suas atividades e atualmente presta
assisténcia técnica e realiza estudos sobre oportunidades de diversificagio
da produgio de pequenos produtores.

Como resposta da EMBRAPA-CPAF-Ronddnia a demanda dos
cafeicultores do estado, neste caso representados pelos associados da
APRURAM, idealizou-se este trabalho com o objetivo de realizar a analise
financeira da cafeicultura nos sistemas tradicional e de cultivo com maior
tecnologia.

Os objetivos especificos foram:

® determinar os coeficientes técnicos de produgio para os
dois sistemas de cultivo;

® determinar os custos de produgio, as receitas brutas e
liquidas e os pontos de nivelamento para os dois sistemas;

e verificar o efeito da variagio do prego do café e das taxas
de desconto no desempenho econémico da lavoura;

® comparar o desempenho dos dois sistemas considerados.
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MATERIAL E METODOS

Este trabalho foi realizado na regido' de Rolim de Moura,
Rondbnia, importante regido produtora de café no estado.

A regido se localiza no sul do estado de Rondonia, a cerca de 500 km da
capital, Porto Velho. Possui clima Awi na escala de Koeppen, caracterizado
por uma estagdo chuvosa de outubro a abril, com totais pluviomeétricos de
cerca de 2.000 mm anuais, temperatura média de 24°C, com pouca variagio
durante o ano. Os solos sio de média a alta fertilidade e o relevo é ondulado a
suavemente ondulado (EMBRAPA, 1983).

A ocupagio da regido comegou no final da década de 1970, através
de assentamentos dirigidos do INCRA. Os primeiros colonos iniciaram a
agricultura de subsisténcia que evoluiu para cafeicultura e pastagens.
Atualmente a regido conta com mais de 200.000 cabegas de gado bovino,
além de 27.300 ha ocupados com a cultura do milho, 19.300 ha com a
cafeicultura e 17.000 ha com a cultura do fejjio. A estrutura fundiaria da
regiio € composta de pequenas propriedades, de 50 a 100 ha,
predominantes em numero, e grandes propriedades, acima de 1.000 ha. O
nivel tecnologico das atividades agropecuarias € baixo, principalmente
entre os pequenos produtores, o que ¢ conseqiiéncia do baixo nivel de
capitalizagio dos mesmos. Nio se adubam, por exemplo, as culturas
anuais e perenes, vacinar o gado nio é preocupagio de muitos pecuaristas.
Entretanto se nota movimento de produtores no sentido de intensificagio
tecnologica nas atividades agricolas, principalmente na cafeicultura.
(IBGE, 1997; Levantamento..., 1995-1996)

Em meados de 1995 a EMBRAPA-CPAF-Rondonia contatou
associagdes e cooperativas do interior do estado de Rondbénia com a
finalidade de conhecer demandas de pesquisa existentes para a area de
economia. Constatou-se muito interesss da APRURAM em realizar
trabalho em conjunto com esta unidade da EMBRAPA.

Apos visita a produtores da regido e reunido com a diretoria da
APRURAM, decidiu-se com a diretoria da Associagio o trabalho a ser
feito. Novas visitas foram feitas a produtores e a associagdo, no segundo
semestre de 1995, para se definirem os sistemas de cultivo de café mais

'Entende-se por regiio de Rolim de Moura os municipios de Nova
Brasilindia, Novo Horizonte, Rolim de Moura e Santa Luzia, nos quais foram
feitas coletas de informagdes para a realizagio do trabalho.
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importantes a serem investigados e para a coleta de coeficientes técnicos.
Pregos de insumos e produtos foram coletados no municipio de Rolim de
Moura no més de outubro de 1995.

Foram identificados dois sistemas principais de plantio de café. Em
ambos os sistemas implantam-se cultivos intercalares em sucessio nos trés
primeiros anos de conducio da lavoura: Arroz e feijio no primeiro ano, milho
e feijdo no segundo e no terceiro ano. Os plantios sdo feitos manualmente com
auxilio de matraca, sem a aplicagdo de adubo. Cultivos sio feitos manualmente
com auxilio de enxada. Os rendimentos esperados sdo 1.736 kg/ha para o arroz
no primeiro ano, 744 kg/ha para o feijio no primeiro ano; no segundo ano,
1.488 kg/ha para o milho e 620 kg/ha para o feijio; no terceiro ano, 992 kg/ha
para o milho e 372 kg/ha para o fejjio.

Neste trabalho considerou-se plantio em area nova. Assim, a
derrubada da mata foi contabilizada nos custos. O periodo de analise do
desempenho da cafeicultura foi de oito anos, tempo considerado como
meédio para a duragio da lavoura na regido.

O primeiro sistema, cafeicultura tradicional, consiste no plantio de
café de maneira tradicional como ¢é feito na regido e em muitas outras do
estado de Ronddnia. Neste sistema plantam-se mudas de raiz nua
produzidas em viveiro da prépria unidade de produgio. Este viveiro €
geralmente improvisado proximo a alguma area de mata existente na
propriedade. O plantio ¢ feito em covas sem adubagdo usando-se o
espagamento de 4 x 3 m.. E feita uma desbrota no primeiro ano e duas,
anualmente, a partir do segundo ano. As capinas, em média quatro por
ano, sio manuais. A produgio do café se inicia no terceiro ano,
juntamente com o controle da broca, feito através de duas a trés
pulverizagGes anuais com inseticida especifico. No sistema tradicional a
lavoura nio é adubada. A colheita é feita no pano com mio-de-obra
familiar e contratagio de servigos de terceiros. O café é secado dentro da
propria lavoura, nos carreadores. O café é comercializado em coco, mas o
pagamento se faz de acordo com a renda do café, ou seja, a quantidade
esperada de café beneficiado originada do café em coco. Desconta-se do
pagamento a despesa de beneficiamento. A expectativa de produtividade
da lavoura neste sistema de cultivo sdo 595 kg de café beneficiado por
hectare no terceiro ano e 645 e 917 kg/ha, alternadamente, do quarto ao
oitavo ano.

O segundo sistema se denomina cafeicultura com maior tecnologia,
ainda incipientt no municipio, mas visto como promissor pelos
agricultores. Consiste em plantio de mudas produzidas em saquinho, em
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viveiro. Considera-se, neste sistema, que as mudas sio compradas e
plantadas em covas sem adubagio, obedecendo o espagamento de 4 x 1 m.
As desbrotas sio executadas com maior aplicagio de conhecimento
tecnologico que no sistema anterior e sio, em média, quatro por ano. As
capinas realizadas sio manuais, em média cinco por ano e quimicas, duas
por ano, em meédia. O controle da broca e adubagio foliar sio feitos em
média trés vezes ao ano. A adubagio quimica é feita apds o segundo ano,
quatro vezes ao ano. A colheita, transporte e secagem do café sio
conduzidos como no sistema anterior. A produtividade esperada neste
sistema sio 719 kg/ha no segundo ano, 1.364 kg/ha no terceiro, 1.810
kg/ha no quarto e entre 2.727 e 3.644 kg/ha do quinto ao oitavo ano. A
comercializa¢io da produgdo ocorre como no sistema anterior.

A coleta dos dados para o sistema tradicional foi feita através de
visista a aproximadamente dez pequenas propriedades selecionadas
aleatoriamente, mas representativa do sistema em questio. Estes dados
foram validados em uma reunido com especialistas com o objetivo de
validar as informagdes levantadas em campo. Estiveram presentes nesta
reunido a diretoria da associagio APRURAM, formada basicamente por
agricultores com experiéncia em cafeicultura. A coleta de dados para o
sistema de maior tecnologia foi feita em um nimero menor de
propriedades, ja que a tecnologia € incipiente na area de estudo. Incluiram-
se algumas propriedade de maior extensio, como as do Sr. Anténio do
Alho, que se tornou referéncia para a cafeicultura de maior tecnologia na
regido mesmo entre os pequenos produtores.

Para cada sistema montaram-se fluxos de caixa para o coémputo do
custos (saidas), receitas (entradas) e retornos, definidos como a diferenca
entre as entradas e as saidas. O fluxo se iniciou no primeiro més do
primeiro ano agricola e se estendeu até o oitavo ano agricola. O
langamento das entradas e saidas de cada atividade considerou o principal
més correspondente a execugio da mesma. Para algumas atividades, que se
repetiram durante o ano, considerou-se em um unico més de ocorréncia da
atividade, para simplificagio dos calculos. No fluxo houveram valores
nominais e atualizados. O valor atualizado correspondeu ao valor nominal
convertido para seu valor presente. A referéncia para o valor presente ¢ o
primeiro més do primeiro ano agricola. A taxa de desconto considerada
foi de 9% ao ano.

Para calculo dos custos levaram-se em conta os seguintes itens:

terra, mio-de-obra, insumos, maquinas e equipamentos, contratagio de
Servigos e Impostos.
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Como custo da terra considerou-se o custo de oportunidade do
capital empregado na aquisigio do ativo. Levou-se em conta o valor da
terra de R$ 620,00/ ha, e taxa de juros de 9% ao ano. O custo anual da
terra foi, entio, R$ 55,80/ ha. Considerou-se terra nua de condi¢des de
" fertilidade, relevo e acesso médias para a regido. O custo equivaleu a
remuneracdo do capital empregado no ativo em aplicagio financeira cuja
rentabilidade fosse de 9% a. a.

O custo de mio-de-obra foi calculado considerando-se a
remuneragdo didria de R$ 8,00 para a comum e R$ 10,00 para a utilizada
em pulverizagio. E vélido ressaltar que a mio-de-obra empregada na
cafeicultura é basicamente familiar. O custo, entdo, foi calculado
considerando o valor alternativo da mio-de-obra na regido, através do
assalariamento.

Para o cilculo do custo de implementos e animais foram levadas em
conta a vida 1util e a expectativa de utilizagio durante o ano. Para a
determinagio desta expectativa verificaram-se as condigdes médias de utilizagio
dos implementos e animais para a regido nas diversas atividades. Utilizou-se
depreciagio linear com valor residual nulo. O custo de aquisi¢io de cada um
dos implementos e animais foi computado de maneira proporcional a
utilizagio dos mesmos na cafeicultura. Para a nova aquisigio do implemento
ou animal levou-se em conta a sua vida util.

O custo de contratagio de servio refere-se a mdio-de-obra
contratada para colheita, pagamento para transporte de insumos e da
produgio e beneficiamento. Note-se que a mio-de-obra utilizada para a
colheita no foi agregada no item “mio-de-obra” pelo fato de se constituir
em servigo basicamente contratado, pago em dinheiro e nio ser mio-de-
obra familiar.

Calcularam-se custos brutos e liquidos e retornos para a
cafeicultura nos dois sistemas de cultivo. Definiu-se custo bruto como a
soma de todos os custos acima citados. Custo liquido foi a diferenca entre
custo bruto e a receita advinda dos cultivos anuais. Definiu-se retorno
como sendo a receita total da colheita de café, arroz, milho e feijio menos
o custo bruto. Os retornos acumulados foram calculados através da soma
do retorno do ano em questio e de todos os retornos dos anos anteriores.
Os pontos de nivelamento foram definidos como sendo aqueles em que os
custos totais igualam as receitas.totais. Foram considerados os pregos de
R$ 80,00 para a saca beneficiada de 60 kg de café, R$5,00 para a saca de 60
kg de arroz em tasca e de milho e R$ 18,00 para a saca de feijdo de 60 kg .
Estes foram os pregos médios recebidos pelo produtor na safra do ano
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agricola 1994/1995 na regiio de Rolim de Moura, de acordo com
informagio prestada pelos produtores e pela APRURAM.

Foi realizada analise de sensibilidade dos resultados alcangados nos dois
sitemas de cultivo através da variagio do prego da saca de café beneficiado de
R$ 20,00 para R$ 120,00. Estes sio, aproximadamente, os valores extremos ja
alcancados pelos pregos pagos aos produtores de café por saca beneficiada de 60
kg, nos ultimos anos, no estado de Rondonia. A mesma analise foi feita
variando-se a taxa de desconto entre 6 € 12% a0 ano.

Foram calculados os pontos de nivelamento para os dois sistemas
computando-se custos totais, Custos totals menos terra e Custos totais
menos terra e mio-de-obra. Definiu-se ponto de nivelamento como sendo
o preco no qual os custos se igualam as receitas.

Os dados levantados estio a disposi¢io daqueles que desejarem
verifica-los e podem ser obtidos através de consulta ao autor.

RESULTADOS E DISCUSSAO

A cafeicultura tradicional apresentou custo bruto de cerca de R$
700,00/ha no primeiro ano (Figura 1). Este custo foi reduzido
significativamente pela receita proporcionada pelos cultivos intercalares,
proporcionando um retorno de -R$ 433,00/ ha. No segundo ano o custos
bruto e liquido foram menores em fungio de menor investimento
necessario na lavoura de café. No terceiro ano os custos se elevaram, ja que
se iniciou a colheita do café. Este saldo oscila de R$ 140,00/ ha a R$
341,00/ ha do terceiro ao oitavo ano. Tal oscilagio se explica pela
flutuagio da produtividade da lavoura do café e os valores tém tendéncia
ligeiramente decrescente pois se consideraram valores presentes. Os
retornos, negativos nos dois primeiros anos, passaram a exibir valores
positivos do terceiro ao oitavo ano, oscilando entre cerca de R$ 200,00 e
R$ 350,00/ ha.

Os itens mais importantes no custo da lavoura de café tradicional
foram mio-de-obra, 44%, contratagio de servigo, 30%, insumos, 12% e
terra, 9% (Figura 2). A intensiva utilizagio de mio-de-obra reforga o
importante papel da atividade na ocupagio e fixagio de populagées rurais.
Notou-se a pequena participagio de insumos e maquinas e equipamentos
nos custos, o que é um dos sinais do baixo nivel tecnolégico sob o qual se
conduz a cafeicultura tradiciona (Figura 2).
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A analise dos retornos acumulados pela cafeicultura tradicional
destacou valores negativos, oscilando entre -R$ 200,00/ ha e -R$ 600,00/
ha, até o quarto ano (Figura 3). Dai se tém duas importantes informagdes.

_Formar um hectare de lavoura de café exigiu uma capacidade de
financiamento que atingiu cerca de R$ 500,00/ ha no segundo ano.
Evidentemente este valor nio representou somente desembolso em
dinheiro. A cafeicultura tradicional foi um investimento que se pagou do
quarto para o quinto ano. O retorno acumulado passou a assumir valores
positivos a partir do quinto ano e alcangou R$ 769,00/ ha no final do
oitavo ano. Ou seja, a cafeicultura tradicional proporcionou um retorno
de R$ 769,00/ ha ao final de oito anos (Figura 3).

Entretanto este retorno foi influenciado pelo prego alcangado pelo café
e pelas taxas de desconto. Analisando o efeito da cotagio do café no retorno da
atividade, notou-se que para uma variagio de R$ 20,00 a R$ 120,00 no prego
pago ao produtor por saca beneficiada, o retorno variou de um valor préximo
a -R$ 2.000,00/ ha até cerca de R$ 2.500,00/ ha. O prego que proporcionou
retorno nulo esta entre R$ 60,00 e R$ 80,00, mais proximo de R$ 60,00.
(Figura 4). A cafeicultura tradicional, sob condigio de prego abaixo de 60,00 a
saca beneficiada, ¢ atividade que proporciona prejuizo ao produtor. Taxas de
desconto anuais variando de 6 para 12 % reduziram o retorno da atividade de
cerca de R$ 1.100,00/ ha para R$ 400,00/ ha. Isto demonstra o efeito da
elevagio da taxa de desconto, aumentando o custo de oportunidade do capital
empregado na produgio (Figura 5).

Para a cafeicultura de maior tecnologia, o custo bruto no primeiro ano
de formagio da lavoura ascende a R$ 1.109,00/ ha (Figura 6). Nos anos
seguintes oscilaram entre valores de R$ 736,00/ ha a R$ 1.265,00/ ha. Estes
valores s3o superiores aos observados para a cafeicultura tradicional, o que
indica a maior necessidade de recursos para financiar a cafeicultura de maior
tecnologia. A diferenca entre custo bruto e liquido permanece a mesma que a
observada na cafeicultura tradicional, j4 que se consideraram as mesmas
culturas intercalares, com mesmos sistemas de cultivo e produtividades. Os
retornos anuais da cafeicultura com maior tecnologia sio positivos apds o
primeiro ano, atingindo quase R$ 1.500,00/ha no quinto ano, valores mais
elevados que na cafeicultura tradicional. Tal nivel tecnoldgico implica em
maiores custos mas também em maiores retornos em comparagio com a
cafeicultura tradicional. Os retornos ji assumiram valores positivos no
segundo ano, de cerca de R$ 500,00/ha, em virtude de se preconizar colheita de
café ja neste ano, para este nivel tecnoldgico. Os retornos tém valores positivos
e ascendentes do segundo a0 quinto ano e alcangam mais de R$ 1.500,00/ha.

Economia, Curitiba, n.20, p.117-135, 1996 125



OLIVEIRA, Samuel José¢ de Magalhies. Custos e Lucratividade da...

Do sexto ao oitavo ano oscila entre os valores de cerca de R$ 1.000,00
e R$ 1.500,00/ha. A cafeicultura de maior tecnologia proporcionou retornos
positivos mais elevados e mais precoces.

O item mais importante na composi¢io do custo foi a contratagio de
servigo, 42% do custo de produgio, o que se explicou pela maior demanda para
colheita e transporte, ja que a produtividade da lavoura de maior tecnologia foi
maior que aquela observada na lavoura tradicional (Figura 7). Outros itens
importantes no custo foram mio-de-obra, 25%, e insumos, 24 %. E
significativo o aumento da utilizagio de insumos na cafeicultura quando se
compara o sistema de maior tecnologia com o tradicional.

Observando-se os retornos acumulados nesta lavoura com maior
tecnologia notou-se que, partindo de um valor de -R$ 832,00/ha,
alcangou-se o patamar de R$ 5.869,00/ ha no final de oito anos (Figura 8).
O retorno passou de valor negativo para positivo do segundo para o
terceiro ano. O investimento inicial ja estava pago ao final do terceiro ano
de condugio da lavoura.

A analise de sensibilidade mostrou que o retorno proporcionado
pela cultura ao se variar o prego da saca de café beneficiado entre R$ 20,00
e R$ 120,00 oscilou de aproximadamente -R$ 4.000,00/ha para quase R$
12.000,00/ha (Figura 9). O ponto de nivelamento do investimento se
situou entre R$ 40,00/sc e R$ 60,00/sc. Considerando o retorno
proporcionado por diferentes pregos alcangados pelo café, percebeu-se que
a cafeicultura foi atividade de maior risco que a tradicional ja que ofereceu
mais prejuizo sob cotagdes muito baixas e mais lucro sob cotagdes mais
elevadas. Os retornos do sistema de maior tecnologia foi mais sensivel as
oscilagdes de precos que aqueles do sistema tradicional.

A taxa de desconto influenciou o retorno do investimento que
variou de R$ 7.000,00/ha, sob taxa de 6% ao ano, para menos de R$
5.000,00/ha, sob 12% ao ano (Figura 10).

A comparagio dos retornos da cafeicultura nos dois sistemas de
cultivo mostrou que a lavoura com maior teconologia exige uma maior
quantidade de recursos inicialmente, mas proporciona retornos maiores e
mais rapidos, ja que ao terceiro ano as receitas ji superam OS custos
acumulados (Figura 11). A maior tecnologia proporcionou, ao final de
oito anos, retorno de 5.869,00/ha contra menos de R$ 769,00/ha
proporcionados pelo cultivo tradicional.

A analise do ponto de nivelamento dos dois sistemas revelou que a
cafeicultura tradicional foi menos eficiente no uso de recursos proporcionando
produgio ao custo de R$ 63,00/saca beneficiada contra apenas R$ 43,00/saca
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obtidos na cafeicultura com maior tecnologia (Figura 12). A lavoura mais bem
conduzida, com maior uso de tecnologia se apresentou como uma opgio para
diminuir custo e tornar a produgio mais competitiva e capaz de se viabilizar
sob cotagdes menos favoraveis do produto. Excluindo-se a terra do custo de
produgdo observou-se uma menor diferenca entre os custos dos dois sistemas,
o que se explica pela menor participagdo relativa da terra na composigio do
custo do café com maior tecnologia. Subtraindo-se os itens terra e mio-de-obra
do custo total de produgio teve-se que o custo do café com maior tecnologia se
tornou mais elevado que o tradicional. Isso evidencia que a cafeicultura com
maior tecnologia demandou maior aplicagio de recursos que implicam em
desembolso de dinheiro pelo produtor. Por isso, embora tenha as vantagens ja
citadas sobre a cafeicultura tradicional, é uma opgdo mais arriscada.

CONCLUSOES

Este trabalho teve por objetivo analisar os custos e a rentabilidade
da cafeicultura em uma regido do estado de Rondo6nia sob dois diferentes
sistemas de cultivo.

A cultura do café se mostrou como alternativa social e
economicamente viavel para a agricultura do estado. Demonstrou-se que
investimentos tecnologicos na cafeicultura como desbrotas e capinas mais
bem conduzidas, mudanga de espagamento, adubagio de cobertura
diminuem o custo e o tempo de retorno aos investimentos iniciais. Um
dos desafios para o desenvolvimento da lavoura no estado ¢ o
investimento em tecnologia que, embora envolva mais risco, pode
diminuir o custo de produgio e tornar os agricultores mais competitivos e
com maior capacidade de permanecer no mercado sob condigdes de pregos
menos favoriveis. Um dos desafios para maior desenvolvimento da
lavoura no estado é encontrar meios de o pequeno produtor se capitalizar
para intensificar o uso de tecnologia e se inserir de maneira mais
competitiva no mercado.

Sem duvida, é também importante, resolver problemas de
comercializagio que historicamente os produtos agricolas de Ronddnia
enfrentam. Necessirio se faz buscar novos canais de comercializagio e
meios de transporte mais baratos e eficazes para escoar a produgio.

Para o desenvolvimento sustentavel do setor rural sfo necessarios
novos estudos que indiquem alternativas as atividades produtivas da
regido. Estudos agrondmicos e economicos de sistemas agroflorestais e
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cultivo de espécies como o cupuagu e pupunha e esséncias florestais, como
exemplo de altennativas que tém despertado o interesse dos agricultores,
podem fornecer importante informagdes aos agricultores.

No entanto, nio se pode esperar apenas a a¢io do estado. Também ¢é
preciso dotar os produtores de capacidade de resolver seus problemas. Um dos
caminhos para resolver estas questdes € o associativismo rural. Iniciativas como
a da APRURAM devem ser imitadas e incentivadas com vistas a viabilizagio
da pequena produgio rural.
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FIGURA 1 - Custos e retornos da cafeicultura tradicional, por hectare, valores
descontados em reais. Rolim de Moura, RO, outubro de 1995
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FIGURA 2 - Itens de custo da cafeicultura tradicional. Rolim de Moura, RO, outubro de 1995
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FIGURA 3 - Retornos acumulados da cafeicultura tradicional, por hectare. Rolim de
Moura. RO, outubro de 1995
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FIGURA 4 -Retornos acumulados em oito anos. por hectare, cafeicultura tradicional

sob diferentes pregos de café beneficiado, valores descontados em
reais. Rolim de Moura, RO, outubro de 1995
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FIGURA 5 - Retornos acumulados em oito anos, por hectare, cafeicultura tradicional
sob diferentes taxas de juros, valores descontados em reais. Rolim de
Moura, RO, outubro de 1995
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FIGURA 6 - Custos e retornos da cafeicultura com maior tecnologia. por hectare, valores
descontados em reais. Rolim de Moura, RO, outubro de 1995
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FIGURA 7 - Itens de custo da cafeicultura com maior tecnologia. Rolim de
Moura. RO. outubro de 1995
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FIGURA 8 -Retornos acumulados da cafeicultura com maior tecnologia, por

hectare, valores descontados em reais. Rolim de Moura, RO, outubro
de 1995
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FIGURA 9 -Retornos acumulados em oito anos, por hectare, cafeicultura com
maior tecnologia sob diferentes pregos de café beneficiado, valores
descontados em reais. Rolim de Moura, RO, outubro de 1995
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FIGURA 10 - Retornos acumulados em oito anos, por hectare, cafeicultura com maior
tecnologia sob diferentes taxas de juros, valores descontados em reais. Rolim de
Moura, RO, outubro de 1995
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FIGURA 11 -Retornos acumulados da cafeicultura tradicional e com maior

tecnologia, por hectare, valores descontados em reais. Rolim de
Moura, RO, outubro de 1995
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FIGURA 12 - Pontos de nivelamento para a cafeicultura, valores descontados em reais.
Rolim de Moura, RO, outubro de 1995
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