ECONOMICIDABE DA SEMEABURA DIRETA NA CULTURA DE TRIGO - 1978}

Roque G.A, Tomasini?

. INTRODUCAOD

0 crescimento verificado na ares culrivada com trigoe principalmente
com s0ja a partir de 1969 tewm side acompanhedo de ume série de novas téc
nicas referentes a variedades de sementes, defesa fitossanitaria e novos
modelos de maquinas agricolas, Desta forma o pals tem conseguido aumentax
a produgzo e a produtividade, e, assim satisfazer asnecessidades internas
e as de exportagso.

Por outro lado, todo este desenvolvimentu tem sido acompanhado " por~"
u»a crescente erosao decorrente da falta de conservagzo do solo, Este pro
blema pode, em futuro proxime, invalidar grande parte dos atuais esfor
gos governamentais, sejam oriundos da pesguisa, do crédito acessivel ou
da abundancia dos insumos necessiries. Isto porque, se o solo for erodide”
na sua camada superficial, boa parte de sua capacidade potencial de produ
gac sera perdida.

A tecnica da semeadura diretas, vem complemeniar as atuais técnicas
de conservagac do solo e, caso alo surgivem problemas pelc uso intensivo
de herbicidas, compactagﬁa do sclo ou aumento de doengas e pragas devido
2 resteva do cultivo anterior, esta téaiica devera ser incorporada rapida

mente nas praticas de lavoura,
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3} "Semeadura direta & wn método no qual a semente & colocada no sole me
disnte vm 1mplemen:o gue sbre um sulco ou buraco atraves da resteva do
cultivo anterior, suficientemente largo e profundo para receber a semen
te e prover suf1c1ente cobertura para a mesma. Nao e preciso mais opera
¢ao alguma. Os ingos szo controlados pelo uso cuidadoso de herbicidas
selecionados e pela competigao da cultura plantada”.

-~  PHRILLIPS; ‘S.H. - No—~tillage; past -and present. J¥n: NO-TILLACE:RESEAREH - -
CONFERENCE, 1974, Proceedings... Lexington, Agricultural Experiment
Station, s.d. p. 5.
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A crescente difusic do método de semeadura direta e 8 falta de dadss,
biolagicos e ecenomicos, referentes ao impacéc, que o uso continuo ou al
ternado desta nova tecaslogia, podeva causar no planejemento da proprieda
de e na sua estrutura economlcar justificam o estudo econdmico da semeadu
ra diretay

A facilidade crediticie para s compra de wiquinas agricelas, podérﬁ,
juntamente com a natural agressividade cemercial de venda da maquina e dos
herbicidas necessarios, induzir a adogso desta tecnolegia poy agriculteres

com estrutura fundisris inadequada ou com cenhecimentos técnicos ainda in
suficientes.

3. MATERIAL E METODO

Com o objetivo de avaliar economicamente, em tewrmos comparativos, 6

sistema de semeadura direta com ¢ métode convencional, considerou-se que

estas praticas foram conduzidas em propriedade que dedica 100 hectares pa

ra 8 s0ja e 50 hectavxes para o trigo, Para tanto, van se necessita calcu

lar o custo tetal de cadas sistema e sim. somente os custos das atividades

ou insumos diferenciais entre 05 sistemas.

Para o calculo dos custes diretos se utilizou os pregos dos  insumes

em vigor na regiso tritfccia do Rie Grande do Sul, em junho de 1978.

4. ANKLISE ECONOMICA DOS RESULTADOS

4.1. Analise econdmica companmva entne o plantio convencional eo plen

Lo dineito

0 plantio direto se caracteriza pela eliminagao das stividades de ara

30 e gradeagao no casc do trigo. Conseqientemente, ocorre por hectare, u

ma redugao de 5,66 para 1,0 horas de trabalho de miquinas, e, de 47 pars

1z litros de oleo diesel e a correspondente redugdo no uso de lubrifican

tes. Quadre 1.
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Quadre 1. Przticas culturais diferenciais para o plantio convencional e para
a semeadura direta na lavoura de trigo - 1978

Plantio covvencional Semeadura diretsa
Atividades Veras/ilzctare Oleo Horas /Hectare Oleo
NG Tetol diesel RQ Total diesel
Aragao 2 2,00 i8 - - -
Grade pesada 1 2,C 18 - - -
Grade leve 1 1,00 '3 - - -
P}antlo conven 1 055 5 _ _ -
cional
Semeadura direta 1 - - 1 1 13
5,60 &7 1,0 12

r-ra -« Fontes Tomasini, CHPTRICC-EMIRAPA s
Obs.: as demais nraticas _culturais sao iguais para acbos ost;pos deplan
tio e, portento, nao foram consideradas.

Nos custos operativos diferenciais, o elemento mais importants eo herbi

cida. Quadro 2.

Quadra 2. Custos operativos diferenciais para o plantio convencienal e para
a seneadura dlreta ra la “voura de trlgo - 1973

Valor

Iféﬁ; T mitirie Plansio convencional Segeadura direta -

o Quantidace/na  Cr$/ha Quantidade/ha Cc&/ha

Herbieidas _ _

Paraquat 20 2 114,00/7 - - 1.0 114,00

2,6 -D 0,004 - - 1,0 91,900

Combustivel 4,53 47 211,50 12,0 54,C0

Lubrificante - - 63,50 - 16,20

Mao-de~cbra , , . .

Direta 10,CC/k 5,66 56,60 1,0 10,00

Indireta 19.90/a 2,863 23,30 0,5 5,00

Total 359,90 290,20

' Fonte: Tomasini, CI?TRIGO-EMBRAPA

- -~ - -
Na semeadura dizeia ocorie waa redugao pos gastos com combustivel, lubrd
ficantes e rao-de-obra, em torno de 75 Z. '

Embora em nuitns lavourss f.as seia hecessario o uso de herbicidas zn
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Tes de pla.ntio do trigo, para fins ae calculo econ?uico do plmtio diteto_‘;'}_ |
em trigo, em cond:;oea de mc:.dencia acentvada de mgos de mvemo. em "
| 'ss.derou-se o usp &2 dois herb;cxdas. Desta foma, o custo ope:ativo diﬁa'i |

; tencul da semeadura direta (Cr$ 290 23/ha)em caso egtremo. am:‘la 'e.gn‘gi ng L

s do plmt;o cnnvencional (cr$ 359,20/he).

08 custos fixos diferenciais para o plantio convencwmai 8o maiazea o
_ (Cr$ 151 Qilha) devido ao maior nizero de implementos necessarios, gue s
. semeadura direta {Cr$ 137,97}, nao ohstante o alto custo da maruine para

semeadura diteta (Cr$ 104,050 OOL ' T

Q{aa_dro 3. Custos fixes (‘ife”encz.eis paza o plantio convencional e para 8
seneadura direta na lavcura ée trigo = 1978

e 2 i ey A R
" Ztens - Pileratio convenclional - Qemeaf“ura ﬁgze*a '
. L e o 'C*"Q;-
L S——
Depreciacas de !5'55' uinas
" Arad> _ 9,83 | _ - -
Crade 9,00 e
Grads - .o D 8,32 o -
leiadeir# convencicnal | 20,20 -
Plantadeira direta - ' 49,12
Trator (85 EP) - e 47,99
Manutencao d= Maguinas
Arado ' 3,25 -
Crage 3,29 | -
Crede 3,13 e
Plantadeira cenvencional 5,73 ' -
Platzdeirs direta _ - 13,87
Trater {85 H?) 27,65 27,05
_ . - intanisel
...Custo Figo Total. . . . 161,95 _ 137,50 .
. v zrzowe

Ponte: Tomasini, CQIPTRIGO-EMBRAPA

Na comparzgzo do custo total diferencial, resulta que o plentio con

vencional € maior (Cr§ 521,84/ha) que o direto (Cr$428,17/ha). Cua

dro &,
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Quadro 4. Custo total difexencial pars o plantio cenvencional e para asemea

dura direta na lavoura de irigo - 1978

. . Plontic Semeadura
Itens - _ convencional . direte
Cr}/ha Cr$/ha
Mio-de~obra (Operativa ¢+ Pixa) 84,90 /. -~ 15,00
Ferbicida | | | - 205,00
Lombustivel e Lubrificantea 275,60 57 70,20
Depreciagac de Maquinas 19,38 - $7,046
ki nutengao de Maquinas 42,56 40,93
{uso Total’ ' 521,86 428,17

Tonte: Tomasini, CNPTKIGO-EMBRAPA

C(ncluindo, o calculo puramente econdmico indice um menor custo (Cr$
93,67/ha) da semeadura direta em relag2o ao plantio convencional. Alem desta
difé-*enga, se considerarmos os fatores ja citados e cutros fatores, conciui-
se pel~ maior economicidade da semeadura direta no trigo. Estes fatoras sao:

1. uelhor comservacao do solo pela redugEo da perda de nutrientes nat_g_
Yais ou adicionados pela adubagao; '

2. redugao dos investimentos por hectare em maquinasg
3. redugac em combustivel, lubrificantes e mao-de-cbraj

4. pos=ibilidede de produgac em areas nao aproveitdveis para o plantio
cagvencionaly

5. possihilidede de novas combinagoes de culturas, devido 3 economia de
tempo ne plantio. S

Todavia, nz> obstante as vantagens economicas, ainda restam alguns aspec
tos tecnicos que estao sendo pesquisados (efeito residual acumularivodos her
bicidas no trigo e na soja, estrutura do solo decorrente da ausencia de ara

.gao e gradager), que vrecomendam cautels na adogao da semeadura direta,

5. CONCLUSOES

1. A semeadura direta de trigo mesmo em lavouras com muita erva danipha,

o que onera os gastos, & wenos cars (Cr$ 11,82/hd) que oplantio convencional,

- - -, -
2. A semeadura direta, independente dos aspectos economicos mensuraveis,

possui uma serie de vantagens sobre o plantio comvencional.

3. Os poucos dadng Ae neeoniea disnnuiveis nanrecomerdam uma adogao inte



gral da semeadura direta e sim uma ado¢do gradual, de acordo com experiencia

obtida pelo agricultor,

4. B indispensavel a assistencia tScnica de agronomos j3 comexperiencia
neste nove metodo, para os agricultores que queiram experimenta~lo ou ainda

nao tenham p.atica suficiente.



