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Resumo

A FUNDER, em parceria com a Embrapa Semiérido, divulga com este trabalho o perfil
socioecondmico e ecoldgico dos agricultores familiares irrigantes do semiarido sergipano. As
pesquisas foram realizadas em nove municipios, treze localidades e 248 Unidades de Produgdo
(UPI). Realizaram-se a validagdo e qualificacdo dos microdados armazenados nos Bancos de
Dados, os quais permitiram identificar as Analises de Perigos e Pontos Criticos de Controle do uso
de agrotdxicos, associados a0 —Coédigo de Boas Praticas Agricolas (BPAs)||. Dos nove municipios
pesquisados, um tergo deles ndo apresentou nenhum agricultor que atendesse ao requisito de
rastreabilidade do produto. O maior nivel de aceitagdo para a rastreabilidade do produto foi
Nedpolis (69,2%). Quanto ao requisito de registro do produto e rastreabilidade do processo
produtivo foi atendido por apenas 29,3% dos agricultores pesquisados, destacando-se, também, o
municipio de Neopolis, com um indice de 84,6% de atendimento a este requisito. Diante da
realidade apresentada, resulta serem necessarios a adogdo de medidas mitigadoras e de educagdo
ambiental continuada, por meio da implementacdo de um Centro Vocacional Tecnoldgico de
Modernizacdo da Agricultura Irrigada Familiar no Semiérido Sergipano, principalmente, dirigido

aos jovens agricultores irrigantes, visando minimizar os riscos observados.

Palavras-chave: Irrigacdo, Agrotoxico, Vulnerabilidade, Sustentabilidade ambiental.

Abstract

The FUNDER, in partnership with Embrapa Semi-Arid, this work discloses the ecological and
socioeconomic profile of farmers irrigating semiarid Sergipe. The surveys were conducted in nine
counties, thirteen cities and 248 Production Units (UPI). There were validation and qualification of

microdata stored in databases, which were identified by a Hazard Analysis and Critical Control

42 Pesquisador Orientador da Embrapa Semiarido, BR 428, Km 152, Zona Rural - Caixa Postal 23, Petrolina, PE CEP
56302-970. aderaldo@cpatsa.com.br
527



Points of pesticide use, associated-Code of Good Agricultural Practices (BPAs) |. Of the nine
municipalities surveyed, a third of them did not show any farmer that would meet the requirement
of product traceability. The higher level of acceptance for product traceability was Neopolis
(69.2%). As to the requirement of product registration and traceability of the production process
was served by only 29.3% of farmers surveyed, highlighting also the city of Neopolis, with an index
of 84.6% service this requirement. Faced with the reality presented, it being necessary to the
adoption of mitigation measures and environmental education continued through the
implementation of a Vocational Center Technological Modernization of Irrigated Agriculture in
Semiarid Family Sergipano mainly aimed at young farmers irrigators in order to minimize the risks

observed.

Keywords: Irrigation, Vulnerability, Environmental Sustainability.
Introducéo

Uma das mais poderosas forcas no mundo contemporaneo é a urbanizacdo. Alguns dos
problemas, aparentemente desconexos, associados a urbanizacdo - escassez de &gua, inseguranca
alimentar e polui¢do - sdo na verdade manifestacbes de varios pressupostos e agdes ndo muito
aparentes. Um desses pressupostos é que ndo ha limites para 0s recursos naturais como a terra e a
agua. Outro conceito equivocado é que o meio ambiente é capaz de absorver todos os dejetos
resultantes do uso e abuso daqueles recursos naturais. Esses pressupostos levam a fluxos lineares
que transformam os recursos em residuos, que ndo sdo reciclados. Os desenvolvimentos
tecnoldgicos que servem a esses fluxos lineares tornaram-se parte do problema, ao invés de serem
sua solucdo, ao permitirem o aumento da velocidade com que se transformam recursos em residuos.

Hoje, cerca da metade da populagdo mundial ndo tem acesso a nenhuma forma de
saneamento (WHO e UNICEF 2000). E o resto da humanidade depende de sistemas convencionais
de saneamento, que se limitam a duas categorias: ou 0s sistemas baseados em redes de esgoto
transportado com ajuda de muita agua, ou os sistemas de fossa séptica. Ambas as tecnologias - a da
descarga e a da acumulacéo - foram concebidas a partir da premissa de que os nutrientes que nds
eliminamos ndo tém valor significativo, e devem ser descartados. Conseqlientemente, 0 meio
ambiente é poluido, os nutrientes sdo perdidos, e uma ampla gama de problemas de salde é criada
(Esrey, 2000). Tal fato é mais agravante nas regides de zona rural.

O saneamento ecoldgico (Esrey, 1998) representa uma mudanga no modo como as pessoas
pensam e agem com relacdo as fezes humanas. Trata-se de uma abordagem baseada no ecossistema

que reconhece a necessidade e o beneficio de se promover o bem estar e a salde da populagdo ao
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mesmo tempo em que recupera e recicla os nutrientes. Representa uma abordagem que valoriza o

fechamento do ciclo dos nutrientes, evitando a abordagem linear de pretender "jogé-los fora".

2. AVALIACAO SOCIOAMBIENTAL E SOCIOECONOMICA

2.1 Anélise de Dados

Para a andlise dos dados foram utilizadas medidas de tendéncia central (médias e desvios-

padrdes), frequéncias e porcentagens de domicilios ou de respostas.

2.2 Caracteristica da Amostra

No tocante ao segmento da irrigacdo publica, o Estado de Sergipe conta com oito perimetros
irrigados, com érea irrigavel superior a 13 mil hectares, dos quais trés (Betume, Cotinguiba-Pindoba
e Proprid) foram implantados pelo Governo Federal, através da Codevasf. Os demais foram
implantados pelo Governo Estadual, geralmente com a participagdo de recursos federais e
internacionais. A excegdo do Platd de Nedpolis, dividido em lotes empresariais, os demais S&o
subdivididos em lotes parcelares de exploragdo familiar. Além daqueles em operagéo, encontram-se
em fase final de implantacdo os projetos de irrigacdo Jacarecica Il e Jacaré Curituba,
respectivamente em Itabaiana e Canindé do S&o Francisco.

Na pesquisa de campo in loco objetivando a avaliagdo dos agrotoxicos se aplicou
formulérios eletrdnicos, os quais permitiram estruturar um Banco de Dados utilizando o software

livre CSPRO tendo como principais indicadores de uso:

a) ldentificacdo geral da Unidade de producéo Irrigada (UPI);
b) Proprietario responsavel pela UPI;

c) Caracterizagéo geral da UPI;

d) Indicadores de rendimentos;

e) Producdo agropecudria;

f) Avaliacdo ecoldgica dos agrotoxicos em dmbito parcelar; e

g) Situacdo econdmica da UPI.

A pesquisa buscou por meio de amostragem estratificada coletar dados representativos dos
principais usudrios da agricultura irrigada, os quais sdo apresentados na Tabela 1. Nessa Tabela é
discriminada a distribuicdo percentual do nimero de agricultores entrevistados no semiérido
sergipano, municipios, comunidades, responséveis pelas Unidades de Producgéo Irrigadas, tempo

médio de aplicacdo de cada entrevista (visita técnica) e ciclo agricola pesquisado.

529



TABELA 1 — DISTRIBUICAO PERCENTUAL DO NUMERO DE AGRICULTORES ENTREVISTADOS DO SEMIARIDO
SERGIPANO POR MUNICIPIO, COMUNIDADE, RESPONSABILIDADE PELA UNIDADE DE PRODUCAO
IRRIGADA (UPI), TEMPO MEDIO DE APLICACAO DA ENTREVISTA (MINUTOS) E CICLO
AGRICOLA - SE

N° DE ENTREVISTAS

N° de Entrevistado Tempo
MUNICIPIO (COMUNIDADE) AG. Responsavel Médio POR CICLO
ENT. | pelaUPl (%) | (min) | 2007/ | 2009/} 2011/
2008 2010 2012
. ~ | CALIFORNIA 150 90,7 339 12 138 —
Eé;‘,'\:%?scgE SAO | JACARE-CURITUBA 3 100,0 28,7 - - 3
TOTAL 153 90,8 33,8 12 138 3
CAJAIBA 4 100,0 . 4 - -
JACARECICA | 12 91,7 22,5 12 - -
ITABAIANA RIBEIRA (MANGUEIRA) 4 25,0 20,0 4 - -
TOTAL 20 80,0 21,4 20 —
BREJO 3 100,0 30,0 - - 3
FAZENDA GRANDE 11 100,0 36,0 - - 11
LIMOEIRO 11 100,0 315 - - 11
MOITA REDONDA 6 83,3 30,0 - - 6
LAGARTO NOBRE 1 100,0 30,0 - - 1
PIAUI 10 100,0 20,0 10 - -
TAPERA DO SACO 1 100,0 30,0 - 1
VARZEA DOS CAGADOS 12 91,7 30,8 - - 12
TOTAL 55 96,4 30,5 10 - 45
JACARECICA Il 5 80,0 20,0 5 - -
MALHADOR TOTAL 5 80,0 20,0 5 - -
FAZENDA COFARMA 1 100,0 . 1 - -
NEOPOLIS PLATO DE NEOPOLIS 12 100,0 20,0 12 - -
TOTAL 13 100,0 20,0 13 - -
JACARE-CURITUBA 9 100,0 36,7 7 1 1
POGCOREDONDO | -y 9 100,0 36,7 7 1 1
COTINGUIBA - PINDOBA 5 80,0 20,0 5 - -
PROPRIA FAZENDA JUNDIAI 1 100,0 . 1 - -
TOTAL 6 83,3 20,0 6 - -
RIBEIRA (MANGUEIRA) 4 100,0 4 - -
RIBEIROPOLIS AL ; 1000 ; B B
TOBIAS JABIBERI 5 80,0 5 - -
BARRETO TOTAL 5 80,0 . 5 — =
TOTAL GERAL 270 915 323 82 | 139 | 49

3. RESULTADOS E DISCUSSOES

3.1 Forma de Ocupacdo do Domicilio

A forma de condi¢do da UPI tem implicagbes no comprometimento do rendimento das

familias com a necessidade de moradia, principalmente para a populacdo mais pobre que pode

destinar parte substancial de seu rendimento para o pagamento da Unidade de Produgdo e/ou

aluguel. De um modo geral, a condicdo da UPI predominante entre 0os municipios pesquisados foi a

“posse” (51,1%). Em seguida, destacou-se a condig¢do “proprio” (ja pago) com 41,1%. Dependendo

da localizacdo do municipio ha distingdes marcantes na sua forma de ocupacéo. Para os municipios

de Ribeirdpolis e Tobias Barreto a totalidade das UPI’s ¢ propria (ja pagas) € para 0s municipios de

Itabaiana, Lagarto, Malhador, Nedpolis, e Propria esse indice alcanga a quase totalidade. J& para o

530



municipio de Canindé de Sdo Francisco a condi¢fio predominante é de “posse”. Vale ressaltar que
dentre 0s municipios que compds a regido pesquisada, Canindé de S&o Francisco apresentou a
maior concentragdo de entrevistados em nimero absoluto (153 agricultores) e em nimeros relativos
(87,6%) (Tabela 2).

TABELA 2 — CONDIGAO DA UNIDADE DE PRODUGAO IRRIGADA (UPI), SEGUNDO OS MUNICIPIOS
PESQUISADOS

MUNICIPIOS (%)
g < 2 4
3 n o 3
N allle o Q i < w2
CONDICAO DA UPI o 4 Z = 2 = |o8| 2 £ |25 TOOTAL
IR ER RN AR
2
z79 2| 2 2 |55 & | & |7z
C H = — g o
PROPRIO, PAGO ~ 9,8 850 927 800 846 - 833 100,0 100,0 41,5
PROPRIO, EM AQUISICAO - 50 18 - 154 333 — — — 2,6
ARRENDADO 26 100 55 - - 333 167 - - 4,8
POSSE 87,6 - - 20,0 - 333 - - - 51,1
TOTAL [ 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0]  100,0

3.2 Exploracdo Agricola Familiar

A classe dos agricultores familiares é representada por 87,0% do total dos estabelecimentos
agropecudrios entrevistados. Neste rol, sdo considerados 0s pequenos proprietérios rurais (area
menor ou igual a quatro médulos fiscais) cuja producéo esta vinculada com o uso predominante da
mao-de-obra familiar. Dentre os nove municipios pesquisados, apenas em um predominou a

agricultura comercial (Neopolis, 92,3%). (Tabela 3)

TABELA 3 - EXPLORACAO DA AGRICULTURA FAMILIAR SEGUNDO 0OS MUNICIPIOS PESQUISADOS

MUNICIPIOS (%)

gd < o 4

- K 0 3
A EXPLORAGAO DA AGRICULTURA g S % S < S |o é ‘é o |2 S | ToTAL

IRRIGADA E FAMILIAR? > g 2 = < o 28| & | S |& g (%)
7 & O A =R
= ~ &
% A % 5 g Z 2| A 2 | 7o

. ~
SIM 954 750 982 800 7,7 667 500 100,0 400 87,0
NAO 46 250 1,8 200 923 333 500 - 60,0 13,0
TOTAL [ 100,0] 100,0] 100,0] 100,0{ 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0]  100,0

3.3 Tratamento de Esgotos

O acesso a sistemas adequados de esgotamento sanitario é essencial para na garantia de
salide da populacéo, uma vez que permite o controle e a reducdo das doengas relacionadas a agua

contaminada por coliformes fecais.
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O escoadouro dos domicilios, independente do municipio em que se localiza, foi
predominantemente através de fossa séptica (53,3%). Esse mesmo tipo de escoamento foi verificado
na maioria dos municipios pesquisados, exceto para Lagarto (20,0%) e Proprié (33,3%). Ressalta-se
o fato de que 12,2% dos agricultores entrevistados afirmaram que ndo possuem banheiro ou

sanitario. (Tabela 4)

TABELA 4 - ESCOAMENTO DOS BANHEIROS OU SANITARIOS EXISTENTES NA SEDE DA UNIDADE DE
PRODUCAO IRRIGADA (UPI), SEGUNDO OS MUNICIPIOS PESQUISADOS.

MUNICIPIOS (%)
d < & 4
ESCOAMENTO DOS BANHEIROS & O 2 o1 . = O
] ~n O Z Q & <
OU SANITARIOS EXISTENTESNA [5 o 4 < % 2 2 o 2| 2 % g E T((D;(’;)AL
SEDE DA UPI %zg S % S| 2|8 |eR| S| & & 2
= &, o
5 o S 5 g Z 2| A g =X
FOSSA SEPTICA 575 650 200 100,0 1000 556 333 750 80,0 53,3
FOSSA RUDIMENTAR 333 50 727 - - 111 - - - 34,4
NAO TEM 92 300 73 - ~ 333 667 250 20,0 12,2
TOTAL | 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0| 100,0] 100,0] 100,0]  100,0

Considera-se como destinagdo final adequada ao lixo sua disposicdo em aterros sanitérios,
seu envio a estagdes de triagem, reciclagem e compostagem, e sua incineragdo em equipamentos,
segundo os procedimentos proprios para este fim. Destinacdo final inadequada compreende o
langamento do lixo em bruto em vazadouros a céu aberto, vazadouros em areas alagadas, locais nao
fixos e outros destinos, como a queima a céu aberto, sem nenhum tipo de equipamento. (IBGE,
2006)

Dessa forma, independente do municipio pesquisado, apenas um quarto (24,4%) dos
agricultores entrevistados destinam de forma adequada o lixo produzido em seus estabelecimentos
agropecudrios. A forma predominante de destinac&o final do lixo foi a queima a céu aberto (64,8%).
Destacam-se dentre os municipios, Itabaiana, Lagarto e Ribeirdpolis, que destinam o lixo produzido

através de coleta pelo municipio. (Tabela 5)

TABELA 5 — DESTINO DO LIXO GERADO NA UNIDADE DE PRODUCAO IRRIGADA (UPI), SEGUNDO OS
MUNICIPIOS PESQUISADOS

MUNICIPIOS (%)
q <« ot -
~n  J o Q A \< o)
DESTINO DO LIXO o A Z > 2 2 |9 2| = S |1%5 TOOTAL
S29 : | c | 2| 5285|215 @
2 o 2 |3
= T &
2 9|22 2 |FE| 2 2 |RE
- &,
QUEIMADO 81,0 300 364 1000 308 667 833 250 800 64,8
COLETADO 85 650 582 - 154 111 167 750 200 24,4
A CEU ABERTO 7.8 - 36 - 462 111 - - - 7.8
ENTERRADO 26 50 18 - 7,7 111 — — - 3,0
TOTAL [ 100,0] 100,0] 100,0] 100,0{ 100,0] 100,0] 100,0] 100,0] 100,0]  100,0
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3.4 Enquadramento da UPI no Processo de Gestdo da Qualidade |

No processo de avaliagdo da Gestdo da Qualidade | foram considerados 11 (onze)
requisitos. Nenhum dos requisitos foi atestado por todos os agricultores entrevistados. A maioria
destes requisitos (oito deles) é atestada por menos da metade dos entrevistados (Tabela 6).

A PIF é um processo publico de certificagdo brasileiro que teve os conceitos iniciados a
partir de 1998, sob coordenagdo geral do Ministério da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento —
MAPA.

Dentre os selos de certificacdo atestados no Brasil, o Eurep-Gap — Euro-Tetailer Producer
— € um selo privado criado por um grupo de produtores varejistas europeus, que desde 1997
trabalham na elaboragdo do Eurep-GAP — Protocolo para Frutas Frescas e Vegetais, que estabelece
diretrizes para boas préticas agricolas (GAP — GoodAgriculturalPratice), com o objetivo de garantir
a seguranca dos produtos in natura oferecidos ao consumidor. A Certificagdo Eurep-GAP pode ser
dada a um produtor ou a um grupo de produtores (pertencentes ou ndo a uma associacdo ou
cooperativa). A versdo desse protocolo, publicada em margo/2001, define elementos essenciais para
o desenvolvimento de boas praticas para a producéo global de produtos hortifrutis. Essas diretrizes
definem o padrdo aceitdvel minimo para orientar grupos de produtores europeus, que podem,
contudo, também exceder os exigido pelo protocolo (PESSOA et al., 2002). Esse requisito foi
atendido por apenas 1,9% dos agricultores entrevistados e concentrado apenas nos municipios de
Nedpolis e Canindé de Sao Francisco.

A eficiéncia da Gestdo da Qualidade abrange a necessidade da identificacdo e
rastreabilidade do produto. Quando aplicivel estas ferramentas podem proporcionar a exceléncia no
desempenho da operacdo. S&o trés os aspectos da identificagdo: identificacdo do produto (matéria-
prima, produtos intermediarios e produto final), situacdo do produto apés inspecdo
(aprovado/reprovado) e identificagdo de lote quando a rastreabilidade (capacidade de recuperar o
histérico, a aplicacdo ou localizacdo daquilo que esta sendo considerado) for determinada
(MARANHAO, 2006). Dos nove municipios pesquisados, um terco deles ndo apresentou nenhum
agricultor que atendesse a este requisito. O maior nivel de aceitacdo para a rastreabilidade do
produto foi Neopolis (69,2%).

A base da certificacdo de qualidade dos produtos agricolas estd no registro e na
rastreabilidade do processo produtivo. Nesse sentido é realizado o acompanhamento
(monitoramento) dos itinerérios técnicos por parcela de produgdo, com registros semanais das
atividades agricolas no campo. Os pardmetros relacionados ao tempo sdo coletados remotamente a
cada hora, na area de cobertura das Esta¢cdes Edafoclimaticas, no caso especifico, dimensionada
para cobrir a regido de estudo. O registro do processo produtivo, por meio de cadernetas de campo

eletronicas, é implementado no &mbito de cada parcela de exploracdo agricola, por Unidade de

533



Produgdo (EMBRAPA MEIO AMBIENTE, 2012). Esse requisito foi atendido por apenas 29,3%

dos agricultores pesquisados, destacando-se 0 municipio de Nedpolis, com um indice de 84,6% de

atendimento a este requisito (Tabela 6).

TABELA 6 — REQUISITOS ESTUDADOS (ACEITAGAO) NO ENQUADRAMENTO DA UPI NO PROCESSO DE
GESTAO DA QUALIDADE | SEGUNDO OS MUNICIPIOS PESQUISADOS - SE

MUNICIPIOS (%)

N
N 92| o B| e ol . - o
REQUISITOS o3 2| 2| 28 =Y S| 2 |z ToTA
IR AR A R EEI
(a9} —
ETDE S EETE| 2| 2|08
- =
1. ESTA REGISTRADA NA PIF, EUREP 13 - - 931 - - - - 19
GAP OU CERTIFICACAO ECOLOGICA. ’ ’ ’
2. E POSSIVEL MANTER A
RASTREABILIDADE DO PRODUTO 28 20 g - G Ao Ao - - )
3. HA UM SISTEMA DE REGISTRO DOS
ITINERARIOS TECNICOS DA PARCELA 137 10,0 745 — 846 222 167 - 200 29,3
IRRIGADA
4. A UPI SO UTILIZA PRODUTOS
REGISTRADOS 739 750 545 40,0 1000 66,7 66,7 - 600 68,9
5. EXISTE UMA LISTAGEM DOS
PRODUTOS QUIMICOS USADOS POR 242 40,0 43,6 - 846 11,1 333 - 400 31,5
CULTURA?
6. OS agrotoxicos USADOS POR CULTURA
SEGUEM AS RECOMENDAGOES DO 66,0 70,0 90,9 40,0 1000 556 1000 50,0 80,0 73,0
ROTULO?
7. JAFOI REALIZADA ALGUMA ANALISE
DE RESIDUO DE ALGUM PRODUTO 39 100 - — 46,2 - 16,7 — 400 6,3
(FRUTO) DA UPI?
8. AS RECOMENDAGCOES DE agrot6xicos
SAO FORNECIDAS POR TECNICOS 68,0 350 81,8 40,0 846 - 500 - 800 65,2
9. OS INTERVALOS DE PRE-COLHEITA
ESTAO SENDO CONSIDERADOS E 46,4 400 55 200 846 11,1 500 - - 36,3
REGISTRADOS
10. OS APLICADORES DE
AGROTOXICOS FORAM CAPACITADOS 235 250 655 - 100,0 - 16,7 = = 33,7
NO USO CORRETO DE EPIS?
11. OS APLICADORES DE 373 40,0 527 - 1000 11,1 333 250 - 41,1

AGROTOXICOS USAM EPIS?

3.5 Enquadramento da UPI no Processo de Gestéo da Qualidade 11

No estudo da Gestdo da Qualidade I, nove requisitos foram considerados. Observa-se que

nenhum deles atende na integra aos requisitos de qualidade. De um modo geral, pode-se afirmar que

0s niveis de aceitacdo das normas do Processo de Gestdo da Qualidade Il sdo expressivamente

maiores que o da Gestdo da Qualidade | (Tabela 7).

Os requisitos que apresentaram 0s maiores niveis de aceitacdo foram o controle de validade

dos agrotdxicos (75,6%), destino das embalagens destinadas a aterros sanitario/incineragdo e

realizagdo da triplice lavagem das embalagens vazias (61,1%). (Tabela 7).
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TABELA 7 — REQUISITOS ESTUDADOS (ACEITAGAO) NO ENQUADRAMENTO DA UPI NO PROCESSO DE
GESTAO DA QUALIDADE Il SEGUNDO OS MUNICIPIOS PESQUISADOS - SE

MUNICIPIOS (%)
g <« 22 =
3 n o 3
) Y o Q — < n 2
REQUISITOS o 2 Z | g 2123 |9 AR g |25 | TOTAL
R 2| 2158|288 ¢ FIRe
v a £ 10
9 = A 2l @3 =
% = g 5 § Z 2| A~ g o
1. OS AGROTOXICOS SAO PREPARADOS
EM LOCAL ESPECIFICO? 333 50,0 61,8 40,0 923 222 16,7 250 - 419
2. AS MUDAS FORAM ADQUIRIDAS COM 70,6 382 846 111 B B B 52.2

CERTIFICADO FITOSSANITARIO?

3. AS EMBALAGENS SAO DESTINADAS
A ATERRO SANITARIO/ 76,5 70,0 43,6 1000 923 66,7 66,7 250 60,0 68,9
ENCINERAGAO/POSTO DE R.?

4. AS EMBALAGENS VAZIAS SAO

DESTINADAS PARAVAZADOUROS A 30,7 30,0 12,7 40,0 231 111 333 — 60,0 26,3
CEU ABERTO?.

5. EXISTE ACESSO A BANHEIROS
LIMPOS E CONDICOES ADEQUADAS 30,7 550 76,4 40,0 100,0 - - — 40,0 433
LAVAGEM/MAOS?

6. FAZ ESTOQUE DE AGROTOXICOS? 7.2 - 55 - 538 222 167 = = 8,9

7. CONTROLA A VALIDADE DOS

AGROTOXICOS? 699 800 87,3 100,0 1000 778 833 - 600 75,6
8. ESTOCA OS AGROTOXICOS EM

LOCAIS APROPRIADOS? 51,0 350 60,0 - 923 222 16,7 - 200 49,6
9. FAZ A TRIPLICE LAVAGEM DAS 66,0 550 636 400 923 111 333 - 200 61,1

EMBALAGENS VAZIAS?

3.6. Condigdes de Moradia

De um modo geral, a maioria dos agricultores entrevistados afirmou que as condi¢des
gerais de moradia de sua familia sdo boas. Quando considerados de forma isolada, 0 municipio
Malhador, Ne6polis e Propria apresentaram condic@es satisfatorias (entre 50 e 60%). Destacam-se
os indices de condicfes ruins para 0os municipios de Pogo Redondo e Propria (22,2% e 33,3%,
respectivamente). (Tabela 8)

Foi considerada ainda, a avaliacdo de 05 (cinco) servicos essenciais. O servico de agua
encanada foi avaliado como bom por 47% dos agricultores entrevistados. Destaca-se que mais de
um tergo dos entrevistados ndo possui esse tipo de servigo. Para a coleta de lixo, foi constatado que
mais de trés quartos (75,9%) ndo séo atendidos por este servigo, enquanto a iluminacdo da rua foi
classificada como “bom” pela maioria do universo pesquisado (64,1%). A drenagem/escoamento da
agua da chuva foi considerada como bom por 36,7% dos agricultores entrevistados, porém, 45,6%
desse publico ndo dispdem desse servigo. O Gltimo item, fornecimento de energia elétrica, recebeu

uma avaliacdo positiva pela grande maioria dos entrevistados (90,4%). (Tabela 8)
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TABELA 8 - CONDICOES DE MORADIA - SEGUNDO OS MUNICIPIOS PESQUISADOS - SE

MUNICIPIOS (%)

N
aa) d < = 92] @) 3
. C o4 2 S|l 3|z o =12 |9 2| ToraL
pe <
CONDICOES 5% J = % % % 8,% % 5 : g %)
< A~ 25
2 0222578 B 5 |°F
~
CONDICOES GERAIS
BOAS 569 50,0 727 400 462 444 167 1000 20,0 57,4
SATISFATORIAS 32,7 450 255 600 538 333 500 - 800 34,4
RUINS 105 50 18 - - 222 333 - - 8,1
TOTAL 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0  100,0
SERVICO DE AGUA ENCANADA
BOM 366 500 800 200 462 556 333 500 200 47,0
RUIM 235 150 36 - 77 333 333 250 - 17,8
NAO TEM 39,9 350 163 800 462 111 333 250 80,0 35,2
TOTAL DE AG. ENTREVISTADOS ~ 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 1000  100,0
COLETA DE LIXO
BOM 85 650 509 - 154 - — 750 200 22,2
RUIM 13 50 18 - - - 167 - - 1,9
NAO TEM 90,2 30,0 47,3100,00 838 100,0 833 250 80,0 75,9
TOTAL DE AG. ENTREVISTADOS ~ 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 1000  100,0
ILUMINACAO DE RUA
BOM 634 600 782 600 385 444 667 1000 200 64,1
RUIM 98 100 55 200 - 222 - - - 8,5
NAO TEM 26,8 30,0 163 200 614 333 333 - 800 27,4
TOTAL DE AG. ENTREVISTADOS ~ 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 1000  100,0
DRENAGEM/ESCOAMENTO DA AGUA DA CHUVA
BOM 471 100 400 - 77 111 167 - - 36,7
RUIM 203 50 36 200 - 222 - - 600 14,8
NAO TEM 327 750 563 800 923 66,7 833 1000 40,0 45,6
TOTAL DE AG. ENTREVISTADOS ~ 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 1000  100,0
FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA
BOM 935 70,0 927 800 692 100,0 100,0 1000 80,0 90,4
RUIM 46 50 18 - — - - - = 3,3
NAO TEM 20 250 54 200 308 - - — 200 6,3
TOTAL DE AG. ENTREVISTADOS  100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 1000  100,0

3.7. Problemas no Domicilio ou Vizinhanga

De acordo com a Tabela 9 constata-se uma baixa frequéncia de problemas no domicilio ou

vizinhanga ao publico entrevistado. Os problemas que mais se destacaram foram dificuldade de

acesso a atividades de lazer/diversdo (34,1%), dificuldade de acesso a postos de saude/assisténcia

médica (30,4%) e telhado com goteiras (24,1%).
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TABELA 9 — EXISTENCIA DE PROBLEMAS NO DOMICILIO OU VIZINHANGA SEGUNDO OS MUNICIPIOS

PESQUISADOS - SE

MUNICIPIOS (%)
g <« 22 =
= n o 3
N O ) o e < n O
PROBLEMAS C o3 2| © 2| 3 (92| 2 =
S2d 5 S| S| 5885|258 ™
4 ~ &
2 22228782 E|°F
- ~
POUCO ESPACO 20,9 - - - — 222 333 - - 13,3
RUA OU VIZINHOS BARULHENTOS 2,6 10,0 = = - 111 16,7 = = 3,0
CASA ESCURA 20,3 15,0 - - - - 333 — 60,0 14,4
TELHADO COM GOTEIRAS 32,7 150 3,6 - — 222 333 500 80,0 24,1
FUNDACAO, PAREDES OU CHAO UMIDOS 19,6 250 1,8 400 7,7 444 167 250 - 16,7
MADEIRA DAS JANELAS, PORTAS OU
ASSOALHOS DETERIORADAS 2 2 - e - e -l B A
PROBLEMAS AMBIENTAIS 39 B B B 1 B B B 26
CAUSADOS/TRANSITO/INDUSTRIA ' ' '
VIOLENCIA OU VANDALISMO NA SUA
AREA DE RESIDENCIA 17,6 40,0 145 400 7,7 111 50,0 50,0 40,0 20,0
DIFICULDADE DE ACESSO A ESCOLA 17,0 - 55 200 308 222 - — 60,0 14,4
DIFICULDADE DE ACESSO A POSTOS DE
SAUDE/ASSISTENCIA MEDICA 346 250 10,9 60,0 30,8 333 50,0 — 100,0 30,4
DIFICULDADE DE ACESSO A ATIVIDADES
DE LAZER/DIVERSAG 373 250 182 80,0 30,8 444 66,7 - 80,0 34,1
FALTA DE TRANSPORTE 242 150 1,8 40,0 30,8 111 16,7 - 60,0 19,3

4. CONSIDERAGOES FINAIS

A validagcdo e qualificagdo dos microdados armazenados em Bancos de Dados
georreferenciados, no  Semidrido  Sergipano, permitiram por meio de analises
multivariadasidentificar as Analises de Perigos e Pontos Criticos de Controle (APPCC) do uso de
agrotoxicos, associados a0 —Codigo de Boas Praticas Agricolas (BPAS)]|.

Dos nove municipios pesquisados, um ter¢o deles ndo apresentou nenhum agricultor que
atendesse ao requisito de rastreabilidade do produto. O maior nivel de aceitacdo para a
rastreabilidade do produto foi Nedpolis (69,2%). Quanto ao requisito de registro do produto e
rastreabilidade do processo produtivo foi atendido por apenas 29,3% dos agricultores pesquisados,
destacando-se, também, o municipio de Nedpolis, com um indice de 84,6% de atendimento a este
requisito.

Diante da realidade apresentada, resulta serem necessarios & adocdo de medidas mitigadoras
e de educacdo ambiental continuada, por meio da implementacdo de um Centro Vocacional
Tecnoldgico de Modernizagdo da Agricultura Irrigada Familiar no Semiarido Sergipano,

principalmente, dirigido aos jovens agricultores irrigantes, visando minimizar os riscos observados.
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