\

CONGRESSO
BRASILEIRO DE
MANDIOCA

sara0s MICROPROPAGACAO DA MANDIOCA ( Manihot esculenta Crantz) EM MEIO
SUPLEMENTADO COM UM FERTILIZANTE SOLUVEL

Adila Melo Vidal%; Antonio da Silva Souzd, Mariana Conceicdo Menezes Deyse Maria de Souza
Silveira*, Honorato Pereira da Silva Neté, Emanuela Barbosa Santds

Doutoranda em Ciéncias Agrarias - Universidade rédid Reconcavo da Bahia, Cruz das Almas, BA,
CEP: 44380-000. E-mail: amelovidal@yahoo.com.br

’Pesquisador da Embrapa Mandioca e Fruticultura, Rolrapa, s/n°, Caixa Postal 007, Cruz das Almas,
BA. E-mail: E-mail: Antonio.Silva-Souza@embrapa.br

3Mestrando em Recursos Genéticos Vegetais - Undamisi Federal do Recdncavo da Bahia, Cruz das
Almas, BA, CEP: 44380-000. E-mail: marimenezes_6{@had.com, honopsn@yahoo.com.br

“Estudante de Biologia da Universidade Federal didReavo da Bahia. E-mail: deyse_mss@hotmail.com
SEstudante de Agronomia da Universidade Federal decoftavo da Bahia. E-mail:
emanuela_bs@hotmail.com

Introducao

A mandioca flanihot esculenta Crantz) é uma das mais importantes raizes tutemativadas no
Brasil. Com uma producdo em torno de 23,4 milh@esodeladas (FAO, 2012), encontra-se em segundo
lugar no ranking mundial. Um dos fatores limitant@sa a cultura, no entanto, € a producdo de rahthi
plantio sadio e em numeros elevados (SOUZA e2@08). Por ser uma espécie de propagacao vegetativa
constante multiplicacéo e a infestacdo por doeggassao transmitidas para as geracdes futurashneartr
para o envelhecimento fisiolégico do material denpib, resultando em baixa produtividade das vaded
(SILVA et al., 2002). Desta forma, é fundamentaltidizacdo de material propagativo de alta quakdad
genética e fitossanitaria que promovam a melhaieadieia produtiva da cultura.

Neste contexto, a micropropagacdo vem sendo uldizzZm um grande numero de espécies de
importancia econémica, uma vez que é consideradanica que tem apresentado maiores aplicacbes entr
todos os procedimentos que compdem a cultura ddotewegetais (SOUZA et al., 2009). Entretanto, um
dos fatores limitantes no sucesso desta técnicafatoode que para cada espécie had a necessidade de
otimizacéo das condi¢bes de cultivo. Normalmergenadificacdes sdo feitas nos componentes do neeio d
cultura como sacarose, vitaminas, fitorregulad@esais minerais. Além da necessidade de adequar os
componentes para cada genotipo, essas modificaig@s também a promocéo do crescimento dos tecidos
(LONDE et al., 2012), bem como a reducdo dos cuddanicropropagacado (SANTANA et al., 2009). Desta
forma, este trabalho teve como objetivo avaliafeite de um fertilizante sollvel na micropropagaco

mandioca.

Material e Métodos

O trabalho foi conduzido no Laboratério de CultdeaTecidos da Embrapa Mandioca e Fruticultura,
em Cruz das Almas, BA. Como material vegetal, fotdiizados microestacas de aproximadamente 1 cm,
extraidas de plantas pré-estabelecidastro do acesso BGM 1660 (Aipim Brasil) provenientesBamco

Ativo de Germoplasma daquela Instituicdo. Os expkaforam inoculados em tubos de ensaio (25 mndx 15



mm) contendo 10 mL do meio de cultura MS (MURASHI&ESKOOG, 1962) acrescido de 20 ¢ de
sacarose e suplementado com 0,01 mgdos reguladores ANA (acido naftalenoacético), BAP
(benzilaminopurina) e A&(acido giberélico). Como mais uma fonte de mirgeriii adicionado ao meio
MS um fertilizante solavel, constituido de N - 10P0s - 52%, KO - 10%, Ca - 0,1%, Zn - 0,02%, B -
0,02%, Fe - 0,15%, Mn - 0,1%, Cu - 0,02% e Mo 580 nas concentra¢ées de 0 my.12,5 mg.L%; 25
mg.L?; 37,5 mg.L2 e 50 mg.X. O meio de cultura foi solidificado com 7 d.de agar e pH ajustado para
5,8. O delineamento experimental foi inteiramerdeaeaso, com cinco tratamentos e 20 repeticdeg ond
cada repeticao é constituida de uma planta por tubo

As culturas foram mantidas em sala de crescimesiidesmperatura de 27+1°C, densidade de fluxo
de fotons de 3@mol.m?.s! e fotoperiodo de 16 horas. Apds 60 dias de cufivam consideradas as
seguintes varidveis: altura de plantas (AP) emragmero de folhas vivas (NFV), numero de folhas a®rt

(NFM) e nimero de microestacas (NM). Os dados obtfdram analisados mediante andlise de variancia

pelo teste F. As variaveis NFV, NFM e NM tiverantdda transformadas egnX +0,5.

Resultados e Discussao

N&o houve efeito significativo das diferentes comi@gdes do fertilizante solivel em nenhuma das
variaveis estudadas na micropropagacdo da man@@M 1660). Os coeficientes de variacdo obtidos
nesse trabalho estiveram entre 18,99% e 63,51%0 t@wvariavel altura de plantas (AP) apresentadorma

valor em relacéo as demais (Tabela 1).

Tabela 1 Analise de variancia para as variaveis alturpldeta (AP) em cm, nimero de folhas vivas (NFV),
namero de folhas mortas (NFM) e nimero de micreas(liM) de plantas de mandioca Aipim Brasil em

funcdo da utilizacdo de diferentes concentracdesrdtertilizante soltvel.

Fonte de Variacdo GL Quadrados Médios
AP NFV NFM NM
Dose 5 17,4% 0,60 0,08 0,47
Erro 89 15,73 0,20 0,21 0,29
C.V (%) 63,51 18,99 36,74 28,31
Média Geral 6,24 5,49 1,30 3,50

"N&o significativo a 5% de probabilidade pelo téste

Apesar do uso do fertilizante soltvel ndo afetgnificativa nas variaveis em estudo, verificou-se
gue as maiores médias para altura de plantas folatidas no tratamento com 50 mg.l(7,6 cm).
Entretanto, se se levar em consideracao a ecomomiaeagentes, verifica-se que o fertilizantezadio a ¥4
da concentracdo maxima (12,5 m§.promoveu uma altura média semelhante (Figura 1A).

Avaliando-se a concentracdo de 12,5 mig.to fertilizante sollUvel, observou-se que essa
concentracao foi a mais responsiva no numero degolivas (Figura 1B). Contudo, em concentracdes

superiores, houve um decréscimo no numero de fétinamdas. Quanto ao nimero de folhas mortas, pbde-



se perceber que a presenca do fertilizante paBereeninfluenciado nesta variavel, uma vez quediande
folhas mortas foi semelhante ao tratamento conffétpira 1C).
Assim como o numero de folhas vivas, a obtencamideoestacas foi promovida em maior nimero

no tratamento contendo 12,5 mgdo fertilizante, produzindo uma média de 4,5 mistaeas por planta, ao
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final de 60 dias de cultivo (Figura 1D).
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Figura 1. Altura de plantas (A) em cm, numero de folhasasi{B), nimero de folhas mortas (C) e numero
de microestacas (D) de mandioca do acesso BGM diiidadas em meio com diferentes concentracdes de

um fertilizante sollvel.

Nas condi¢cdes em que este trabalho foi realizadd@igpossivel definir uma melhor concentracao
do fertilizante soltvel neste gendétipo de mandi®cavavelmente essas concentragdes, associadaiveiss
de sais j& existentes no meio de cultura MS examtafeito prejudicial ao desenvolvimento das pknta
Como a composi¢do quimica do meio de cultura é esrfatores importantes na micropropagacao, uma vez
inadequada, pode resultar em desordens fisiolégiGe mesmo a morte do tecido vegetal (NAS; READ,
2004).



Conclusao

A adicdo do fertilizante solivel no meio de cultm&o influencia na micropropagacdo do acesso
BGM 1660.
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