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Introdugéo

O arranjo espacial € importante para definicdoistersa de cultivo (monocultivo ou consorciado)
e ajustes na populagdo de plantas frente afeddid® solo, doses de adubo, tipo de crescimentoltiaar
e no padrdo de raiz comercial (para mesa ou ind)idispacamentos menores (altas populacdes) garem
sdo utilizados em sistema de monocultivo, solos lsaixa fertilidade natural e com baixo investimecon
adubos (efeito compensatorio), cultivares eretadbtencdo de menores tamanhos de raizes (FERREIRA
FILHO, 1997; MATTOS, 2006; SILVA et al., 2013).

Na agricultura do Nordeste, irrigado ou de sequeiscareas de exploragcdo em sua maioria sao de
pequenas propriedades, sendo necessario o agrigphoveitar ao maximo a area disponivel (uso agitei
da terra), tendo que optar pela exploracdo conjdetpelo menos duas culturas (cultivo consorciguiay
geralmente tem alta dependéncia da diversificagéic@a, para consumo préprio ou atender a demanda
comercial. Para consorciacao de culturas ha neegssde utilizacdo de arranjos espaciais maioeas\odio
gue a competicdo entre as plantas consortes sajmaniNa cultura da mandioca, 0 arranjo espacial em
fileiras duplas, i.e., 2,0 m x 0,6 m x 0,6 m, enequb espaco maior se cultiva a cultura secundaria,
geralmente milho e feijdo (MATTOS, 2006a; MATTO®0BbD).

O trabalho avalia arranjos espaciais em fileiragpks e duplas no crescimento e produtividade de

plantas de mandioca, no municipio de Amargosa,aBahi
Material e Métodos

O trabalho foi conduzido na Comunidade Agua Bratatéude 1303'43” S, longitude 3%2'42”
W, altitude 400 m), do municipio de Amargosa, Baleia cultivo de sequeiro. O clima do municipio é
classificado como subumido a seco, com variacaal aleudados médios para temperatura de 18,8 #@5,4
e precipitacdo de chuvas de 800 a 1.100 mm (SBI{)1®D solo, do tipo Latossolo Vermelho-Amarelo,
apresentou os seguintes valores para os atribattestiidade do solo: pH (agua) = 5,8; em mg¥i = 2;
em cmol dnt®, K = 0,16; Ca = 2,40; Mg = 0,95; Al = 0,00; Na 89; H+Al = 2,31; SB = 3,60; CTC = 5,91,

em %, V = 61; matéria organica = 1,37.



O experimento foi um delineamento em blocos cazaddis com quatro repetices, sendo os
sistemas de adubacdo do solo caracterizados pataméntosi. Produtor (arranjo espacial indefinido; e
também: solo ndo adubado, controle de plantastamfies a critério com uso de enxada, pedagos de has
para o plantio variando de 8 a 15 cin);1,0 m x 1,0 m (10.000 plantas por hectaiie);1,0 m x 0,6 m
(16.666 plantas por hectare); 2,0 m x 0,6 m x 0,6 m (12.820 plantas por heyta@ consorciade; 2,0
m x 0,6 m x 0,6 m (12.820 plantas por hectare)soaiado com feijdo caupvigna unguiculatgL.) Walp);

vi. 0,6 m x 0,6 m (27.777 plantas por hectare).Asglas apresentaram tamanhos de 226 ni, a
depender do arranjo utilizado. Exceto no tratameetsistema do produtor, as demais praticas agsicdb
plantio a colheita, foram realizadas conforme remutacdes técnicas (SOUZA et al., 2006).

O plantio foi realizado em 03/07/2010, utilizandedpcos de hastes de 20 cm da cultivar Corrente
(tradicional). Por ocasido da colheita (em 25/08120com idade da planta de 15 meses foram avaliado
altura da planta (em cm, dez plantas por parcela3sa de raizes (em kg, todas as plantas vivaarcela),
massa de ramas ou parte aérea (em kg, todas sa&spl@ras da parcela) e percentual de amido nassrai
pelo método da balanca hidrostatica (GROSSMAN; FRE| 1950). Os dados foram submetidos a analise
de variancia (teste F) e as médias dos tratameatoparados (teste de Tukey) a 5% de probabilidamie,o

auxilio do software SISVAR.
Resultados e Discussao

Arranjos com menores espacamentos favorecem oiroed#o e produtividade da mandioca
(Tabela 1), no entanto apresenta maior percentuedides com tamanhos inferiores (50% inferior axdrgo
de tamanho utilizado nas casas de farinha, adapadterramentas e equipamentos tradicionalmente
utilizados. Dados observados). No arranjo espdti@lx 0,6 obteve-se produtividade de raizes127,8%
superior ao do produtor. Com o adensamento dei@|&itva et al. (2013) conseguiu um ganho de P&8,5
(18,4 t ha para 40,2 t h3, do arranjo espacial entre plantas de 2,0 m xrigra o de 1,5 m x 0,5 m. Nao
houve variac¢des significativas no tamanho dassaize

Tabela 1.Altura de planta (cm), produtividade de raizesaff) le ramas (t h3 e percentual de amido (%) de
mandioca em relacdo ao arranjo espacial de plantas.

Produtividade Produtividade

Arranjo espacial Altura da planta de rai Amido

e raizes de ramas
Produtor 180,0 ab 14,63 d 11,75 ¢ 33,8a
1,0mx1,0m 182,5 ab 23,63 b 14,63 ab 34,4 a
1,0mx0,6 m 193,8 ab 22,05 bc 14,87 ab 343a
2,0mx 0,6 m x 0,6 m — monocultivo 200,0 a 16,28 d 11,67 ¢ 33,6 a
2,0mx 0,6 mx 0,6 m— Feijdo caupi 175,0b 1682 12,05c¢c 419 a
0,6 mx0,6m 198,8 a 33,33 a 16,67 a 34,0a
Média geral 188,3 21,14 13,61 35,3
CV, % 4.8 11,2 12,2 13,5
Teste F 5,63 34,29 6,28" 1,85¢

Valores seguidos pela mesma letra na coluna néredifentre si (Tukey, 5% de probabilidad®). = p > 0,05 e p < 0,01, respectivamente.

Mesmo em arranjos com maiores espacamentos, camdoais fileiras simples, observa-se a

necessidade de melhoria do sistema de producé@mdatpr de mandioca, na regido de avaliagdo, gs&



apresentaram produtividade (média obtidanas fileiimples 1,0 mx 1,0 me 1,0 m x 0,6 m, de 2h&"}

de 8,2 t ha(55,8%) a mais (Tabela 1). O uso de arranjos coioragm espacamentos em solos de baixa
fertilidade, sem a devida corregéo, com precariecdedcontrole de plantas infestantes e uso de islader
plantio de baixa qualidade, proporciona rendimem@ais baixos. FERREIRA FILHO (1997) quando
combinou doses de N com espagamentos, obteve maioydutividades de raizes nas com o aumento da
populagdo de plantas, i. e., 33,2 t @ arranjo espacial 1,0 m x 0,5 m.

As menores produtividades observadas nos arrapjosncaiores espacamentos (fileiras duplas)
foram devidas, provavelmente, a maior dificuldade abntrole de plantas daninhas (ambiente mais
favoravel) e no cultivo de feijdo entre as fileirds mandioca, o que permitiu também a competi¢cao
(CARVALHO, 1990;MATTOS, 2006b).

Conclusbes
O arranjo com menores espagcamentos de plantiogfeer@r produtividade de plantas de mandioca.
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